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A STUDY ON DETERMINING MAP SKILLS OF SECONDARY SCHOOL STUDENTS: SANLIURFA CASE?

Ortadgretim Ogrencilerinin Harita Becerileri Diizeylerinin Belirlenmesi Uzerine Bir Arastirma:
Sanliurfa Ornegi

Mahmut ONCU?
Necmettin ELMASTAS?
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Bu arastirmada ortadgretim Ogrencilerinin harita beceri diizeylerinin belirlenmesi amaglanmistir. Calisma, 6grencilerin harita beceri
dlzeylerini etkiledigi dusunilen cinsiyet, matematik dersi basarn puani, derslerde taslak harita 6rnekleri olusturup olusturmama
durumu, derslerde 6gretim teknolojileri ve kire kullanma sikligl ile okullarin bagh bulundugu ilge degiskenleri baglaminda ele
alinmigtir. Arastirma nicel arastirma yontemlerinden tarama modelinde betimsel bir ¢alismadir.  Arastirmanin 6rneklemini
Sanhurfa’nin merkez ilgeleri olan Haliliye, Karakopri ve Eyyibiye ilgelerindeki okullarda 6grenim goren 238 ortadgretim (11. sinif)
Ogrencisi olusturmaktadir. Arastirmada, 6grencilerin harita becerileri dizeylerini belirlemeye yonelik olarak arastirmacilar tarafindan
bir basari testi gelistirilmistir. Elde edilen verilerin analizinde t-Testi, Tek Yonll Varyans Analizi, Basit Dogrusal Regresyon ve Ki Kare
Analizi kullanilmistir. Calisma sonucunda arastirmaya katilan ortadgretim 6grencilerinin harita becerileri orta dizeyde oldugu tespit
edilmis, cografya dersinde teknoloji ve kiire kullanma sikligi ile matematik basari puaninin harita becerileri diizeyleri tizerinde anlaml
bir fark olusturdugu belirlenmistir. Ayrica 6grencilerin 6grenim gordikleri okulun bagh oldugu ilgenin 6grencilerin harita beceri
dlzeyleri Gizerinde anlamh bir fark meydana getirdigi ve bu anlamli farkin Karakopri ilgesine bagh okullarda 6grenim géren 6grenciler
lehine oldugu saptanmistir.

Anahtar Kelimeler: Cografya, Harita Becerileri, Sanliurfa, Ortadgretim

Abstract

In this study, it is aimed to determine the map skill levels of secondary school students. The study was handled in the context of the
gender, achievement score of students who were thought to affect the map skill levels of the students, whether they made draft
map samples in the lessons, the frequency of using instructional technologies and spheres in the lessons, and the district variables
that the schools were connected to. The research is a descriptive study in the screening model, one of the quantitative research
methods. The sample of the study consists of 238 secondary school (11th grade) students studying in schools in the central districts
of Sanliurfa City, Haliliye, Karakopri and Eyyibiye. In the research, an achievement test was developed to determine students' map
skill levels by researchers. T-Test, One-Way Variance Analysis, Simple Linear Regression and Chi-Square Analysis were used to analyze
the data collected. As a result of the study, it was determined that the secondary school students' map skills were at a
medium level, and the frequency of using technology and globe in the geography lesson and mathematics achievement
score made a significant difference on the map skills levels. In addition, it was determined that the district in which the
school where the students are studying makes a significant difference on the map skill levels of the students and this
significant difference is in favor of the students studying in the schools of Karaképru district.
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GIRIS
Cografya, “insan ile dogal ortam arasindaki karsilikli etkilesimleri, bu etkilesimler sonucunda gelisen faaliyetlerle
durumlan dagihs, iliski kurma, karsilastirma, nedensellik ilkelerine bagh kalarak ve gesitli arastirma ydntemleri

uygulayarak arastirip inceler, elde ettigi sonuglari bir sentez halinde ortaya koyar” (Ozcaglar, 2014: 2). Dolayisiyla
Cografya, insanlarin gevreleri ile olan iliskilerini kendi ilkeleri dogrultusunda ele almaktadir.

Akinoglu (2006: 27)'ya gore “Cografya bir toplum bilimidir. Toplumda yasayan bireylerin yasadigi ortami bilmesi
gerekmektedir. Yasadigl cografyayl bilmeyen bir birey bazi degerlerin farkinda degil demektir”. Dolayisiyla yasadigl
cografyayl tanimayan toplumlar ne yasadiklari ortamdan yeterince yararlanabilir ne de karsilastiklari problemlere
¢ozUmler (Uretebilir. Cografya ve cografyaya bagl olarak cografi beceriler bireylerin c¢evrelerini tanimlari,
anlamlandirmalari, cevre ile olan iliskilerini yonlendirmeleri konusunda rehberlik vazifesi gérmektedir (ince, 2015).
Cografi bilgi ve beceriler, yasamin her donemindeki aktiviteler icin dnem arz etmektedir. Bu nedenle de insanlarin
karsilastigi problemleri ¢ozebilmeleri igin cografya bilgisine ve cografi becerilere ihtiyaglari vardir (Parker, 2001’den akt.,
Sénmez, 2010: 1).

Cografya 6gretiminde haritalar 6nemli bir yere sahip olup gerek arazi ¢alismalarinda gerekse sinifta cografi olay ve
olgularin dagilislarinda haritalardan faydalanilmaktadir (MEB, 2018a: 13). Dolayisiyla en énemli cografi becerilerden bir
olan harita becerileri, insanlarin mekani dogru tanimalari, tanidiklari mekandan dogru sekilde yararlanmalari,
olumsuzluklara karsi tedbirler almalari konusunda bilinglendirmeyi amaglamaktadir. insanlar ekonomik faaliyetlerin
dagilisinda, dogal kaynaklarin tespitinde ve bunlarin yayilis sahalarinin dagilisinda, dogal kaynaklarin kullanimina iligkin
proje ve planlamalarin hazirlanmasinda, ilke glivenliginin saglanmasinda, ulasim planlamalarinda ve yol giizergahlarinin
tespitinde, alanla ilgili calismalarda vb. birgok alanda haritalardan yararlanmaktadir (Ko¢ ve Bulut, 2014: 3). Cesitli
sembol ve grafiklerin anlasilabilmesi ve okunabilmesi, yasam boyu 6grenme bilincinin olusturulabilmesi ve bu bilincin
gelistirilerek etkin 6grenmelerle problem ¢6zme becerilerinin kazandirilmasi harita becerilerinin kazandiriimasi ile
muUmbkin olmaktadir (Duman ve Girgin, 2007: 185).

Bircok fonksiyona sahip olan haritalar, mekan algisinin olusturulmasinda, gorsellestirmede, yerkire tzerindeki iki nokta
arasinda yatay mesafe veya bir yere iliskin alanin hesaplanmasinda, dagilisi gbstermede, karsilastirmalar yapmada
oldukga 6nem arz eden araglardir (Kara vd., 2018: 21). Cografya egitim ve 6gretiminin en 6nemli 6gretim araglarindan
biri olan haritalar anlamak ve dogru okuyabilmek ancak harita becerilerine sahip olmakla mimkin olabilir. Harita
becerileri haritalarin anlasilip okunmasinda, yorumlanmasinda, ginlik yasamimizin ¢esitli safhalarinda sorunlara
¢O6zimler bulmada ve 6grenme faaliyetlerinde oldukga 6nemli bir yere sahip olup, 6grencilere kazandirimasi gereken
becerilerdir (Anderson, 1986: 2). Harita becerileri bir yerin konumunu belirleme, yon bulma, taslak harita olusturma ve
yorumlama, sembolleri anlama ve yorumlayabilme, harita okuma ve yorumlayabilme, profil ¢ikarma, 6lgek kullanma ve
haritalardan yararlanarak hesaplama (uzaklik, alan, egim) yapma gibi bir ¢ok beceriyi kapsamaktadir (Unlii, 2011;
Mecclure, 1992). Ogrencilerin meydana gelen cografi olay ve durumlarin mekansal yénlerini daha iyi analiz etmesinde,
harita becerileri énemli bir rol oynamaktadir (incekara ve Kantiirk, 2010: 240). Ancak 6grencilerin haritalardan
faydalanmasi ve dolayisiyla haritalari yorumlayabilmesi, harita becerilerine iliskin yeterliklerine baghdir (Fesliyen vd.,
2019: 10). Ogrencilerin harita becerilerini kazanmasi gerek giinliik yasamlarinda ve gerekse yasamin bircok alaninda
onlara 6nemli avantajlar saglamaktadir.

Hazirlanan Cografya Dersi Ogretim Programinda haritalar ile ilgili cesitli beceriler yer almaktadir. Son olarak 2017 yilinda
hazirlanan ve 2018 yilinda giincellenen Cografya Dersi Ogretim Programinda sekiz harita becerisi (konum belirleme,
harita Uzerine bilgi aktarma, amaca uygun harita secme, haritalardan yararlanarak hesaplamalar yapma, mekansal
dagihsi algilama, haritayl dogru sekilde yorumlama, taslak harita olusturma, kiire ve atlas kullanma becerileri) yer
almaktadir (MEB, 2018a).

Bu arastirma 6grencilerin harita becerilerini ne diizeyde kazandigininin tespit edilerek, harita becerileri tizerinde anlaml
bir iliski ve fark olusturabilecek degiskenlerin belirlenebilmesi agisindan olduk¢a 6nem arz etmektedir. Bu baglamda
ogrencilerin harita beceri diizeyleri tizerinde anlamli bir farka neden oldugu ve harita becerileri ile arasinda anlamli bir
iliski oldugu dislinilen (cinsiyet, matematik dersi basari puani, derslerde taslak harita érnekleri olusturup olusturmama
durumu, derslerde 6gretim teknolojileri ve kire kullanma sikhgi ile okullarin bagh bulundugu ilce) degiskenler ele
alinmistir. Bu degiskenlerin ele alinmasinin temel sebebi daha 6nce yapilan calismalarda cinsiyet, matematik basari
puani, taslak harita olusturup olusturmama durumu, teknoloji kullanma sikhigi, kire kullanma sikhigl ve sosyo ekonomik
yapinin 6grencilerin harita becerileri diizeyleri Gzerinde anlamli bir farka neden oldugununun tespit edilmis olmasidir.
Nitekim daha 6nce yapilan ¢alismalarda harita becerileri diizeyi ile cinsiyet (Koc ve Cifci, 2016; Kartal ve Kog, 2017; Kog
vd., 2017), matematik basari puani (Kog, 2008; Sénmez, 2010), taslak harita olusturma durumu (Aksoy ve Unlii, 2012),
kiire, atlas ve harita kullanma sikhgi (Avsar, 2010; Tarman, 2017), teknoloji kullanma sikhg (Aksoy, 2012), sosyo
ekonomik yapi (Erol, 2017) degiskenleri arasinda anlaml belirleyici iliski ve farklar bulunmustur.
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Arastirmanin Amaci

Bu galismada, Sanhurfa Sehri’'ndeki okullarda 6grenim goren ortadgretim (11. sinif) 6grencilerinin harita becerileri
dizeylerinin gesitli degiskenlerle belirlenmesi amaglanmistir. Arastirma, Sanliurfa Sehri’'nde 6grenim goéren ortadgretim
ogrencilerinin gerek glinlik yasamlarinda gerekse egitim yasamlarinda siklikla kullandiklari haritalarla ilgili becerileri ne
diizeyde kazandiklarinin belirlenmesi, bu becerilerin kazanilmasinda etkili olan degiskenlerin tespit edilmesi ve mevcut
problemlere ¢6ziim 6nerileri gelistiriimesi agisindan 6nem arz etmektedir.

Bu amag¢ dogrultusunda asagidaki sorulara cevap aranmistir.

o Ogrencilerin harita becerileri ne diizeydedir?

o Ogrencilerin Cografya dersine ilgisi ne diizeydedir?

e Ogrencilerin Cografya dersine ilgi diizeyi cinsiyete gére farklilasmakta midir?

o Ogrencilerin Cografya dersinde harita ile ilgili uygulamalara katilima sikligi ne diizeydedir?

o Ogrencilerin gorislerine gére Cografya dersinde Cografya 6gretmeninin harita veya atlas kullanma sikligi ne
diizeydedir?

o Ogrencilerin gériislerine gére Cografya dersinde Cografya 6gretmeninin teknoloji kullanma sikligi ne diizeydedir?

e Ogrencilerin matematik dersindeki not ortalamalarinin harita beceri diizeyleri iizerinde anlamli belirleyici bir
etkisi var midir?

o Ogrencilerin cinsiyetinin harita becerileri diizeyleri (izerinde anlamli bir etkisi var midir?

o Teknolojiyi kullanma sikliginin 6grencilerin harita becerileri dlizeyleri Gzerinde anlamli bir etkisi var midir?

e Cografya dersinde kiire kullanma sikhginin 6grencilerin harita becerileri tGizerinde anlamli belirleyici bir etkisi var
midir?

e Cografya dersinde 6grencilerin taslak harita 6rnekleri olusturup olusturmamalarinin harita becerileri tzerinde
anlamli belirleyici bir etkisi var midir?

o Ogrencilerin harita becerileri diizeyleri okulun bagh bulundugu ilceye gére farklilasmakta midir?

YONTEM

Calismanin bu boélimiinde arastirmanin modeli, evren ve 6rneklemi, veri toplama araglari ve bunlarin gelistirilmesi,
uygulanmasi, verilerin toplanmasi ve ¢éziimlenmesine iliskin agiklayici bilgilere yer verilmistir.

Arastirmanin Modeli

Arastirma, nicel arastirma yontemlerinden tarama modelinde betimsel bir ¢calismadir. Tarama modeli gegmiste ya da
halen var olan bir durumu oldugu sekliyle tespit etmeye calisan bir arastirma modelidir (Karasar, 2016).

Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini 2017-2018 egitim ve 6gretim yilinda Sanliurfa Merkez ilgeleri olan Haliliye, Eyytibiye ve Karakopri
ilcelerindeki liselerde 6grenim géren 11. sinif dgrencileri olusturmaktadir. Bu evren icerisinde Haliliye ilcesi’'ndeki Urfa
Anadolu ve Sanlurfa Anadolu imam Hatip, Eyyiibiye ilcesi’ndeki Tes is Anadolu ve Sairnabi Anadolu, Karakdprii
ilcesi’ndeki Yahya Kemal Beyatli Anadolu, Mehmet Giines Andolu, Hatice Kiibra Kiz Anadolu imam Hatip ve Milli irade
Kiz Anadolu imam Hatip liselerinde grenim géren 238 6grenci arastirmanin drneklemini olusturmustur (Sekil 1; Tablo
1). Arastirmaya katilanlarin 123 (%51,7)’ U erkek 6grencilerden, 115 (%48,3)’ i kiz 6grencilerden olusmaktadir.

Veri Toplama Araglari

Arastirmada 6grencilerin harita becerileri diizeylerini belirlemeye yonelik arastirmacilar tarafindan bir basar testi
gelistirilmistir. Gelistirilen basari testi iki bolimden olusmaktadir. Birinci bolimde &grencilerin testi nasil
cevaplayacaklarini belirten bir yénerge ve degiskenler (cinsiyet, anne egitim diizeyi, baba egitim dizeyi, cografya
dersine ilgi diizeyi, matematik basari puani, teknoloji kullanma sikhgi, okulun teknolojik imkanlari, kire kullanma sikhgi,
taslak harita olusturma durumu, okulun bagli bulundugu ilge, haritalarla ilgili yapilan uygulamalara katilma sikligi, harita
ve atlas kullanma sikligl) bulunmaktadir. ikinci bdlim ise 2017 Cografya Dersi Ogretim Programinda yer alan harita
becerilerini yansitan sorulardan olusmaktadir.
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Sekil 1: Uygulamalann Yapildigi Okullar

Basari testi olusturulurken éncelikle 2017 Cografya Dersi Ogretim Programinda yer alan harita becerileri incelenmis ve
bu beceriler ile ilgili kazanimlar detayl olarak analiz edilmistir. Testin tim becerileri yansitacak sekilde hazirlanmasina
dikkat edilmistir. Buradaki temel amag kapsam gecerliligini saglamaktir. Kapsam gecerliligini saglamak (zere belirtke
tablosu hazirlanmistir. Daha sonra bitiin becerileri yansitan 42 sorudan olusan bir basari testi hazirlanmistir. Basari
testinin sorulari, MEB 9. Sinif Cografya Ders Kitabi, 10. Sinif Cografya Ders Kitabi, 11.Sinif Cografya Ders Kitabi ve
Universite hazirlik slrecinde g¢ok tercih edilen bazi kaynaklardan secilmistir (Abay, 2015a; Abay, 2015b; Celik, 2011;
Komisyon, 2015; Komisyon, 2016; MEB , 2018b; MEB , 2018c; MEB , 2018d; Taylan ve Birlik, 2015). Basari testi
hazirlanirken 4 uzmandan (Egitim bilimleri alaninda 2 kisi, Cografya alaninda 2 kisi) goris alinmistir. Daha sonra testin
pilot uygulamasi icin 7 okulda 268 6grenciye basari testi uygulanmistir.

Tablo 1 : Okullara Gére Ogrenci Sayilari ve Oranlari

Okul Frekans (Sikhk) Yiizde (%)
Urfa Anadolu Lisesi 50 21,0
Sanliurfa Anadolu imam Hatip Lisesi 42 17,6
Sair Nabi Anadolu Lisesi 45 18,9
Yahya Kemal Beyatli Anadolu Lisesi 29 12,2
Milli irade Kiz Anadolu imam Hatip Lisesi 25 10,5
Mehmet Glines Anadolu Lisesi 23 9,7
Hatice Kiibra Kiz Anadolu imam Hatip Lisesi 16 6,7
Tes- is Anadolu Lisesi 8 3,4
TOPLAM 238 100,0

Testin KR 20 guvenirlik katsayisi 0,74 olarak tespit edilmistir. Glvenilirlik katsayisinin 0.60 ve Uzerinde olmasi testin
giivenilir oldugunu gostermektedir (Ozdamar, 2004). Yapilan madde analizleri sonucunda 42 madde icerisinde madde
ayirt edicilik indeksi puanlari 0.30 ile 0.75 araliginda olan 20 maddelik bir basari testi olusturulmustur (Tablo 2). Basari
testinde belirlenen sorular “Renklendirme yéntemine gére cizilmis bir fiziki haritada; Konya Ovasi’nin sari, Bafra Ovasi’nin yesil,
Erzincan Ovas’’nin turuncu renk ile gosterilmis olmasi, bu ovalarin hangi bakimdan farkli olmalariyla ilgilidir?” gibi harita beceri
diizeylerini belirlemeye yonelik sorulardan olusmaktadir. Ornegin bu soru, kiire veya atlaslarda fiziki &zellikleri
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renklendirme yapilarak yansitilan herhangi bir alanin yikseltisini anlamayi sorgulamakta ve dolayisiyla harita
becerilerinden kiire ve atlas kullanma becerisini yordamaktadir.

Tablo 2: Madde Ayirt Edicilik ve Madde Giigliik indeksi

Madde No Madde. Ayirt Fdicilik Mad.de Gii(,:liiéii Madde No Madde. Ayirt Fdicilik Mad'de Gijt,:liiéii
Indeksi Indeksi Indeksi Indeksi
1 -0,07 0,19 22 0,06 0,22
2 0,53 0,38 23 0,33 0,35
3 0,49 0,66 24 0,35 0,41
4 0,35 0,83 25 0,18 0,28
5 0,17 0,19 26 0,30 0,22
6 0,49 0,38 27 0,13 0,17
7 0,28 0,56 28 0,40 0,28
8 0,22 0,56 29 0,35 0,42
9 0,00 0,13 30 0,42 0,46
10 0,25 0,18 31 0,69 0,47
11 0,57 0,58 32 0,40 0,49
12 0,25 0,22 33 0,19 0,24
13 0,47 0,51 34 0,46 0,49
14 0,25 0,29 35 0,40 0,35
15 0,54 0,45 36 0,33 0,31
16 0,67 0,46 37 0,11 0,14
17 0,50 0,61 38 0,31 0,35
18 0,57 0,45 39 0,18 0,20
19 0,08 0,24 40 0,50 0,38
20 0,24 0,27 41 0,56 0,46
21 0,08 0,28 42 0,19 0,21

Uygulama Siireci

Calismada dncelikle basari testinin uygulanacag okullar belirlenmistir. Ogrencilerin harita becerileri diizeylerinin okulun
bulundugu ilgeye gore farklilasip farklilasmadigini test etmek amaciyla okul sayisinin fazla olmasina ve farkli okul
turlerinin bulunmasina dikkat edilmistir. Daha sonra Harran Universitesi ve Sanhurfa il Milli Egitim Midurltgi’nden
yasal izinler alinmistir. Uygulamalar esnasinda herhangi olumsuz bir durumla karsilasmamak adina okul idarecilerine
uygulamalarin yapilacagl 6nceden bildirilmistir. Arastirmanin pilot uygulamasi 7 okulda 157 erkek ve 111 kiz olmak
Uzere toplam 268 kisiyle yapilmistir. Uygulamalar okul ydnetiminin uygun gordigl ders saatlerinde cografya
ogretmenlerinin gézetiminde 11. Sinif 6grencileri ile gonillilik esasina dayali olarak gergeklestirilmistir. Uygulamalar
esnasinda givenirligini bozacak herhangi bir olumsuzluk yasanmamistir. Elde edilen veriler analiz edilmis ve testin
glvenirligi saglandiktan sonra ana uygulamanin yapilacagi okullar belirlenmistir. Arastirmanin ana uygulamalari yine
okul yonetiminin uygun gord(gi saatlerde, cografya o6gretmenlerinin gézetiminde gonillGlik esasina bagl olarak
gerceklestirilmistir. Ana uygulama 8 okulda 257 6grenciye 20 soruluk basari testinin uygulanmasi ile gergeklestirilmistir.

Veri Analizi

Arastirmadan elde edilen veriler SPSS 22 (Statistical Package for Social Science) programi ile analiz edilmistir.
Arastirmanin her alt probleminin analizi ve yorumlanmasi igin t-Testi, Tek Yonli Varyans Analizi, Basit Dogrusal
Regresyon ve Ki Kare Analizi kullaniimistir. Arastirmadan elde edilen verilerin analizi yapilirken, 257 6grenciden 6’sinin
testi bos birakmasi ve 13’Un ise birgcok soruyu cevapsiz birakmasi nedeniyle toplam 19 6genciye ait basari testi analizlere
dahil edilmemistir. Dolayisiyla calismada 238 6grenciye ait basari testi verileri degerlendirilmistir.

BULGULAR

Arastirmanin bu boéliminde katimcilarin harita beceri diizeylerinin belirlenmesine yonelik uygulanan basar testinin
analiz sonuglarina yer verilmistir.

Ogrencilerin basari testinden alabilecekleri maksimum en yiiksek puan 20 ve en disiik puan ise 1’dir. Tablo 3’e
bakildiginda 6grencilerin testten aldigi en diisik puanin 2 ve en yiksek puanin ise 19 oldugu goérilmektedir. Teste
katilan 6grencilerin basari ortalamasi ise B=10,74 'tir. Bu bulgulara gore arastirmaya katilan 238 ortadgretim 11. Sinif
Ogrencisinin harita becerileri diizeylerinin orta diizeyde oldugu sdylenebilir.

Tablo 3: Ogrencilerin Basari Testi Puanlarina iliskin Bulgular

Bagsari Testi

En Diisiik

En Yuksek

xi

Std. sapma

Puanlar

238

2

19

10,74

3,733

95




ONCU & ELMASTAS / A STUDY ON DETERMINING MAP SKILLS OF SECONDARY SCHOOL STUDENTS: SANLIURFA CASE

Ogrencilerin cografya dersine ilgi diizeyine bakildiginda 121 (%50,8) 6grencinin cografya dersine ilgi duyuyorum, 94
(%39,5) 6grencinin cografya dersine kismen ilgi duyuyorum, 23 (%9,7) 6grencinin ise cografya dersine ilgi duymuyorum
yanitini verdigi gorulir (Tablo 4). Bu verilere bakildiginda 6grencilerin yaklasik olarak %90'inin cografya dersine ilgi
duydugu soylenebilir.

Tablo 4: Cografya Dersine ilgi Diizeyine Gére Katilimci Sayilari ve Oranlari

ilgi Duzeyi Frekans (Siklik) Yiizde (%)
Cografya Dersine ilgi Duymuyorum 23 9,7
Cografya Dersine Kismen ilgi Duyuyorum 94 39,5
Cografya Dersine ilgi Duyuyorum 121 50,8
Toplam 238 100,0

Ogrencilerin cinsiyeti ile cografya dersine ilgi diizeyleri arasinda anlamli bir iliski olup olmadigini belirlemek icin yapilan
iki degisken igin iki yonlu ki kare testi sonucuna gore, cinsiyet ile cografya dersine ilgi diizeyi arasinda anlaml bir iligki
vardir (x2z) = 16,109, p< 0,05). Tablo 5’e bakildiginda erkek 6grenciler Iehine bir anlamli iliskinin oldugu goriilmektedir. Bu
anlamli ilskinin %64.5’lik bir oranla Cografya Dersine ilgi duyuyorum diyen erkek katilimcilardan kaynaklandigi
soylenebilir. Kiz 6grencilerde ise Cografya Dersine ilgi duyuyorum diyenlerin orani %35,5’ tir.

Tablo 5: Ogrencilerin Cinsiyeti ile Cografya Dersine ilgi Diizeyleri Arasindaki iliskiye Ait Ki Kare Testi Sonucu

e ilgi Kismen ilgi .

Cinsiyet Frekans % Duymugyorum Duyuyorugm ligi Duyuyorum X2 P
Kiz 115 48,3 60,9 61,7 35,5 16,109 0,00
Erkek 123 51,7 39,1 38,3 64,5

Toplam 238 100,00

Ogrencilerin harita ile ilgili yapilan uygulamalara katilma sikligina iliskin verilere bakildiginda 67 (%28,2) &grencinin
uygulamalara katilmiyorum, 132 (%55,5) 6grencinin az katiliyorum, 39 (%16,4) 68rencinin ise sik katiliyorum yaniti
verdigi gorilmektedir. Tablo 6 incelendiginde %28,2°lik bir kesimin uygulamalara katilmamasi ve %55,5’lik bir kesimin
ise uygulamalara az katilmasi dikkat ¢ekicidir.

Tablo 6: Cografya Dersinde Ogrencilerin Harita ile ilgili Uygulamalara Katilma Sikligina Sayilari ve Oranlar

Katilma Sikhig: Frekans (Sikhk) Yiizde (%)
Katilmiyorum 67 28,2
Az Katiliyorum 132 55,5
Sik Katiliyorum 39 16,4
Toplam 238 100,0

Arastirmaya katilan 6grencilerin cografya dersinde cografya Ogretmenlerinin harita veya atlas kullanma sikligi ne
kadardir maddesine verdikleri cevaplara iliskin veriler incelendiginde 93 (%39,1) 6grencinin kullanmiyor, 111 (%46,6)
6grencinin az kullaniyor ve 34 (%14,3) 6grencinin ise sik kullaniyor yaniti verdigi gorilmektedir (Tablo 7). Bu verilere
gdre %46,6'lik bir kesimin dégretmenlerinin haritalari az kullandigini belirtmesi oldukca dikkat cekicidir. Ogrencilerin
sadece %14,3’lik bir kesimi 6gretmenlerinin haritalari sik kullandigini ifade etmistir.

Tablo 7: Cografya Ogretmeninin Harita veya Atlas Kullanma Sikligina iliskin Ogrencilerin Verdikleri Cevaplarin Sayi ve Oranlari

Kullanma Sikhgi Frekans (Siklik) Yizde (%)
Kullanmiyor 93 39,1
Az Kullaniyor 111 46,6
Sik Kullaniyor 34 14,3
Toplam 238 100,0

Cografya ogretmeninin cografya dersinde teknolojiyi kullanma sikligina iliskin olarak Tablo 8 incelendiginde
ogrencilerden 33 (%13,9)'U 6gretmenin teknolojiyi kullanmadigini, 73 (%30,7)’tG az kullandigini ve 130 (%54,6)'u ise sik
kullandigini belirtttigi gorilmektedir. Bu bulgulara gore 6grencilerin %54,6’si 6gretmenin teknolojiyi sik kullandigini
ifade ederken, yaklasik %13,9’u ise 6gretmenlerin teknolojiyi kullanmadigini belirtmistir.

Tablo 8: Cografya Dersinde Ogretmenin Teknolojiyi Kullanma Sikhigina Gére Ogrencilerin Verdikleri Cevaplarin Sikhgi ve Oranlan

Kullanma Sikhgi Frekans (Sikhk) Yiizde (%)
Kullanmiyor 33 13,9
Az Kullaniyor 73 30,7
Sik Kullaniyor 130 54,6
Toplam 238 100,0
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Basit dogrusal regresyon analizi sonuglarina gore katiimcilarin matematik dersindeki not ortalamalarinin harita
becerilerini anlaml diizeyde etkiledigi gorilmektedir (Fu.236 = 2,651, p > 0,01). Matematik dersindeki not ortalamasi
harita becerileri Uzerindeki degisimin % 4’lUni aciklamaktadir (Tablo 9). Dolayisiyla arastirma bulgularina gore
matematik dersi not ortalamasi 6grencilerin harita beceri diizeyleri Gizerinde anlamli bir etki olusturmaktadir.

Tablo 9: Matematik Dersi Not Ortalamalarinin Harita Becerileri Diizeylerini Belirlemeye iliskin Varyans Analiz Sonuglari

Varyansin (Degisim Kaynagi) Kareler Toplami Sd Ortalama Kare F P
Regresyon 143,779 4 35,945 2,651 0,34
Hata (Artik) 3159,586 233 13,560
Toplam 3303,366 237

Ogrencilerin cinsiyetinin harita becerilerini ne diizeyde etkiledigini ortaya koymak icin yapilan basit dogrusal regresyon
analizi sonucu (Tablo 10), cinsiyetin harita becerilerini anlamli diizeyde etkilemedigini gdstermektedir (F1-236)= 0,783, p
> 0,01). Dolayisiyla arastirma bulgularina gore cinsiyetin 6grencilerin harita beceri dizeyleri {izerinde anlamli bir etki

olusturmadigi soylenebilir.

Tablo 10: Orneklemi Olusturan Ogrencilerin Cinsiyetlerinin Harita Becerileri Diizeylerini Blirlemeye iliskin Varyans Analizi Sonuglar
Varyansin (Degisim Kaynagi) Kareler Toplami Sd Ortalama Kare F P

Regresyon 10,919 1 10,919 0,783 0,377

Hata (Artik) 3292,446 236 13,951

Toplam 3303,366 237

Cografya dersinde 6gretmenin teknolojiyi kullanma sikliginin 6grencilerin harita becerileri izerinde anlamli bir farka
neden olup olmadigini belirlemek amaci ile yapilan iliskisiz 6rneklemler igin tek yonli varyans analizi sonucunda,
teknolojiyi sik kullananlarin ortalamasi (B=11,14), teknolojiyi az kullananlarin ortalamasi (8=9,33) ve teknolojiyi
kullanmayanlarin ortalamasi (B=12,30) arasinda istatistiksel olarak anlamli fark gozlenmistir (F (2.233 = 9,407 P<0,05)
(Tablo 11). Bu farkhiligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaci ile yapilan Tukey ¢oklu karsilastirma testi
sonucunda, farkhhgin teknolojiyi az kullananlar ile teknolojiyi kullanmayanlar ve teknolojiyi sik kullananlar arasinda
oldugu gorilmektedir (Tablo 12). Elde edilen bulgular neticesinde anlamli farkin teknolojiyi kullanmiyor (8=12,30) diyen
ogrenciler lehine oldugu gorilmektedir. Test sonucu hesaplanan etki blyuklugu (n2 = 0,074) bu farkin orta diizeyde

oldugunu gostermektedir.

Tablo 11: Cografya Dersinde Cografya Ogretmeninin Teknoloji Kullanma Sikligina iliskin Varyans Analizi Sonuglari

Varyans Kareler Toplami Sd Ortalama Kare F P
Gruplararasi 246,646 2 123,323 9,407 0,000
Grup gi 3054,587 233 13,110
Toplam 3301,233 235

Tablo 12: Cografya Dersinde Cografya Ogretmeninin Teknoloji Kullanma Sikligina iliskin Anlamli Farkin Hangi Gruplar Arasinda
Oldugunu Belirlemeye Yonelik Yapilan Tukey Coklu Karsilastirma Testi Sonuglari

(1) Cografya 6gretmenin teknoloji kullanma (J) Cografya 6gretmenin teknoloji kullanma Ortalama Farki Standart Anlamhilik
sikhg sikhgi (1) Hata
Kullanmiyor Az kullaniyor 2,974" ,760 ,000
Sik kullaniyor 1,165 ,706 ,227
Kullanmiyor -2,974" ,760 ,000
Az kullaniyor "
Sik kullaniyor -1,810 ,530 ,002
Sik kullaniyor Kullanmiyor -1,165 ,706 ,227
Az kullaniyor 1,810" ,530 ,002

*QOrtalama fark 0,05 diizeyinde anlaml.

Cografya dersinde kire kullanma sikhginin 6grencilerin harita becerileri lizerinde anlamli bir farka neden olup
olmadigini belirlemek amaci ile yapilan iliskisiz 6rneklemler icin tek yonll varyans analizi sonucuna gore, kireyi sik
kullananlarin ortalamasi (2=14,60), kireyi az kullananlarin ortalamasi (#=12,14) ve kireyi kullanmayanlarin ortalamasi
(1=10,41) arasinda istatistiksel olarak anlaml fark gézlenmistir (F (22349 = 6,324 P<0,05) (Tablo 13). Bu farklihgin hangi
gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaci ile yapilan Tukey coklu karsilastirma testi sonucuna bakildiginda, farkliligin
kiire kullanmayanlar ile az kullananlar ve sik kullananlar arasinda oldugu goriilmektedir (Tablo 14). Elde edilen bulgular
neticesinde anlamh farkin kireyi sik kullaniyor (=m14,60) diyen 6grenciler lehine oldugu goriilmektedir. Test sonucu
hesaplanan etki buyikligu (n2 = 0,051) bu farkin orta dizeyde oldugunu géstermektedir.
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Tablo 13: Cografya Dersinde Kiire Kullanma Sikligina iliskin Varyans Analizi Sonuglari

Varyans Kareler Toplami Sd Ortalama Kare F P
Gruplararasi 168,249 2 84,124 6,324 0,002
Grup Igi 3112,519 234 13,301
Toplam 3280,768 236

Tablo 14: Cografya Dersinde Cografya Ogretmeninin Kiire Kullanma Sikligina iliskin Anlamli Farkin Hangi Gruplar Arasinda Oldugunu

Belirlemeye Yonelik Yapilan Tukey Coklu Karsilastirma Testi Sonuglari

(1 Cogr:ifya dersinde ogre}memn () Cogr:ifya dersinde ogrewtmenm Ortalama Farki (I- Standart Hata Anlamhilik
kiire kullanma sikhig kiire kullanma sikhigi J)

Kullanmivor Az kullaniyor -1,730" ,654 ,024
dranmiyo Sik kullaniyor -4,195° 1,652 ,031
Az kull Kullanmiyor 1,730" ,654 ,024
z kuflaniyor Sik kullaniyor -2,465 1,738 333
Sik kullaniyor Kullanmiyor 4,195 1,652 ,031
Az kullaniyor 2,465 1,738 ,333

* Ortalama fark 0,05 diizeyinde anlamli.

Taslak harita olusturma ornekleri yapan 6grencilerle, taslak harita oérnekleri olusturmayan 6grenciler arasinda harita
basari testi puanlari arasinda anlamh bir fark olup olmadigini test etmek icin yapilan bagimsiz gruplar igin t-testi
sonucuna gore; harita olusturma ornekleri yapan 6grencilerin ortalamasi (#8=11,40) ile taslak harita olusturmayan
Ogrencilerin ortalamasi (B=10,57) arasinda anlamli bir fark yoktur (t.,ss) = -1,324, p> 0.05). Ancak harita olusturma 6érnekleri
yapan Ogrencilerin ortalamasi (8=11,40), taslak harita olusturmayan 6grencilerin ortalamasindan (8=10,57) biraz daha
yuksektir (Tablo 15).

Tablo 15: Ogrencilerin Taslak Harita Olusturup Olusturmama Durumlarina iliskin T-Testi Sonuglari

Ogrencilerin Taslak Harita Frekans Ortalama Standart sapma t df p
Olusturma Durumlari N X

Taslak harita olusturma ornekleri yapmadim 194 10,57 3,788 -1,324 235 0,187
Taslak harita olugturma ornekleri yaptim 43 11,40 3,346

Toplam 237

Ogrencilerin harita becerileri diizeylerinin okulun bulundugu ilceye gére farklilasip farklilasmadigini test etmek amaciyla
ANOVA (Tek Yonlu Varyans Analizi) uygulanmistir (Tablo 16-17). ANOVA (Tek Yonlu Varyans Analizi) sonucunda; Haliliye
ilcesine bagh okullarin basari testi ortalamasi (2=8.78), EyyUbiye ilcesine bagh okullarin basari testi ortalamasi (2=11.90) ile
Karakopri ilgesine bagh okullarin basari testi ortalamasinin (8=12.05) en az ikisi arasinda istatistiksel olarak anlamli fark
gozlenmistir (F3.235= 25.36, p < 0.05). Test sonucu hesaplanan etki bliylklugu (n2=0.17) bu farkin disiik diizeyde oldugunu
gostermektedir. Yapilan Dunnett C ¢oklu karsilastirma testi sonucunda anlaml farkin Haliliye — Karakopri ve Haliliye-
Eyylbiye ilgesi arasinda oldugu gortlmis, bu anlamh farkhhgin Karakoépri’de egitim alan 6grenciler (p=12.05) lehine
oldugu belirlenmistir.

Tablo 16: Ogrencilerin Harita Becerileri Diizeylerinin Okulun Bagl Bulundugu ilceye Gore Farklilasip Farklilasmadigina Yénelik Yapilan
Anova Testi Sonuglar

(1) ilge () ilge Ortalama Farki (I-J) Standart Hata
" EyyUbiye -3,119° ,511
Halil r
allllye Karakopr 3,269 522
Evviibive Haliliye 3,119° ,511
yyubly Karakopra _150 551
Karakaprii Ha!.lll\./e 3,269 ,522
Eyylbiye ,150 ,551

Tablo 17: Ogrencilerin Harita Becerileri Diizeylerinin Okulun Bagli Bulundugu ilceye Gére Farklilasip Farklilasmadigina Yonelik Yapilan
Anova Testi Sonucuna Gore Anlamli Farkin Hangi Gruplar Arasinda Oldugunu Belirlemeye Yonelik Yapilan Dunnett C Coklu
Karsilagtirma Testi Sonuglari

Varyans Kareler Toplami Sd Ortalama Kare F P
Gruplararasi 586,416 2 293,208 25,361 0,000
Grup ici 2716,949 235 11,561
Toplam 3303,366 237

*Ortalama fark 0,05 diizeyinde anlamli.
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SONUC VE TARTISMA

Bu boliminde arastirmadan elde edilen sonuglara yer verilmis ve bu sonuglar daha dnce yapilmis arastirmalara ait
benzer ve farkli sonuglarlarla karsilastirilmistir.

Bu arastirmaya katilan 11. sinif ortadgretim 6grencilerininin basari testi puanlari degerlendirildiginde basari testi
puanlari ortalamasinin orta diizeyde oldugu gorilmektedir. Kog (2008) tarafindan yapilan arastirmada da, 6grencilerin
harita becerileri ile ilgili yapilan basari testinden aldiklari puanlarin ortalamasinin orta diizeyde oldugu gorilmektedir.
Ogrencilerin harita becerilerini tam anlamiyla kavrayabilmeleri ve harita beceri diizeylerinin artiriimasi okullarda ve
siniflarda yeterli diizeyde haritalarin bulunmasi, derslerde uygun haritalarin kullanilmasi, haritalara iliskin uygulamalarin
yapilmasi ile mimkin olabilir. Derslerde kullanilan 6gretim materyalleri dersin 6grenilmesinde ve kalici olmasinda etkili
olabilmektedir (Tungbilek, 2005’ten akt., Sonmez, 2010: 179). Okullarda harita odalarinin olmayisi, haritalarin yetersiz
olmasi veya 6gretmenler tarafindan yeterince kullanilmamasi 6grencilerin harita beceri dlzeylerinin istenilen diizeyde
olmamasina neden olabilir. Kartal (2016) tarafindan yapilan arastirmada cografya dersine ilgi diizeyi fazla olan
Ogrencilerin harita okuryazarliginda daha basarih oldugu saptanmistir. EImastas ve dig. (2017) tarafindan yapilan
arastirmada da, lisans diizeyindeki 6grencilerin yaklasik %80’i cografyanin harita okuma becerilerini gelistirmede 6nemli
oldugunu belirtilmistir.

Ogrencilerin cografya dersine ilgi diizeyine iliskin veriler incelendiginde %50,8 ‘nin cografya dersine ilgi duydugu,
%39,5nin cografya dersine kismen ilgi duydugu gorilmektedir. Bu sonuglara gore 6grencilerin cografya dersine ilgi
diizeyinin %90'in tzerindedir. Ogrencilerin sadece %9,7’sinin cografya dersine ilgi duymadig gériilmiistiir. Daha dnce
yapilan ¢alismalarda da 6grencilerin cografya derslerine karsi ilgilerinin genelde olumlu oldugu gorilmustir. Nitekim,
Aydin vd., (2011) tarafindan yapilan arastirmada 6grencilerin yaklasik %74,4’G cografya dersini sevdigini, %63,2'si ise
cografya dersi konularina ilgi duydugunu belirtmislerdir.

Bu arastirmada Ogrencilerin cinsiyeti ile cografya dersine ilgi dizeyleri arasinda anlamh bir iliski oldugu gorilmistir
(X%2) = 16,109, p< 0,05). Bu anlamli iligkinin, erkek &grenciler lehine oldugunu séylemek mimkiindir. Bu arastirma
sonuglari bazi calismalara paralellik gdstermektedir. Nitekim, Ozgen ve Bindak (2009) tarafindan lise 6grencilerinin
cografya dersine yonelik tutumlarinin gesitli degiskenlere gore ele alinan arastirmada katilimcilarin cografya dersine ilgi
diizeylerinin cinsiyete gére farklilastigini ve bu farkin erkek katihimcilar lehine oldugunu tespit edilmistir. Ote yandan
Aksoy ve Unlii (2012) tarafindan yapilan arastirmaya gére cografya dersine ydnelik katilimcilarin tutumlarinin cinsiyete
gore farkhlik gosterdigi belirlenmis ve ortaya ¢ikan farkhiligin kiz katihmcilar lehine oldugu tespit edilmistir. Ancak, Alim
(2008), Demirkaya ve Aribas (2004), Cin (2007), Aydin vd. (2010) tarafindan yapilan ¢alismalarda ise 6grencilerin
cografya dersine ilgilerinin cinsiyete gore farklilasmadigi gorilmustir.

Arastirmaya katilan 11. sinif ortaégretim 6grencilerinin cinsiyetinin harita becerilerini ne diizeyde yordadigini ortaya
koymak icin yapilan basit dogrusal regresyon analizi sonucunda, cinsiyetin harita beceri diizeylerini anlamli yordamadigi
gorulmustlr (F1-236) = 0,783, p > 0,01). Arastirma, Kartal ve Kog (2017) tarafindan ortadgretim 6grencilerine yonelik olarak
yapilan arastirma ile benzer bulgulara sahiptir. Her iki arastirmada da cinsiyetin, yani 6grencilerin kiz veya erkek
oluslarinin harita becerileri Uzerinde anlamli bir etki olusturmadigini sdylemek mimkiindiir. Ote yandan lisans
diizeyinde Kocg ve Cifci (2016), Kog vd. (2017) tarafindan yapilan arastirmalarda cinsiyet degiskeninin 6grencilerin harita
okuryazarligina etkisine iliskin sonuglara gore cinsiyet ile harita okuryazarhg arasinda anlamli bir fark bulunmus ve bu
anlamli farkhligin erkek 6gretmen adaylar lehine oldugu tespit edilmistir.

Arastirma bulgularina gore 6grencilerin haritalarla ilgili uygulamalara katilma sikhginin dasiik oldugu gorulmektedir.
Ogrencilerin % 55,5’inin haritalarla ilgili uygulamlara az katildigi, % 28,2’sinin ise haritalarla ilgili yapilan uygulamalara
katilmadig1 gorilmektedir. Arastrmaya katilan 6grencilerden sadece % 16,4’'U uygulamalara sik katildigini belirtmistir.
Harita ile ilgili uygulamalar harita Gzerine bilgi aktarma, alan hesaplama, egim hesaplama ve taslak harita 6rnekleri
olusturma gibi uygulamalari kapsamaktadir. Harita becerilerinin istenilen dlzeyde kazandirlmasi icin harita
uygulamalarinin siklikla yapilmasi ve 6grencilerin bu uygulamalara katilmalari gerekmektedir. Clink{ haritalar ve harita
uygulamalari 6grenmenin kalici olmasinda ve teorik bilginin pekistiriimesinde oldukca énemli bir yere sahiptir. Harita
¢izimi, harita cizdirilmesi, haritali calismalar ve oyunlarin kullanilmasi hem mekéansal becerilerin hem de genel olarak
harita becerilerinin kazandiriimasinda oldukg¢a 6nemlidir (Sengtil Bircan ve Safran, 2013: 465).

Ogrencilerin goérislerine gére Cografya dersinde 6gretmenin harita veya atlas kullanma sikhginin disiik oldugu
gorulmektedir. Arastirmaya katilan ortadgretim 6grencilerden % 39,1’i 6gretmenin harita veya atlas kullanmadigini, %
46,6's1 ise az kullandigini belirtmistir. Cografya dersinde siklikla harita veya atlas kullanan 6gretmenlerin oraninin sadece
% 14,3 oldugu gorulmektedir. Bugdayci ve Selvi (2018) tarafindan yapilan ¢alismada atlas ve harita kullaniminin
ilkogretim dlizeyindeki 6grencilerin mekanla ilgili becerilerini gelistirmede oldukc¢a anlamli bir etki olusturudugunu
tespit etmislerdir. Yine ilkogretim dizeyinde Aktiirk ve dig. (2013) ve Kayal (2004), ortaégretim diizeyinde Aksoy (2012)
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ve Demiralp (2006) tarafindan yapilan ¢alismalarda harita ve atlas kullanma becerilerinin gelistirilmesinde haritalarin,
gorsel araglarin, gesitli teknik ve yontemlerin etkili oldugu vurgulanmistir. Ders anlatiminda harita ve atlaslarin kullanimi
teorik konularin anlasilmasinda ve kazanilan bilgilerin kalici olmasinda etkili olabilmektedir. Diger bir ifade ile harita ve
atlaslarin kullanimi, 6grencilerin hem mekanla ilgili becerilerinin hem de harita becerilerinin kazanilmasinda etkili
olmaktadir.

Arastirma bulgularina gore Cografya dersinde 6gretmenlerin teknoloji kullanma orani %85 civarindadir. Nitekim,
Cografya dersinde teknolojiyi siklikla kullanan &égretmenlerin oraninin %54,6, teknolojiyi az kullanan 6gretmenlerin
oraninin ise %30,7 oldugu gorulmektedir. Ginum{iz bilgi ¢aginda teknolojide meydana gelen hizl gelismeler hayatimizin
her alaninda etkili olmaktadir. Gerek giinlik yasamimizda gerekse 6grenme ve 6gretme faaliyetlerinde teknolojik arag
ve geregler oldukga 6nemli bir yere sahiptir (Ates, 2010: 409).

11.sinif ortadgretim 6grencilerine ait matematik dersi not ortalamalarinin harita becerilerini yordamasina iliskin yapilan
basit dogrusal regresyon analizi sonucunda 6grencilere ait matematik dersi not ortamalarinin 6grencilerin harita beceri
diizeylerini anlamli duzeyde yordadigi gorilmustir Fu.o36 = 2,651, p > 0,01). Matematik dersindeki not ortalamasi harita
becerileri lizerindeki degisimin %4’lUnl agiklamaktadir. Sonmez (2010) tarafindan ilkdgretim 6grencilerine yonelik olarak
yapilan arastirmada da gore benzer sonuglarin elde edildigi ve 6grencilerin matematik dersindeki not ortalamalari
arttikca harita beceri dizeylerinin de arttigi belirtiimektedir. Benzer bir sekilde Kog (2008) da ortadgretim 6grencilerine
yonelik yaptigi calismada sayisal ve esit agirlik alanlarda okuyan 6grencilerin harita beceri diizeylerinin sosyal alanda
okuyan 6grencilerin harita beceri diizeylerinden daha yiiksek oldugunu tespit etmistir. Yapilan ¢alismalarin benzer yonii
matematik dersindeki basari puaninin artik¢a 6grencilerin harita becerileri diizeylerinin de artmakta olmasidir. Bunun
temel sebebi harita becerilerinin ¢esitli matematiksel becerileri (konum belirleme, 6lcek, mesafe, alan, egim
hesaplamalari vb) gerektirmesidir.

Ogrenci goriislerine gére Cografya dersinde égretmenin teknolojiyi kullanma sikliginin harita becerileri (izerinde anlamli
bir farkin olup olmadigini belirlemek amaci ile yapilan iliskisiz 6rneklemler igin tek yonli varyans analizi sonucunda,
teknolojiyi sik kullananlarin ortalamasi (@=11,14), teknolojiyi az kullananlarin ortalamasi (8=9,33) ve teknolojiyi
kullanmayanlarin ortalamasi (#=12,30) arasinda istatistiksel olarak anlaml fark gézlenmistir (F ;-233 = 9,407 P<0,05).
Teknolojiyi az kullananlarin ortalamasi, teknolojiyi sik kullananlar ile teknolojiyi kullanmayanlara gore daha distktir.
Teknolojiyi kullanmayanlarin ortalamasinin teknolojiyi kullananlara ve az kullananlara gore daha yiksek ciktigi
gorilmektedir. Kiling (2011) tarafindan ortadgretim 6grencilerine yonelik olarak yapilan arastirmada cografya dersinde
teknoloji kullaniminin dersin 6grenilmesi lizerinde anlamli bir etki olusturdugu tespit edilmistir. Yine Aksoy (2012)
tarafindan yapilan ortadgretim dizeyindeki arastirma bulgularina gore teknoloji destekli egitim, 6grencilerin harita
beceri dizeyleri Gzerinde anlamli bir etki olusturmaktadir. Aktirk vd. (2013) tarafindan yapilan ¢alismada da ilkogretim
diizeyinde animasyon, dijital harita gibi teknolojik araglarin 6grencilerin harita ile ilgili mekani yorumlama becerilerini
gelistirdigi belirtiimistir. Genel anlamda teknolojik araglar bazi becerilerin kazanilmasinda 6nemli rol oynamaktadir.
Teknolojik aracglarin gorsel, isitsel gibi bircok beceri alanina hitap etmesi, bu teknolojik ara¢ ve gerecleri faydal
kilmaktadir.

Bu calismda Cografya dersinde cografya 6gretmeninin kireyi sik kullanmasi 6grencilerin harita becerilerini arttirdig
gozlenmistir. Tarman (2017) tarafindan ilkégretim 6grencilerine yonelik olarak yapilan arastirmada da benzer sonuglar
elde edilmis, kire ve harita kullaniminin 6grencilerin haritalari okuyabilme, yorumlayabilme gibi beceriler lzerinde
anlamli bir fark olusturdugu tespit edilmis; kiire ve harita kullanma sikligi arttikga harita beceri dizeylerinin de arttig
belirtilmistir. Avsar (2010) tarafindan ilkégretim 6grencilerine yonelik olarak yapilan arastirmanin bulgularina gore de
kiire, harita, atlas gibi 6gretim materyalleri cografya konularinin 6gretilmesinde etkili olmaktadir. Dolayisiyla
ogrencilerin harita becerileri dizeyleri Gzerinde kire ve harita kullanimi 6nemli bir etkiye sahiptir.

Bu calismada taslak harita olusturmanin, yani 6grencilerin kendi haritalarini olusturup olusturmamalarinin harita beceri
diizeyleri iizerinde anlamli bir etki olusturmadigi sdylenebilir. Aksoy ve Unlii (2012) tarafindan ortadgretim 6grencilerine
yonelik olarak yapilan calismada da benzer sonuglar elde edildigi, 6grencilerin kendi taslak haritalarini olusturma beceri
dizeyine erisemedikleri icin, taslak harita olusturmanin mekani algilama becerileri Uzerinde anlamli bir etki
olusturmadigi ifade edilmistir. Bununla birlikte taslak harita olusturma, 6grencilerin kendi haritalarini gizebilmelerini
ifade ettigi icin 6grencilerin harita becerilerini etkileyebilir. Nitekim bu arastirmadaki t-testi sonucuna gore harita
olusturma ornekleri yapan o6grencilerin ortalamasi (8=11,40), taslak harita olusturmayan 6grencilerin ortalamasindan
(2=10,57) biraz daha yuksek oldugu saptanmistir.

Arastirma bulgularina gore 11. Sinif ortadégretim 6grencilerinin 6grenim goérdikleri okulun yer aldigi ilce, 6grencilerin
harita becerileri diizeyleri Gizerinde anlamli bir farka neden olmaktadir. Nitekim, okullarin bulundugu Karakoprd, Haliliye
ve Eyylbiye ilcelerinin farkli sosyal ve ekonomik Ozelliklere sahip olmasi nedeniyle bu okullarda 6grenim goéren
ogrencilerin akademik basarilari farklik gostermektedir. Anlaml farkin Haliliye — Karakopri ve Haliliye- Eyylibiye ilcesi
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arasinda oldugu gorilmis olup, bu farkhhigin Karaképri’de 6grenim goren 6grenciler lehine oldugu saptanmistir. Erol
(2017) tarafindan ilkégretim diizeyinde yapilan arastirma da okulun bulundugu sosyo-ekonomik g¢evrenin 6grenci
basarisi Gizerinde anlamli farka neden oldugu bulgusunu desteklemektedir.

ONERILER

Harita becerilerinin kazanilmasinda harita ve atlas gibi materyallerin 6nemi dikkate alindiginda 6grencilerin bu
materyalleri daha fazla kullanmalari gerekmektedir. Diger bir ifade ile 6grencilere verilen teorik bilgiler harita, atlas gibi
materyallerle desteklenmelidir. Dolayisiyla harita becerilerini arttirmaya yonelik derslerde haritalara siklikla
basvurulmali, harita uygulamalari yapilmali ve 6grencilerin kendi taslak haritalarini olusturmalari saglanmalidir.

Kire kullanimi harita becerilerini gelistirmede olduk¢a 6nemli bir yere sahip oldugu igin cografya derslerinde kirelere
siklikla bagvurulmali, siniflarda 6grencilerin istedikleri zaman inceleyebilecekleri kiireler bulunmalidir.

Harita becerileri dlzeyleri lizerinde teknolojiyi kullanma sikliginin anlamli bir farka neden oldugu bilinmektedir.
Dolayisiyla 6gretim teknolojilerinin, dersin amacina ve 06grencilerin seviyesine uygun olarak kullanimina 0Ozen
gosterilmelidir. Bu baglamda harita yapiminda ve analizinde Cografi Bilgi Sistemleri (CBS)’nden yararlaniimalidir.

Matematik dersi not ortalamalari, harita becerilerini anlamh bir dizeyde etkiledigi icin Cografya 6gretmenlerinin
matematik 6gretmenleriyle is birligi icerisinde hareket etmeleri ve dolayisiyla harita becerilerinin kazandirilmasinda
olumlu bir etki yapan bazi matematiksel bilgi ve becerilerin 6grencilere kazandirilmasi 6nem arz etmektedir.
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EXTENDED ABSTRACT
A STUDY ON DETERMINING MAP SKILLS OF SECONDARY SCHOOL STUDENTS: SANLIURFA CASE

INTRODUCTION

Maps have an important place in geography teaching, and maps are used both in field studies and in the distribution of
facts and phenomena in the classroom (MEB, 2018: 13). Therefore, map skills, which is one of the most important
geographic skills, aims to raise awareness of people about getting to know the place correctly, making use of the place
they know correctly, and taking precautions against negativity. People are involved in the distribution of economic
activities, in the determination of natural resources and in the distribution of their distribution areas, in the preparation
of projects and plans for the use of natural resources, in ensuring country security, in transportation planning and in
determining road routes, in the field-related studies, etc. it makes use of maps in many areas (Kog and Bulut, 2014: 3).
Understanding and reading various symbols and graphics, creating lifelong learning awareness, and developing this
awareness, gaining problem solving skills through effective learning is possible with the acquisition of map skills
(Duman and Girgin, 2007: 185). Therefore, students gaining map skills provide them with important advantages both in
their daily lives and in many areas of life.

In Turkey, in primary education knowledge of life and social studies, and in secondary education to students with
geography lessons are trying to gain map skills. There are various skills related to maps in the prepared geography
curriculum. In the geography curriculum, which was lastly prepared in 2017 and updated in 2018, eight map skills
(determining the location, transferring information on the map, choosing a map suitable for the purpose, making
calculations using maps, perceiving spatial distribution, interpreting the map correctly, creating a draft map, globe and
atlas using skills) (MEB, 2018).

In this study, variables that can make a meaningful relationship and difference on map skills are examined. In this
context, variables that are thought to cause a significant difference on students' map skill levels and which are thought
to have a significant relationship with map skills (gender, mathematics course success score, whether or not to create
draft map samples in lessons, instructional technologies and frequency of using spheres, and the district where schools
are connected) are discussed. In previous studies, the level of map skills and gender (Ko¢ and Cifci, 2016; Kartal and
Kog, 2017; Kog et al., 2017), mathematics achievement score (Kog, 2008; Sonmez, 2010), draft mapping status (Aksoy
and Unlii, 2012), frequency of using sphere, atlas and map (Avsar, 2010; Tarman, 2017), frequency of using technology
(Aksoy, 2012), socio-economic structure (Erol, 2017) differences were found.

THE PURPOSE OF THE STUDY

In this study, it is aimed to determine the level of map skills of secondary school (11th grade) students studying in
schools in Sanliurfa City with various variables. The research is important in terms of determining to what extent the
secondary school students studying in Sanliurfa City acquire the skills related to the maps they frequently use both in
their daily lives and in their educational lives, determining the variables that are effective in acquiring these skills and
developing solutions for existing problems.
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METHOD

Model of the Research

The research is a descriptive study in the screening model, which is one of the quantitative research methods. The
screening model is a research model that tries to detect a situation that is present or still exists (Karasar, 2016).

Working Group

The universe of the study consists of 11th grade students studying in high schools of Haliliye, Eyylibiye and Karakoprii
districts in Sanhurfa in 2017-2018 academic year. In this universe, 238 students of high schools studying at Urfa Anadolu
and Sanlurfa Anadolu imam Hatip in Haliliye District, Tes is Anadolu and Sairnabi Anadolu in Eyyiibiye District, Yahya
Kemal Beyatli Anadolu, Mehmet Giines Anadolu, Hatice Kiibra Kiz Anadolu imam Hatip, Milli irade Kiz Anadolu imam
Hatip formed the sample of the research (Figure 1; Table 1). 123 (51.7%) of the participants were male students and
115 (48.3%) were female students.

Data Collection Tools

In the research, an achievement test was developed to determine students' map skill levels. The success test developed
consists of two parts. In the first part, there are instructions and variables that indicate how students will answer the
test (gender, mother education level, father education level, interest in geography lesson, math achievement score,
frequency of using technology, technological possibilities of the school, frequency of using sphere, draft mapping
status, the district in which the school is connected, frequency of participating in applications related to maps, map and
the frequency of using atlas). The second part consists of questions reflecting the map skills included in the 2017
geography curriculum. While creating the achievement test, the map skills included in the 2017 geography curriculum
were first examined and the gains related to these skills were analyzed in detail. Care was taken to prepare the test to
reflect all skills. The main purpose here is to ensure the validity of the scope. In order to ensure the validity of the
scope, the statement table has been prepared. Then an achievement test consisting of 42 questions reflecting all skills
was prepared. For the pilot implementation of the created test, 268 students at 7 schools received an achievement
test. Data obtained after the pilot application were analyzed in SPSS 22 (Statistical Package for the Social Sciences)
program. KR 20 reliability coefficient of the test was determined as 0.74. The reliability coefficient of 0.60 and above
indicates that the test is reliable (Ozdamar, 2004). As a result of the item analysis, a 20-item success test with item
discrimination index scores between 0.30 and 0.75 was created.

Data Analysis

The data obtained from the study were analyzed with SPSS 22 (Statistical Package For Social Science) program. T-Test,
One-Way Variance Analysis, Simple Linear Regression and Chi-Square Analysis were used to analyze and interpret each
sub-problem of the research.

While analyzing the data obtained from the research, success test belonging to 19 students was not included in the
analysis since 6 of 257 students left the test blank and 13 student left many questions unanswered. Therefore, the
achievement data of 238 students were evaluated in the study.

FINDINGS

As a result of the findings obtained from the research, it is possible to say that the map skill levels of the secondary
school students participating in the research are at a medium level. It has been determined that the students' interest
in geography lessons is high and this interest is in favor of male students. It has been determined that technology usage
is high in lessons, but the frequency of participating in applications related to maps and using maps and atlas in lessons
is low. It has been determined that the mathematics achievement score has a significant effect on the students 'map
skill levels and the frequency of using spheres and the district to which the school is connected causes a significant
difference on the students' map skill levels. It was determined that the significant difference that occurred was in favor
of the students who said that the frequency of using the sphere is high and the students studying in the schools in
Karakopri district. No significant relationship was found between whether students made a draft map and the
students' map skill levels either. However, it has been observed that students doing draft mapping examples have
slightly higher map skill levels. No significant relationship was found between gender and the students' map skill levels.
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CONCLUSION AND DISCUSSION

Map skills are important skills in understanding, reading, interpreting maps, finding solutions to problems at various
stages of our daily life, and learning activities (Anderson, 1986: 2). Map skills play an important role for students to
better analyze the spatial aspects of the geographical events and situations (incekara and Kantiirk, 2010: 240).
However, students' utilization of maps and hence interpretation of the maps depend on their competencies regarding
map skills (Fesliyen et al., 2019: 10). As a result of this study, in which the variables thought to cause a significant
difference on the map skill levels of secondary school students were examined, the following results were obtained.

When the achievement test scores of the 11th grade secondary school students who participated in the study were
evaluated, it was seen that the average of the achievement test scores was medium. A similar result was achieved in
the study previously conducted by Kog (2008).

When the data related to the students 'interest in geography lessons were examined, it was determined that the
students' interest in geography was high. Research results shows similarities with the research done by Aydin et al
(2011). It was determined that there was a significant relationship between students' level of interest in geography
lesson and their gender and this meaningful relationship was in favor of male students. However, it was determined
that gender did not significantly predict map skill levels. The research has similar findings with the research conducted
by Kartal and Kog (2017) for secondary education students.

According to the findings of the research, it is seen that the frequency of participation of students in applications
related to maps is low. It can be seen that 55.5% of the students participated in the map related applications less, and
28.2% did not participate in the applications related to the maps. According to the opinions of the students, it is seen
that the frequency of using maps or atlas in the Geography lesson is low. 39.1% of the secondary school students
participating in the study stated that the teacher did not use maps or atlases, while 46.6% used it less.

According to the research findings, the frequency of technology use in Geography lessons is quite high (85%). Rapid
developments in technology in today's information age are effective in every area of our lives. Technological tools and
equipment have an important place both in our daily life and in learning and teaching activities (Ates, 2010: 409).

It was determined that mathematics achievement score predicted students' map skill levels significantly. The research
is similar to the studies done by Kog (2008) and Sonmez (2010), and it has been observed that the students' map skill
levels increase as their math achievement score increases.

It has been observed that the frequency of using a globe in geography lessons increases students' map skills. As a
matter of fact, similar results were achieved in the studies conducted by Tarman (2017) and Avsar (2010), and it was
stated that frequent use of materials such as spheres, atlases and maps in the lessons caused a significant difference on
students' map skill levels.

It has been observed that creating a draft map, that is, whether students create their own maps, does not have a
significant effect on map skill levels. However, it has been determined that the students who make draft mapping
examples have a slightly higher average of success.

The district where the 11th grade secondary school students attend was found to have a significant difference on the
students' map skills levels, and this significant difference was found to be in favor of students studying in schools
connected to Karakopri. In the study conducted by Erol (2017) at the primary level, it was stated that the socio-
economic environment where the school, which supports the research findings, has a significant difference on student
achievement.

RECOMMENDATIONS

Considering the importance of materials such as maps and atlas in the acquisition of map skills, students should use
these materials more. Therefore, in order to increase map skills, maps should be frequently used in lessons, map
applications should be made and students should be provided to create their own draft maps.

Since the use of sphere has an important place in developing map skills, spheres should be used frequently in
geography lessons, and spheres should be found in the classrooms for students to study at any time.

It is known that the frequency of using technology on map skill levels causes a significant difference. Therefore, the use
of instructional technologies in accordance with the purpose of the course and the level of students should be
extended. In this context, Geographical Information Systems (GIS) should be used in map making and analysis.

Mathematics grade point averages affect the map skills at a significant level. Thus, it is important to provide students
with some mathematical knowledge and skills that have a positive effect on the acquisition of map.
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