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Kiiltiirel

ekosistem hizmetlerinin sosyal medya verileri

haritalanmasi: Datca yarimadasi ornegi
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Mapping cultural ecosystem services using social media data: The case of Datca

Ozet: Peyzaj planlamada cesitli karar verme olgekleri, somut ve ekonomik katkiya dahil olmayan ekosistem hizmetlerinin
degerinin dlgiilmesini ve gorsellestirilmesini gerektirir. Kiiltiirel peyzajlarin bagaril bir sekilde siirdiiriilmesi ve yonetilmesi i¢in
soyut ve Kiiltiirel nitelikteki hizmetlerin, bir baska ifadeyle kiiltiirel ekosistem hizmetlerinin mekénsal dagiliminin anlagilmasi
gerekmektedir. Kiiltiirel ekosistem hizmetlerinin sosyal medya verileri kullanilarak modellenmesi, mevcut planlama ve politika
araglarina entegre edilebilecek bir yaklasim olusturabilir. Datg¢a Yarimadasi’nda yiiriitiilen bu ¢alismada, uygulama programlama
araytizii (API) aracihigiyla Flickr sosyal fotograf agindan indirilen cografi etiketli fotograflar kullanilmis ve kiiltiirel ekosistem
hizmetleri haritalanmustir. Fiziksel, deneysel, entelektiiel ve sanatsal/ilham verici degerler kapsaminda incelenen fotograflarin;
%357’si estetik, %20,1’si sanatsal/ilham verici, %15,4’1 kiiltiirel miras ve kimlik degeri, %6,9’u rekreasyonel deger ve %0,7’si
ruhani ve dini degerleri gostermektedir. Fotograflara ait cografi etiketler, Kernel yogunluk tahmin modeli ile analiz edilmistir.
Analiz sonucunda, kiiltiirel miras ve kimlik degerini yansitan fotograflarin Knidos Antik Kenti ve yakin gevresinde; rekreasyonel
deger, estetik deger ve sanatsal/ilham verici degerleri yansitan fotograflarin eski Datca’nin bulundugu Dat¢a Yarimadasi
yerlesiminde yogunlasma potansiyeline sahip oldugu ayni zamanda bu potansiyelin yarimada boyunca mekéansal varyasyona
sahip olabilecegi goriilmektedir. Ruhani ve dini degerlerin yarimadanin merkezinde yalnizca bir noktada yogunlasabilecegi
dikkat cekmektedir. Bu ¢aligma, ekosistem hizmetlerinin haritalanmasi ile ilgili ¢alisan aragtirmacilara ulagsmay1 hedeflemekte ve
kiiltiirel degerlerin siirdiiriilebilirliginde peyzaj yonetimi kapsaminda referans olusturabilecek bir yontem akist sunmaktadir.
Anahtar kelimeler: Ekosistem hizmetleri, Kiiltiirel miras, Peyzaj planlama, Kernel yogunluk tahmini, Cografi etiketli fotograf,
Datca

peninsula

Abstract: Various decision-making scales in landscape planning entails the measurement and visualization of the value of
ecosystem services that do not have an economic contribution. In order to maintain and manage cultural landscapes successfully,
it is significant to understand the spatial distribution of cultural ecosystem services. Modeling cultural ecosystem services (CES)
using social media data creates an approach that can be integrated into existing planning and policy tools. This study was
conducted in Datga Peninsula, Turkey and used geotagged photographs (GPs) downloaded from Flickr social photo network via
application programming interface (API). The aim of this study is to map cultural ecosystem services based on Kernel density
approach. GPs were examined within the scope of physical, experimental, intellectual, and inspirational values. 57% of them had
aesthetic, 20.1% of them had inspirational, 15.4% of them had cultural heritage and identity, 6.9% of them had recreational, and
0.7% of them had spiritual and religious values. The geographical locations of the photographs were used to apply the Kernel
density estimation model. As a result of the analysis, it was found that the photographs reflecting the cultural heritage and
identity value were concentrated in the ancient city of Knidos and its environs. It was also found that the photographs illustrating
the recreational value, aesthetic value and inspiring values were concentrated in the settlement of Dat¢a Peninsula, where the old
town of Datga is located. The density of points suggested that there was a spatial variation of CES throughout the peninsula. It is
noteworthy that spiritual and religious values were concentrated only at one location in the center of the peninsula. This study
aims to reach researchers focusing on the mapping of ecosystem services and presents a methodological approach that can be
useful, within the scope of landscape management underpinning the sustainability of cultural values.

Keywords: Eecosystem services, Cultural heritage, Landscape planning, Kernel density estimation, Geotagged photograph,
Datga
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kullanilarak

1. Giris

Ekosistem hizmetleri (ES), ekosistem yapisinin ve
islevinin (diger girdilerle birlikte) insan refahina katkisi
olarak degerlendirilmistir (Cheng vd., 2019). Temel olarak
insanlar, dogadan topluma siirekli bir ES akisi saglayan
ekosistemlere ve dogal sermayeye giicli bir sekilde
bagimlidir (Han vd., 2020). Bu nedenle ES; kiiresel, ulusal,

bolgesel ve yerel dlgeklerde politika ve karar verme igin
6nemli bir ara¢ olma potansiyeline sahiptir (Muhacir ve
Tazebay, 2017; Kaya ve Uzun, 2019). ES haritalarini pratik
uygulamalarda kullanmak ve bunlar1 siirdiiriilebilir karar
verme i¢in faydali araglar haline getirmek peyzaj planlama
icin dnemli bir adimdir (De Groot vd., 2010; von Haaren
vd., 2019). ES haritalar1, ddiinlesimler ve sinerjilerin yani
sira farkli ES'lerin arz, akis ve talebi arasindaki mekéansal
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uyum veya uyumsuzluklari ifade edebilir (Jia vd., 2014,
Hossu vd., 2019). Buna ek olarak, bir ekosistemden digerine
hizmet akiglarimi  ve  kaynak-havuz  dinamiklerini
gosterilebilir. Bu bilgilere dayanarak, ES arz ve talebi i¢in
biitgeler, farkli mekansal-zamansal 6l¢eklerde hesaplanabilir
(Tian vd., 2020). ES haritalarinin, insan toplumuna fayda
saglayacak siirdiiriilebilir karar almada yiiksek uygulama
potansiyeline ek olarak, dogal kaynaklarin daha fazla
kullanilmasi, arazi doniisiimlerinin tesvik edilmesi veya
arazi edinme faaliyetlerinin desteklenmesi ¢ercevesinde
kotiiye kullanilmasi riski de vardir. ES konseptini dogru bir
sekilde iletmenin ve ilgili tiim bilgileri dikkatlice ve mevcut
en iyi bilgilerle hazirlaylp belgelemenin bu kadar 6nemli
olmasinin temel nedeni budur (Burkhard ve Maes, 2017).
Peyzajlar, dogal ve Kkiiltiirel degerlere sahip birbirinden
farkli karakterde ekosistemleri biinyesinde bulundururlar.
Bu ekosistemlerden dogal karakterdeki peyzaj tipleri kadar
kiiltiirel karakterdeki peyzaj tiplerinin irettigi fayda ve
hizmetlerin ~ modellenmesi  ekolojik-sosyal iliskilerin
anlasilmas1 ¢ergevesinde degerlidir (Cabana vd., 2020;
Santarém vd., 2020). Kiiltiirel peyzajlarin basarili bir sekilde

sirdiirilmesi ve yonetilmesi i¢in bunlarin  sundugu
hizmetlerin, bir baska ifadeyle kiiltiirel ekosistem
hizmetlerinin mekansal dagiliminin anlasilmasi

gerekmektedir (Holland vd., 2011; Casalegno vd., 2013;
Bachi vd., 2020). Milenyum Ekosistem Degerlendirmesi
(MEA, 2005), kiiltiirel ekosistem hizmetlerini “insanlarin,
ekosistemlerden ruhsal ve biligsel gelisim, rekreasyon ve
estetik deneyimler yoluyla elde ettigi maddi olmayan
faydalar” olarak tanimlamistir.  Kiiltiirel —ekosistem
hizmetlerinin bolgedeki dagilimini analiz etmek, g¢esitliligini
6lgmek ve degerlendirme yapmak i¢in mekansal modellerin
gelistirilmesi, daha yaygm bir yaklasim haline gelmis,
peyzaj yonetimi ve cevresel karar vermede destek araci
olarak biiylik bir potansiyel gostermistir (Paracchini vd.,
2014). Bu kapsamda, Onceki ¢alismalar ¢ogunlukla
peyzajlarin  rekreasyon, ekoturizm ve estetik degerine
odaklanmigtir (Tolunay vd., 2004; Milcu vd., 2013;
Figueroa-Alfaro ve Tang, 2017; Scholte vd., 2018; Bernetti
vd., 2019).

Peyzaj planlamada ¢esitli karar verme 6lgekleri, soyut ve
ekonomik katkiya dahil olmayan ekosistem hizmetlerinin
degerinin Ol¢iilmesini ve gorsellestirilmesini gerektirir. Bu
degerlerin hem fiziksel hem de maddi olarak Olgiilmesi
Ozellikle zordur; ¢iinkii bu degerler soyut ve Ozneldir
(Daniel vd., 2012; Yoshimura ve Hiura, 2017). Kiiltiirel
ekosistem hizmetlerinin haritalanmasi, koruma planlarinin
gelistirilmesi ve arazi kullanim yonetimi i¢in dnemli bakis
acilart saglar. Kiiltlirel ekosistem hizmetlerini y6netmek
icin, insanlarin yasam alanlarini ne i¢in kullandiklarimi ve
farkli faaliyetlerin nerede gerceklestigini anlamak gerekir.
Bu baglamda, anket caligmalar1 ve yiiz yiize goriismeler
genellikle zaman alict ve maliyetli oldugundan, son yillarda
sosyal medya verileri kullamilmaktadir (Zhang vd., 2020).
Geleneksel aragtirmalarla karsilastirildiginda, peyzajlarin
sundugu ekosistem hizmetlerinin degerlendirmesine olanak
saglayan cografi etiketli fotograflarin kullanimi, alternatif
degerlendirme araglarinda pratik olarak kullanilabilecek
girdi olusturmaktadir (Sinclair vd., 2018; Karasov vd.,
2020). Kiiltiirel ekosistem hizmetlerinin sosyal medya
verileri kullanilarak modellenmesi, mevcut planlama ve
politika araglarina entegre edilebilecek bir potansiyele sahip
oldugu i¢in arastirmacilarin ve c¢evre politikacilarinin
ilgisini giderek daha fazla ¢ekmektedir (Richards ve Tunger,

2018; Clemente vd., 2019; Retka vd., 2019; Arslan ve

Oriicii, 2020a; 2020b). Sosyal medya fotograflarimin
kullanimi  son yillarda farkli ¢evresel faktorlerle
iliskilendirilerek yeni metodolojik yaklagimlarin

gelistirildigi goriilmektedir (Oteros-Rozas vd., 2018). Ag¢ik
erisim sagladig i¢in siklikla kullanilan fotograf havuzlar
(Flickr, Twitter, Facebook, Instagram, Google Earth [eski
adiyla Panoramio] vb. internet siteleri) farkli o6zellikteki
(yas, cinsiyet, meslek, etnik kdken vb.) kullanici gruplarimi
icerdiginden Kkiiltiirel varyasyon bakimindan kullanish
bulunmustur (Guerrero vd., 2016). Peyzaj fotograflari, insan
ve cevre arasindaki fiziksel ve antropojenik &zelliklerin
iletisimini yansitarak peyzajlarin insanlara sagladiklari
degerlerin bir biitiin olarak anlasilmasinda temel bir
yaklasim sunar (Stephenson, 2008).

Ekosistem hizmetlerinin insan yasamina katkist somut
ve soyut faydalar temelinde ayrilmaktadir. Soyut faydalar
farkli konseptlerde hala arastirilmakta, hem ekosistem
potansiyelleri hem de bu potansiyellerin ¢evresel faktorlerle
iliskilendirilmesine ihtiyag vardir. Somut ve soyut
faydalarin biitlinctil ve objektif  yaklagimlarla
degerlendirilmesi, peyzaj yonetimi ve koruma planlar ile
iligkilendirilmesi amaciyla cografi bilgi sistemleri (CBS)
yaygin olarak kullanilmaktadir (Scholte vd., 2018). CBS
aracilifiyla siklikla uygulanan Kernel yogunluk tahmin
modeli, makine Ogrenmesinde patern analizlerini yapan
klasik algoritmalar dizisinden olugmaktadir. Bu ydntemin
genel fonksiyonu, veri kiimelerindeki genel iliski tiirlerini
(6rnegin  kiimeler,  siralamalar, temel  bilesenler,
korelasyonlar, smiflandirmalar) bulmak ve incelemektir
(Schlkopf vd., 2002). Tahmin modeli, taniml1 bir ¢ap alani
icerisine diisen noktalarn  yogunlugu ile noktalarin
kaynagindan uzaklastik¢a degisen yogunlugu gosterir.

Farkli peyzaj tipleri farkli hizmetler saglar ve peyzaj
heterojenligi, cesitli ekosistem iglevlerini etkileyebilir
(Lovett vd., 2005). Buna ek olarak, toplumun farkli
boliimleri, ekosistem hizmetlerini farkli degerlendirebilir
(Bieling vd., 2014). Bu nedenle, ekosistem hizmetlerinin
degerlendirilmesinde mevcut arazi Ortiisii ile kiiltiirel
ekosistem hizmetleri arasinda iliski kurmak onemlidir
(Plieninger vd., 2013; Oteros-Rozas vd., 2018).

Dat¢a  Yarimadasi  smirinda,  geleneksel  kirsal
yerlesimlerin mimari 6zellikleri ve koruma sorunlari {izerine
yapilan bir arastirmada tarihsel siiregler ve toplumsal
doniisimler nedeniyle kiiltiirel kopuslar meydana geldigi
vurgulanmigtir  (Nayci, 2012). Bu kiiltiirel kopuslarin,
ilgedeki yerlesim desenini etkiledigi ve yoresel mimariye
iligkin niteliklerin hizla kaybolmasmma neden oldugu
belirtilmistir. Datca’da yalnizca yerlesim alanlarindaki
kiiltirel miras degerleri degil, kirsal alanlardaki kiiltiirel
peyzaj degerlerinin ortaya ¢ikarilmasina duyulan ihtiya¢ da
onceki caligmalarda siklikla giindeme gelmistir (Yilmaz,
2010; Naye1, 2012; Iscam, 2016). Belirtilen ihtiyaca cevap
verebilmek amaciyla yiriitilen bu ¢alismada; kiiltiirel
peyzaj degerleri ve bu degerlerin sundugu hizmetler,
insanlarin bakis agis1 ile cografi etiketli sosyal medya
fotograflar1  iizerinden  degerlendirilmistir.  Ayrica,
calismanin kapsamli olarak yorumlanabilmesi amaciyla
kiiltiirel ekosistem hizmetlerinin dagilimi ile arazi Ortiistiniin
kullanimi arasindaki iligki irdelenmistir. Bu ¢alisma,
ekosistem hizmetlerinin haritalanmas1 ile ilgili ¢alisan
aragtirmacilara ulagsmay1 hedeflemekte ve kiiltiirel degerlerin
stirdiiriilebilirlifinde peyzaj yonetimi kapsaminda referans
olusturabilecek bir yontem akis1 sunmaktadir.
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2. Materyal ve yontem
2.1. Calisma alam

Bu calismada Mugla ili Datca Yarimadasi’nda bulunan
Datca Ilgesi idari smirlar1 iginde gerceklestirilmistir.
Tiirkiye’nin gilineybatisinda bulunan c¢alisma alanmin ii¢
tarafi denizlerle gevrilidir. Yarimadanin giineyi Hisardnii
Korfezi, dogusu Marmaris, kuzeyi Gokova Korfezi ve batisi
Ege ve Akdeniz ile gevrilidir (Sekil 1).

Calisma alam, dogu-bati yoniinde yaklasik 70 km
uzunluga sahiptir ve yiizolgiimii 459 km®dir. Yarimada’da,
Akdeniz iklimi goriiliir. Engebeli bir topografik yapiya
sahip Datga Yarimadasi’nin en yiiksek noktalarini sirasiyla
Bozdag (1174 m), Kalecik Dag1 (881 m), Karadag (786 m),
Emecik Dag1 (704 m), Yarik Dag1 (615 m) olusturur (DK,
2020). Calisma alaninda Karakdy, Kizlan, Mesudiye ve
Palamutbiikii ovalari yer alir. Akdeniz ikliminin tipik bitki
ortisi olan maki toplulugu bdolgede genis alan
kaplamaktadir. Maki toplulugunun tahrip oldugu alanlarda
frigana (garig) tiirleri de yaygindir (Kantarci, 1990).

Datca’da yerlesim ii¢ mahalle (Resadiye, Eski Datca ve
Iskele mahallesi) cevresinde gelismistir. Resadiye ve Eski
Datca mabhalleleri o6nemli 0Olglide korunmus  eski
yerlesimlerdir. Sekil 1°de ¢alisma alanindaki tarihi ve
kiiltiirel alanlar, dini alanlar ve turizm degeri yiiksek olan
alanlar gésterilmistir. Tarihi ve kiiltiirel alanlar arasinda, ilk
siray1 adanin en bati ucunda yer alan Knidos Antik Kenti
almaktadir. Datca yarimadasi ana karasi iizerine inga edilen
kent, anakara ile anakaranin giineyinde yer alan Deveboynu
(Kap Krio) Adasi arasinda bir biitiinlik olusturmaktadir.
Her iki kara parcasini birbirine baglayan bu gecis alani
sayesinde kent doguda ve batida olmak iizere iki limana

(Biiyilik [ticari] ve Kiigiik Liman [askeri]) sahiptir. Bu
ozelligi ile Strabon tarafindan ¢ifte sehir olarak
adlandirilmistir. Ozellikle Helenistik donemin ticaret ve
sanat alaninda en 6nemli kentlerinden birisi olan Knidos’da
Kiigiik Tiyatro, Demeter Kutsal Alani, Dionysos Tapinagi,
Liman Caddesi ve bu cadde iizerinde yer alan Hereon
(kahramanlik anit1), Boulakrates Cesmesi, kuzeye dogru
cikildikga Yuvarlak Tapmak dikkat ¢eken tarihi yapilar
arasindadir. Kente iin kazandiran simgelerden birisi de M.O.
IV. yiizyilda donemin iinlii heykeltragi Praxiteles’in
Afrodite heykelidir. Bu heykel diinyanin yedi harikasindan
birisi olarak kabul edilmistir. Buna ek olarak, astronomi ve
matematik bilimcisi Eudoksus, ressam Polygnotos, doktor
Euryphon ve yine diinyanin yedi harikasindan birisi olarak
gdsterilen Misir’in iinlii Iskenderiye Feneri’nin mimari
Sostratos  Knidos’un onemli isimleri arasinda yer
almaktadir. Bununla birlikte, Deveboynu yarimadasi
iizerinde yer alan Deveboynu deniz feneri, bélgenin énemli
gorsel odak  merkezlerinden  (landmark) birisidir.
Yarimadanin diger tarihi noktalarindan birisi de Dat¢a’nin
ilk yerlesim bolgesi olarak bilinen Eski Datga’dir. flk
yerlesimin M.O. 1100°1ii yillarda oldugu tahmin edilen Eski
Datca, tas evleri, arnavut kaldirimlar1 ve mimari agidan
Ozgiin avlulan ile estetik kent peyzajini giiniimiize kadar
stirdiirmiistiir. Eski Dat¢a Camii ve Can Yiicel Evi, Eski
Datc¢a’nin ¢ekim merkezi olarak kabul edilmistir. Eski Datca
Camii, Osmanli Dénemine ait tek kilise olma 6zelligine
sahiptir. Emecik mevkii’nde Marmaris-Datga yolu lizerinde
yer alan Apollon Kutsal Alani, yarimadinin bir diger
kiiltiirel noktalarindandir. Hizirsah mahallesinde Selguklu
donemine ait Hizirsah Camii ve seramik atolyelerinin
kalintilar1 ile Resadiye Mahallesi’nde yer alan Mehmet Ali
Aga Konag1 ve Resadiye Camii tarihi yapilar arasindadir.

K

A

C—1Galigma alani
10

C—Jkm

Kustan Geveme Koyu
.

Sekil 1. Caligma alaninin cografi konumu ve kiiltiirel ekosistem hizmetleri bakimindan 6nemli alanlar
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2.2. Yontem

Bu arastirma, kiiltiirel ekosistem hizmetlerinin nasil
modellenecegini gdstermesine yonelik bir yontem akigi
sunmaktadir. Veri toplamanm ilk asamasinda, cografi
etiketli fotograflar (CEF) sosyal medya platformlarindan
birisi olan Flickr web sayfasindan indirilmistir. Flickr’dan
CEF’lerin otomatik olarak indirilmesi amaciyla uygulama
programlama arayiizii (API) kullanilmistir. Flickr APT’ye
erisebilmek igin iicretsiz ve acik erisim saglayan istatistik
temelli yazilimlardan R kullanmilmistir. Fox (2020)
tarafindan iretilen photosearcher R paketi ile CEF’ler ve
CEF’lere ait bilgiler (CEF ¢ekilme tarihi, CEF paylasiminda
kullanilan etiketler, enlem, boylam vb.) indirilmistir.
Otomatik olarak indirilen fotograflar bir klasore
kaydedilerek, caligma ile ilgilisi olmayan ve herhangi bir
kiiltiirel degeri yansitmayan fotograflar (6z ¢ekimler, kisisel
fotograflar vb.) elenmistir (Sekil 2).

CEF’ler daha sonra, alti kisilik bir uzman grubu
tarafindan (bir arkeolog, bes peyzaj mimari) kiiltiirel
ekosistem hizmetleri degerine gore smiflandirilmistir. Bu
caligma, farkl kiiltiirel ekosistem hizmetlerini tanimlamak
ve smiflandirmak igin Ekosistem Hizmetlerinin Ortak
Uluslararas1 Siniflandirmas1 (Haines-Young ve Potschin,
2012) ve Clemente vd. (2019) tarafindan yapilan ¢aligmay1
referans almistir (Cizelge 1). Bir sonraki adimda, API’dan
indirilen enlem ve boylam bilgisi kullanilarak tiim
fotograflar ArcMap 10.7 yazilimi aracilifiyla vektor (nokta
shapefile) veriye donistiriilmiistir. CEF’lerin  nerede
yogunlastigini ve potansiyel dagilimlarinin mekénsal olarak

Kernel Yogunluk
Tahmin Modeli

Fotograflarin API bilgileri
kullanilarak CBS ortaminda
‘ nokta verisine
dénugtirilmesi

x—

xi
h)

- 1 C
f(x)= W,E_;K(

Her sinifa ait nokta
verilerinin Kernel

yogunlugu yontemi ile
haritalanmasi

Sosyal medya

fotograflarinin
toplanmasi

Fotograflarin kiltirel
ekosistem servislerine gére
siniflandinimasi

nerede yogunlasabilecegini belirlemek amaciyla, Kernel
yogunluk tahmin modeli yontemi kullanilmistir. Sekil 2°de
yer alan formiilde; Kernel yogunlugunu tahmin eden
fonksiyon f(x), nokta sayisi n, (X1, X,..., X,) herhangi bir x
noktasinda bilinmeyen yogunluga sahip bir dagilimdan
alinan tek degiskenli, bagimsiz ve ayni sekilde dagitilmis
ornekler, Kernel degeri K, bant genisligi adi verilen
yumusatma parametresi ise h ile ifade edilmektedir. Model,
verilerin izin verdigi kadar kiigiik h'yi segmek ister; ancak,
tahmin edicinin yanlilig ile varyansi arasinda her zaman bir
Odiinlesim vardir. Kernel bant genisligi secimi, modelin
uygulanmasindaki kritik konulardan birisidir. Ciinkii bant
genisligi  secimi, yogunlugu tahmin eden fonksiyonun
performansini 6nemli 6l¢iide etkiler (Hérdle vd., 2012). Bu
calismada, CEF nokta verisi kullanilarak R paketlerinden
stats paketi araciligiyla Kernel yogunluk haritalart
dretilmistir. Bu baglamda, yardimci paketlerden sp, sf,
rgeos, stringr ve maptools kullanilmistir. Haritalarin
iiretilmesinde Gauss yontemi kullanilmis ve optimal bant
genisligi hesaplanmustir (Hall vd., 1991).

Calismanin  sonraki asamasinda, 100 m yersel
¢ozilintirliige sahip CORINE 2018 verisi kullanilarak 1. ve 3.
diizeydeki arazi ortiisii siniflar1 haritalart olusturulmustur.
Bu haritalar, CEF’leri ifade eden nokta vektor verisi ile
cakistirtlmistir. Boylece, kiiltiirel ekosistem hizmetlerini
gosteren fotograflarin hangi arazi Ortiisii tipinden ¢ekildigi
belirlenmigtir. Calismanin son asamasinda, fotograflarin
farkli arazi ortiisii tipleri boyunca hangi siklikta dagildigin
incelemek amaciyla histogramlar iiretilmistir.

CORINE
verisi

$ $

Calisma alani CORINE 1. ve 3.
diizey haritasinin dretilmesi

¥ ¥

Flickr API

CORINE haritasinin fotograflara
ait nokta vektor verisi ile
cakistinimasi

Kiiltiirel ekosistem servislerini
gosteren fotograflarin hangi
arazi 6rtisu tipinden
cekildiginin belirlenmesi

Fotograflann farkh arazi értiisii
boyunca hangi siklikta
dagildigini incelemek amaciyla
histogramlarin Gretilmesi

Sekil 2. Yontem akis semasi (API: uygulama programlama arayiizii, CORINE: Cevresel Bilgilerin Koordinasyonu Projesi,
CBS: cografi bilgi sistemleri, f(x): x fonksiyonu, n: nokta sayisi, h®: bant genisligi parametresi, x: bagimsiz rnek, K: Kernel

degeri).
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Cizelge 1. Kiiltiirel ekosistem hizmetleri listesi (Haines-Young ve Potschin, 2012; Clemente vd., 2019)

Hizmet tipi

Kiiltiirel
ekosistem hizmeti

Tanim

Smiflandirma

Fiziksel
Insanlarin ekosistemlerle ve

Eglence aktiviteleri i¢in
ekosistemler (biyotik ve abiyotik

Eglence faaliyetleriyle (6rnegin
yiirilyiis, ylizme, sorf) ugrasan kisileri

ekosistemlerin biyotik Rekreasyon N gosteren fotograflar veya insanlar
L. . . - unsurlar) tarafindan saglanan 9 .
ve abiyotik unsurlari ile fiziksel etkilesime olmadan eglence araglarini gosteren
- [ firsatlar -
geemesinden sagladigi fayda fotograflar
Deneysel Dogal ve yar1 dogal peyzajlarin,
Insanlarin peyzajlardan, ekosistemlerden Estetik ekosistemlerin ve bunlarin biyotik Peyzajlart gdsteren fotograflar

ve bunlarin biyotik ve abiyotik
unsurlarindan sagladig: estetik fayda

ve abiyotik unsurlarinin estetik
Ozelliklerinin sagladigi estetik deger

Entelektiiel

Insanlarin ekosistemlerden ve onlarin
biyotik ve abiyotik unsurlarindan biligsel
gelisim ve kdiltiirel tanimlama yoluyla elde
ettigi fayda

Bilim ve egitim

Ekosistemlerin ve bunlarin biyotik
ve abiyotik unsurlarinin aragtirma
veya egitim faaliyetleri i¢in
kullanilmasi

Arastirma veya egitim faaliyetleri
(teknik geziler gibi) yapan kisileri
gosteren fotograflar veya insanlar
olmadan kullanilan araglar1 gosteren
fotograflar

Kiiltiirel miras ve
kimlik

Peyzajlarin, ekosistemlerin, tiirlerin
veya kiiltiirel miras bakimindan
6nemli alanlarin degeri (somut ve
somut olmayan miras dahil)

Somut (6rnegin kiiltiirel peyzajlari,
yerel kiiltiirle ilgili tiirler) veya soyut
mirasi (6rnegin geleneksel
uygulamalar, folklor vb.) gosteren
fotograflar

Sanatsal / ilham verici

Insanlarin peyzajlardan, ekosistemlerden
ve bunlarin biyotik ve abiyotik
unsurlarindan elde ettigi manevi ve ilham
verici nesne degeri

Ruhani ve dinsel

Peyzajlarin, ekosistemlerin ve
bunlarin unsurlarinin dini veya
manevi amaglarla kullanilmast

Dini alanlari, inziva yerlerini,
meditasyon yapan insanlar1 veya dini
torenleri gosteren fotograflar

flham verici

Peyzajlarin, ekosistemlerin ve
bunlarin unsurlarinin sanatta,
mimaride, reklamda, yerel
sembollerde, folklorda vb.
kullanimi

Sanatta doganin kullanimini veya
etkisini gosteren fotograflar (6rnegin
resim, miizik, drama vb.), yerel
semboller, ekler, vb. Ayrica sanatsal
amagla (siyah beyaz fotograf gibi)
manipiile edilmis fotograflar

3. Bulgular ve tartisma

Bu ¢alisma kapsaminda, Dat¢a Yarimadasi’nda kiiltiirel
ekosistem hizmetlerinin modellenmesine ve haritalanmasina
iliskin bir dizi analiz sonucunda ¢esitli ¢iktilar tiretilmistir.
Bu ¢aligmada, toplam son on yilda ¢ekilen cografi etiketli
toplam 4398 fotografa ulasilmistir. Photosearcher R
paketinin temel avantajlarindan birisi, telif hakkina sahip
fotograflarin  indirilmesini  engellemesidir. Dolayisiyla
toplamda toplam, 718 fotograf indirilmis ancak 6n elemeden
sonra toplam 423 fotograf degerlendirilmistir. Fotograflarin
nasil degerlendirildigine iliskin 6rnek fotograflar Sekil 3’te
sunulmustur.

Calisma alaninin 2018 yilina ait CORINE haritas1 ve
cografi etiketli fotograflarin (CEF) mekansal dagilimi Sekil
4’te gosterilmektedir. Buna gore, haritada CEF’lerin daha
¢ok Emecik mevkiinde, Datga yerlesim merkezinin giiney
dogusundaki kiy1 boyunca, Hayitbiikii ve Palamutbiikii’niin
yer aldig1 kiyida ve Knidos Antik Kentinin giineybatisinda
yogun olarak dagildig1 gdzlemlenmistir.

Fotograflara ait cografi etiketler, Kernel yogunluk
tahmin modeli yontemi ile analiz edilmistir (Sekil 5).
Haritalarin {iretilmesinde Gauss yontemi uygulanmis ve
optimal bant genigligi 0,5 olarak hesaplanmigtir. Analiz
sonucunda Ozet olarak, kiiltlirel miras ve kimlik degerini
yansitan fotograflarin Knidos Antik Kenti ve yakin
cevresinde yogunlastigi; rekreasyonel deger, estetik deger
ve sanatsal/ilham verici degerleri yansitan fotograflarin eski
Datca’nin  bulundugu Datca Yarimadasi yerlesiminde

yogunlastigi ayni zamanda yarimada boyunca mekansal
varyasyona sahip oldugu goriilmektedir. Ruhani ve dini
degerlerin yarimadanin merkezinde yalnizca bir noktada
yogunlastigi dikkat cekmektedir. Uretilen haritalardan
cikarilabilecek genel bulgu, calisma alaninda insanlarin
mekansal olarak ayni ya da benzer karakterdeki peyzaj ya da
peyzajlari tercih etme egilimlerinin yiiksek olmasidir.

Sekil 3. Kiiltiirel
degerlerini gosteren 6rnek CEF’ler (a: rekreasyonel deger,
b: estetik deger, c: kiiltiirel miras ve kimlik degeri, d: ruhani
ve dini deger, e: sanatsal/ilham verici deger, CEF: cografi
etiketli fotograf)

ekosistem hizmetlerine gore farkli
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Sekil 4. Calisma alant CORINE 2018 haritas1 ve cografi etiketli fotograflarin mekénsal dagilimi (CEF: cografi etiketli
fotograf, 112: siireksiz sehir yapisi, 133: ingaat sahasi, 142: spor ve eglence alani, 211: sulanmayan ekilebilir alan, 212: siirekli
sulanan tarim alani, 222: meyve bahgesi, 223: zeytinlik, 231: mera, 242: karisik tarim alani, 243: dogal bitki ortiisii ile birlikte
bulunan tarim alani, 311: genis yaprakli orman, 312: igne yaprakli orman, 313: karisik orman, 321: dogal ¢ayirhk, 323:
sklerofil bitki ortiisii, 324: bitki degisim alani, 331: sahil, kumsal ve kum, 333: seyrek bitki alani, 334: yanmis alan, 523:

deniz)

Rekreasyonel deger
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0
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Sanatsal / ilham verici deger

r
2606
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Sekil 5. Kiiltiirel ekosistem hizmetlerinin Kernel yogunluk
tahmini haritalari

Rekreasyonel deger haritasindaki potansiyelin, Datga
yerlesim merkezi etrafinda ¢ok yiiksek olmasinin temel
nedeni, merkezin diger noktalara gore erisilebilirliginin daha
yiiksek olmasi olabilir (Dogan, 2008; Yildiztekin, 2018).
Ayrica konaklama olanaklarmin fazla olmasi, gastronomi
zenginligi, sosyal aktivitelerin diger alanlara goére fazla

olmasinin (Datca Badem Cicegi Festivali, Dat¢ca Tiyatro
Festivali, Can Yiicel Kiiltiir Sanat Festivalleri, Dat¢a Yerel
Tohum Senligi vb.), rekreasyonel degerleri yansitan
CEF’lerin zamanla merkezde toplanmasina neden oldugu
tahmin edilmektedir (Akgura ve Karadag, 2015; Ozgiirel
vd., 2018). Datca yerlesim merkezinden sonra, Emecik ve
Knidos’ta rekreasyonel potansiyelin gorece olarak yiiksek
oldugu goriilmektedir. Bunun nedeninin, Emecik bolgesinde
yerlesim alanlarmin yiiksek yogunlukta olmasindan ya da
Knidos’ta yat turizminin yaygin olmasindan kaynaklandigi
ongoriilmektedir (Tasligil, 2008). Palamutbiikii, Ovabiikii ve
Hayitbiiki'nde ise rekreasyonel deger potansiyeli
yogunlugunun daha diisiik olmasinin sebebi de bu bdlgelerin
daha ¢ok dinlenme amagl tercih edilmesine bagli olarak
aciklanabilir (Ding, 2019).

Estetik deger haritasinda potansiyel noktasal yogunluk
paterni, rekreasyonel deger haritasindaki yogunluk paternine
benzerlik gostermektedir. En belirgin fark, Datca yerlesim
merkezi yakin c¢evresinde goriilmektedir. Estetik deger
haritasindaki noktasal yogunluk potansiyeli, Datca yerlesim
merkezinin kuzeybatisindaki Eski Datca yerlesimini igine
almaktadir. Bu durum, Eski Dat¢a merkezindeki tarihi
gegmise dayanan ve estetik mimari deger tagiyan yapilarin
ziyaret¢i yogunlugunun yiiksek olmasi ile aciklanabilir
(Yildiztekin, 2018). Buna ek olarak, Eski Datca’da kent
estetigi bakimindan gorsel peyzaj degeri yiiksek sokaklarin
yer almasinin da ziyaretgilerin dikkatini ¢ekebilecegi
diistilmektedir. Potansiyel yogunlugunun yiiksek olabilecegi
diger bolgeler Palamutbiikii ve Knidos’tur. Knidos’ta Kernel
yogunlugunun yiiksek potansiyele sahip olmasinin sebebi,
tarihi doku ile dogal giizelliklerin entegrasyonundan olusan
kiiltiirel peyzajlarin estetik agidan ziyaretcilerin ilgisini
¢ekme olasiliginin yiiksek olmasi ile iligkilendirilebilir.
Ayrica, Knidos Biiyiik Limant’nin diinya yat turizminin en
popiiler lokasyonlarindan birisinin olmas: ileride CEF
yogunlugunu etkileyebilir. Knidos ve Datca yerlesim
merkezi arasinda ¢ok sayida gorsel ve dogal peyzaj
karakteri yliksek koyun yer almasi, kullanicilarin bu bélgede
estetik degerlere dikkat ¢ekmesini saglayabilir.

Kiiltiirel kimlik ve miras degeri haritasindaki yiiksek
potansiyel, Knidos Antik Kenti gevresinde yogunlagmustir.
Knidos, konumu ve arkeolojik 6zellikleri bakimindan
diinyadaki ender antik kentlerden birisidir. Kent, Akdeniz ve



Turkish Journal of Forestry 2020, 21(4): 407-416 413

Ege denizinin smirt olarak kabul edilmektedir ve iki limana
sahiptir. Batisindaki Kii¢iik (askeri) Liman, Ege denizinde
yer almakta iken dogusundaki Biiyiik (ticari) Liman
Akdeniz’de yer almaktadir. Biilyiikk Liman’in kuzeyindeki
yamaca inga edilmis antik tiyatro gerek Knidos’a kara yolu
ile gelenlerin, gerekse yat ile biiyiik limana gelen
ziyaretcilerin yogun olarak ilgisini ¢ekmektedir. Kernel
yogunluk haritasindaki yiiksek kiiltiirel kimlik ve miras
degeri potansiyeli, daha ¢ok antik tiyatroya odaklanmustir.
Bu durumda, antik tiyatronun kiiltiirel degerinin iyi
tanitilabilecegini  gostermektedir.  Kiiciikk ~ Liman’in
dogusunda yer alan ve kuzeye dogru uzanan Liman Caddesi
tizerindeki Hereon yapisinin restorasyonu
tamamlanmamustir. Hereon’dan sonra Bolukrates
Cesmesi’'nin de restorasyonunun yakin  gelecekte
tamamlanmasi,  kiiltirel = potansiyel  yogunlugunun
onlimiizdeki yillarda hem Hereon’un hem de Bolukrates
Cesmesi’nin  ¢evresinde toplanacagi  Ongoriilmektedir.
Bundan farkli olarak, Dat¢a Yarimadasi’nda kiiltiirel
degerleri gosteren potansiyel dagilim, Emecik mevkiinde
yer alan Apollon Kutsal Alani’nda ¢ok sirhdir. Knidos’a
gore kutsal alanda CEF yogunlugunun daha az olmasi
ihtimalinin ortaya attig1 tartisma; kutsal alanin karmagik bir
yapiya sahip olmamasi ve yakin smirindan Dat¢a-Marmaris
karayolunun gegmesi, alanin etrafinda otoparkin olmamasi
ve kiiltiirel kimliginin yeterince tanitilmamasindan
kaynaklandig1 diistiniilmektedir. Kiiltiirel degeri ve kimligi
ifade eden potansiyel yogunlugun, Knidos’tan sonra en fazla
goriilme olasilig1 olan nokta, Dat¢a merkezi ve Eski Datga
cevresidir. Eski Datca yerlesimi, Datga modern yerlesimine
gore daha kokli bir gegcmise sahiptir. Modern Datca
yerlesim merkezi, Eski Datca yapilari ile bir biitiinliik
olusturmasa da bu durumun kiiltiirel kimlikteki yapilarin
potansiyel kiltiirel degerini etkilemesi ihtimali diistiktiir.
Buna ek olarak sanat galerileri ve sahil seridinde kent
estetiginin Onemli bir pargasini olusturan soyut heykel
caligmalarimin  kiiltirel yogunluga katki saglayabilecegi
tahmin edilmektedir.

Ruhani ve dini degerler haritasinda ortaya ¢ikan
potansiyel ¢ogunlukla Eski Datga ve Datca’da
goriilmektedir. Yiiksek potansiyel, Eski Datca ve
cevresinde daha baskindir. Bunun nedeni, Eski Dat¢a’nin
bolgenin  en eski yerlesim merkezi olmasindan
kaynaklanabilir.

Sanatsal ve ilham verici Kernel yogunluk haritasindaki
potansiyel yogunluk, diger Kernel haritalarina gére daha
homojen bir mekansal dagilima sahiptir. Bu durum
yarimadanin ~ sanatsal  agidan  insanlarin  ilgisini
cekebilecegini  gostermektedir.  Yogunlugun ¢ogunlukla
Datca ¢evresinde artig gdstermesi, bu alani insanlarin daha
yogun sekilde ziyaret etmeleri ile iliskilendirilebilir. En
yiiksek potansiyelin, Dat¢a’nin batisinda yer alan biiklerde
ve Knidos Antik Kenti’nde yogunlastigi goriilmektedir.
2019 yili miize ve Oren yeri ziyaretci istatistiklerine gore,
Knidos Antik Kenti’ne gelen ziyaret¢i sayis1 56.746 kisidir
(DOSIM, 2020). Yakin cografya smir1 igerisindeki
Seferihisar/izmir’de ise deniz kiyisinda yer alan ve liman
olma 6zelligine sahip Teos Antik Kenti’ni ayn1 y1l igerisinde
29.950 kisi ziyaret etmistir. Teos Antik Kenti ziyaretci
sayisi ile Knidos Antik Kenti ziyaret¢ci sayist ile
karsilastirlldiginda, Knidos’un ve dolayistyla Datga
Yarimadast’nin ¢ekim giiciiniin ne kadar yiiksek oldugunu
goriilmektedir.

Kernel yogunlugu haritasinda, insanlarin mekansal
tercihlerinde tek odak noktasi etrafinda dagiliminin gesitli
sebepleri oldugu tahmin edilmigtir. Bu arastirma, Datga
Yarimadasi’'nda kiiltiirel ekosistem servisi degerlerine
ulasim ya da erisilebilirlige odaklanmamistir. Ancak,
potansiyel dagilimin tek noktada yogunlagmasi ve heterojen
bir dagilim gdstermesinin sebeplerinden birisi, alandaki
ulagim aginin yetersiz olmasi olabilir. Erdogan ve Sahin
(2018), ayn1 alanda yiiriittiigii caligmada, bolgenin engebeli
yapisinin yerlesim alanlarini ve plaj alanlarini siirladigina,
bu durumun alternatifsiz kara yolu ulagim sisteminin normal
standartlarda gelismesine olanak vermedigini vurgulamistir.
Dolayisiyla belirli alanlardaki ulasim problemi nedeniyle,
insanlar mekansal olarak en erisilebilir alanlar1 tercih etmis
olabilir. Bir peyzajin, insanlar tarafindan tercih
edilmemesinin temelde iki nedeni vardir. Birincisi, alan;
topografik yapmnin farkli egim ozelliklerini barindirmasi
dolayisiyla dagcilik ve doga sporlar1 gibi 6zel rekreasyonel
faaliyetlerle ilgilenen insanlar disinda tercih edilmiyor
olabilir. ikincisi ise, alanm kiiltiirel peyzaj potansiyelinin
yeterince bilinmemesi ihtimali yliksek olabilir. Potansiyeli
bilinmeyen ya da peyzaj degeri nadir insanlar tarafindan
bilinen (arastirmacilar, arazi yoneticileri vb.) peyzajlar
insanlar tarafindan siklikla tercih edilmez. Bundan sonraki
aragtirmalar, Datca’da ¢esitli kiiltiire] ekosistem servisi
saglayan peyzajlarin tercih edilme/edilmeme nedenlerini
arastirabilir ve Kkiiltiirel potansiyeli yiiksek alanlarin
erigilebilirligini analiz edebilir.

Sosyal medya platformlari, 6zellikle son yillarda siklikla
kullanilan Facebook ve Instagram, gizlilik politikalar1 geregi
veri paylagimini durdurmustur. 2019 yili itibariyle hicbir
yazilim, paket ya da ara yiizle bu platformlardan veri
saglanamamaktadir. Dolayisiyla, bu caligmanin
sinirliliklarindan  birisi, Flickr sosyal fotograf agindan
CEF’lerin kullanilmasina ragmen, diger yaygin kullanilan
sosyal medya platformlarina ulagilamamis olmasidir.

Calisma alanina ait CORINE haritast incelendiginde,
yarimadanin yaklasik %42’sinin orman alani, %38,2’sinin
tarim alan1 oldugu ve %0,7’sinin yapay alanlar oldugu
belirlenmistir.  Fiziksel,  deneysel, entelektiiel ve
sanatsal/ilham verici degerler kapsaminda incelenen
fotograflarin; %57’si estetik, %20,1si sanatsal/ilham verici,
%15,4’4  kiiltiirel miras ve kimlik degeri, %6,9’u
rekreasyonel deger ve %0,7’si ruhani ve dini degerleri
gostermektedir. Sekil 6, kiiltiirel ekosistem hizmetleri ve
CEF sayis1 ile CORINE 2018 arazi oOrtiisii haritasindaki
CEF’lerin kiiltiirel ekosistem servislerine gore dagilimini
gostermektedir. Bilim/egitim degeri gosteren herhangi bir
fotografa rastlanmamistir. CEF sayilari incelendiginde,
estetik deger yansitan CEF’lerin en yiiksek, ruhani ve dini
deger yansitan CEF’lerin ise en diisiik sayida oldugu
goriilmektedir. Sekil 6 B’de goriildiigii iizere, siireksiz sehir
yapisindaki en diisiik CEF sayisi ruhani ve dini degere, en
yiiksek CEF sayisi ise estetik degere aittir. En yliksek ikinci
CEF sayisi, sanatsal/ilham verici degerde goriilmektedir.
Kiiltiirel miras ve kimlik ile kiiltiirel degeri yansitan CEF
sayist birbirine yakindir. Spor ve eglence alanlarinda en
yiiksek CEF sayis1 estetik degere aittir. Diger kiiltiirel
ekosistem servislerini yansitan CEF sayis1 oldukga diistiktiir.
Zeytinlik alanlarda rekreasyonel deger gosteren bir CEF’e
rastlanmamaktadir ve diger kiiltiirel ekosistem servislerine
ait CEF sayilar1 spor ve eglence alanlarindaki CEF
sayilarina yakindir. CEF’lerin CORINE 1. diizeyindeki
siklik dagilimlarin1 gdsteren histogramlar incelendiginde,
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yapay alanlardaki CEF sayist dagilimi sikligi, gérece olarak
diger arazi Ortiisii tiplerine gore daha normal dagilmis olsa
da, her dort arazi tipindeki CEF dagilimmin normal
olmadigini ifade etmektedir (Sekil 6C).

Dogal bitki ortiisii ile birlikte bulunan tarim alaninda
yalnizca estetik degere sahip CEF’ler bulunmaktadir ve CEF
sayis1 oldukca diisiiktiir. Igne yaprakli ormanlarda, estetik
ve sanatsal/ilham verici deger gosteren CEF sayisi birbirine
yakindir. Dogal cayirlik alanin CEF sayisindaki dagilim
trendi, igne yaprakli ormanlardaki CEF dagilimina benzerlik
gostermektedir. Temel fark, dogal c¢ayirliklarda kiiltiirel
miras ve kimlik degerini yansitan CEF’lere rastlanmasidir.
Sklerofil bitki oOrtiisiinde rekreasyonel ve sanatsal/ilham
verici deger gosteren CEF sayis1 diisiiktiir. Estetik deger
gosteren CEF sayisinin rekreasyonel ve sanatsal/ilham
verici deger gosteren CEF sayisina gore gorece olarak daha
yiiksek oldugu goriilmektedir. Dogal bitki ortiisii ile birlikte
bulunan tarim alaninda oldugu gibi, bitki degisim alaninda
da yalnizca estetik deger gosteren CEF’lere rastlanmaktadir.
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Sahil/kumsal olarak ifade edilen arazi tipinde yalnizca
sanatsal/ilham verici CEF’ler goriilmektedir. Seyrek bitki
ortiisiindeki CEF sayisi birbirinden farklilik gostermektedir.
Bu arazi tipinde, en yiiksek CEF sayis1 kiiltlirel kimlik ve
miras degerinde, en diisiik CEF sayis1 ise rekreasyonel
degerde ortaya ¢ikmugtir. Estetik deger tasiyan CEF’lerin
sayisi, sanatsal/ilham verici deger gosteren CEF’lerin
sayisindan yiiksektir. Denizden ¢ekilen CEF’lerin ¢ok diisiik
bir boliimii kiiltiirel miras ve kimlik degerini yansitmaktadir.
Rekreasyonel ve sanatsal/ilham verici degerleri yansitan
CEF sayisi, kiiltiirel miras ve kimlik degerini gosteren CEF
sayisina gore daha yiiksektir.

Sekil 6 C’de sunulan histogramlar, CEF’lerin CORINE
1. diizeyindeki siklik dagilimlarimi gostermektedir. Yapay
alanlardaki CEF sayis1 dagilimi siklif1, gorece olarak diger
arazi Ortiisii tiplerine gore daha normal olsa da,
histogramlar, her doért arazi tipinde de CEF dagiliminin
normal olmadigini ifade etmektedir.
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Sekil 6. A) Kiiltiirel ekosistem hizmetleri ve CEF sayisi, B) CORINE 2018 arazi ortiisii haritasindaki CEF’lerin kdiltiirel
ekosistem servislerine gore dagilimi, C) CEF’lerin CORINE 1. diizeyindeki siklik dagilimlar1 (CEF: cografi etiketli fotograf,
112: siireksiz sehir yapisi, 142: spor ve eglence alani, 223: zeytinlik, 242: karigik tarim alani, 243: dogal bitki ortiisii ile
birlikte bulunan tarim alani, 312: igne yaprakli orman, 321: dogal cayirlik, 323: sklerofil bitki ortiisii, 324: bitki degisim alani,

331.: sahil, kumsal ve kum, 333: seyrek bitki alani, 523: deniz)
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4. Sonug

Bu calismada, sosyal medyadan elde edilen cografi
etiketli fotograflarin (CEF) mekansal dagilimi incelenmis,
bu dagilim arazi oOrtiisii ve kiiltiirel ekosistem hizmetleri ile
iliskilendirerek bu konuda yapilan giincel literatiire katki
saglanmustir. Elde edilen bulgular, calismanin giris
boliimiinde vurgulanan ihtiyaca cevap verilmesinde rol
oynayarak Dat¢a Yarimadasi’nda kiiltiirel ekosistem
hizmetlerinin mekansal yayilis desenini ortaya koymustur.
Sonu¢ olarak, c¢alisma alaninda kiltiirel ekosistem
hizmetleri ¢ergevesinde peyzajin estetik degerinin 6n planda
oldugu goriilmiistiir. Diger kiiltiirel ekosistem hizmetlerine
iliskin fotograf sayisinin estetik degeri gosteren fotograf
sayisina gore daha az olmasi dikkat ¢ekmektedir. Kiiltiirel
ekosistem hizmetlerinin islevsel olarak saglanabilmesi igin
bu calisgmanin bulgulart kullanilarak kiiltiirel peyzaj
potansiyeli kapsamli olarak tamtilmahdir. Ornegin;
Bolukrates Cesmesi gibi restorasyonu yakin gelecekte
tamamlanacak tarihi alanlarin kiiltiirel miras ¢ergevesinde
tanitimmin  yapilmasi, kiiltiirel ekosistem servislerinin
fonksiyonel siirdiiriilmesine katkida saglayacaktir.

Giincel Tlicretsiz erisim veri kaynaklarmin potansiyel
kullanimi, hem dogrudan yorumlama hem de mekansal
analizler i¢in pratik ve kullanmighdir. Veri paylasimi saglayan
sosyal platformlarin artmasi, ekosistem servislerinin
haritalanmasina yonelik yontemlerin gelistirilmesine olanak
saglayarak onlarin yakin gelecekte daha kapsamli bir sekilde
kullanilmasina da katki saglayacaktir. Sonuglar, kiiltiirel
ekosistem servisleri kapsaminda gelecek senaryolarin
tasariminda yonlendirici olabilir veya arazi kullanim
planlamasi, turizm, korunan alanlar ydnetimi konusunda
karar verme siirecine yardimci olabilir. Estetik degerlerin
asirt  temsilinin, fotograflar1 siniflandiran uzmanlarin
Onyargisini tasiyabilecegi diigiiniilmektedir. Ayrica, CEF
paylasimini  yapan kullanicilar, bdlgedeki toplulugun
kiiltiirel kimligini tamamen temsil etmeyebilir. Bu nedenle
gelecek caligmalar, uzman Onyargisint ya da CEF’leri
paylasan kullanicilarin bélge toplulugunun 6zelliklerini
yansitmayabilecegini de gbz 6nlinde bulundurmalidir. Buna
ek olarak, bundan sonra yapilacak olan c¢alismalarda
insanlarin neden belirli kiiltiirel ekosistem hizmetlerine veya
belirli peyzaj ozelliklerine deger verdigi arastirilabilir ve
CEF’lere eklenen etiketler ile bagka kullanicilar tarafindan
yapilan fotograf yorumlar analiz edilebilir. Bu kapsamda,
bolge halki ile turistlerin kiiltiirel ekosistem servislerine olan
ilgi ve motivasyonlar1 birbirinden farklilik gosterebilir. Bu
farkliligi sunmanin, c¢alismanin kapsamini gelistirecegi
diistiniilmektedir. Sonu¢ olarak, CEF paylasimlar1 oldugu
stirece, Kkiiltiirel ekosistem hizmetlerinin cografi yayilisi
belirlenebilir ve elde edilen bulgular, orta ve uzun vadeli
peyzaj planlama faaliyetlerine dahil edilebilir. Ayrica,
izleme sonuglari, peyzaj yonetiminde potansiyel veri girdisi
olarak kullanilabilir ve kiiltiirel ekosistem hizmetleri, diger
ekosistem hizmetleri ile iliskilendirilerek, ekosistemler
lizerine ¢ok daha genis kapsamli planlama ¢alismalari
yiriitiilebilir.
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