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Ozet: Arastirmada, avei davranglarini etkileyen faktorler, logit modeller kullanilarak analiz edilmistir. Bu kapsamda
avlanma sikligini, avcilik egitimini, avel dernegi baskani olmayi, usulsiiz bir avlanma ile karsilasma durumunda ihbar
etmeyi, avcl dernegini bir egitim ve uygulama mekani olarak gormeyi, Tiirkiye’de av ve yaban hayati yonetiminin
yeterlilik diizeyine bakisini etkileyen demografik 6zellikler, avcilik ve dogaya iligkin tutum ve egilimler ile kiiltiirel
unsurlar aragtirilmustir. Arastirma verileri, Balikesir, Bursa ve Istanbul illerinde, avcl dernegine iiye 385 aver ile
gerceklestirilen anket ¢aligmasindan elde edilmistir. Anket formu, avcilarm sosyo-ekonomik ve sosyo-kiiltiirel
ozellikleri ile tutum, davranis ve egilimlerini saptamaya yonelik sorulardan olugmaktadir. Anket formunda yer alan
bazi sorularda, avcilarin konuya verdikleri 6nem diizeyini belirlemek amaciyla dokuz dereceli likert 6lgeginden
yararlanilmistir. Sonug olarak, Balikesir ve Bursa ilinde avci olma; ¢iftei, is¢i-memur ve esnaf olma; avcr dernegine
iyelik siiresi, ekoloji bilgisi ve ¢evrenin korunmasi dersine ilgi duyma; avcilik mevzuati dersine ilgi duyma; av
programlari diizenledigi i¢in dernege iiye olma faktorleri, avcilarin bu arastirmada analiz edilen davranig ve bakis
acilarini etkilemektedir.

Anahtar Kelimeler: Avcilik, av ve yaban hayati yonetimi, logit model, Balikesir, Bursa, Istanbul

Econometric analysis of factors affecting hunter's behavior

Abstract: In this research, factors which affect hunter’s behavior are described by logit analysis. In this context,
demographic characteristics, attitudes and trends related to hunting and nature and cultural elements were analyzed
with six different logit models. These models include hunting frequency; hunting training; being president of the hunters
association; informing against illegal hunters; perceiving hunting associations as the place which training and practice
in; the outlook on level of competence of hunting and wildlife management in Turkey. Research data is based on a
survey conducted with 385 hunters who are members of in Balikesir, Bursa and Istanbul provinces hunter’s association.
The survey form is designed to determine socio-economic and socio-cultural characteristics, behavior, and trends of
hunter. Nine-point Likert Scale was used for determining degree of importance which is attributed by hunters to the
subject in survey forms. Consequently, the factors which affects the behavior and perspectives of hunters are being a
hunter in the province of Balikesir and Bursa; being a farmer, laborer and tradesman/artificer; duration being a member
of hunters' association; being interested in the ecology and environmental protection classes; being interested in the
hunting legislation classes; goal of membership to hunters' association.
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1. GIiRIS

Yaban hayati varligi gerek ekolojik gerekse ekonomik boyutuyla onemli ulusal zenginliklerimiz
arasindadir. Ancak, diinyada oldugu gibi iilkemizde de yaban hayati kaynaklar1 tehdit altindadir. Hizli niifus
artigina paralel olarak ekosistemler iizerindeki olumsuz yonde artan insan etkileri ve buna bagh olarak
uygun olmayan arazi kullanimlarindaki artig, yaban hayati habitatlarin1 tehdit eden faktorlerin baginda
gelmektedir. Bu durum, av ve yaban hayati kaynaklarinin yonetimini her zamankinden daha dnemli hale
getirmektedir.

Yaban hayat1 kaynak ydneticileri, toplumsal egilimleri degistirmek i¢in maliyetin yaninda sosyal faktorleri
de dikkate almaktadir (Heberlein ve Thomson, 1997). Bu nedenle, av ve yaban hayat1 kaynaklarinin
planlanmasi ve yonetilmesinde, av ve yaban hayvanlarinin populasyon yogunlugunun tespit edilmesi kadar
onemli diger bir husus da avci davraniglarinin diizenlenmesidir.

To cite this article: Safak, 1., Basar, H., 2014. Avci davranisini etkileyen faktdrlerin ekonometrik analizi. Journal of
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Av ve yaban hayati kaynaklarinin etkin yonetiminde, avcilik egitiminin diizenlenmesi, avcilarin kiiltiirel ve
ekonomik yapilarinin tanimlanmasi ve iyilestirilmesi 6nemli bir yer tutmaktadir. Aver kiiltiirini etkileyen
pek cok faktdr mevcuttur ve bunlar siirekli degisim halindedir (Safak ve ark., 2014). Bu degisimi
anlayabilmek i¢in avcilar tarafindan benimsenen degerlerin ve temel algilamalarin nasil olustugunu analiz
etmek gerekir (Katzenbach ve ark. 2012). Arastirma ile bu amaca yonelik verilerin ortaya konulmasi
hedeflenmektedir.

Arastirmada avct davraniglarini etkileyen faktorleri agiklamak igin logit modellerden yararlanilmistir.
Benzer bir ¢aligma, Heberlein ve ark. (2002)’de kirsal yerlesim, niifus yogunlugu, orman miktari, orman
alan1 yilizdesi, yas, gelir, igsizlik ve cinsiyetin avct sayist iizerindeki etkileri incelenmistir. Yine, Mitchell
(2001)’de ise lojistik regresyon tekniginden yararlanilarak cinsiyet, yas, egitim, medeni durum ve istihdam
durumu, ikamet yeri gibi demografik degiskenler ile avlanma olasilig1 arasindaki iligki tahmin edilmistir.

Bu arastirmada avci davranislarinin, sosyo-ekonomik ve kiiltiirel faktorlerden nasil etkilendigi alt1 adet logit
modelle agiklanmustir. Istatistiksel olarak anlaml iliskilerin ortaya konuldugu ¢alisma verilerinin, aveilarin
davraniglarini anlamaya ve dislincelerinde etkili olan faktorleri tanimaya katki saglayacagi
diistiniilmektedir. Elde edilen verilerin, yaban hayati yoneticilerine av-yaban hayati kaynaklarini
gelistirmeye yonelik uygulamalar i¢in ipuglar1 saglamasi beklenmektedir.

2. MATERYAL VE YONTEM
2.1 Verilerin Toplanmasi Asamasinda izlenen Yéntem

Il Dernekler Miidiirliigii verilerine gore, Balikesir ilinde 75, Bursa ilinde 70 ve Istanbul ilinde 80 avci
dernegi bulunmaktadir. Ancak bu derneklerin tamami av ve yaban hayati faaliyetlerine aktif olarak
katilmamaktadir. Av ve yaban hayati faaliyetlerine aktif olarak katilan avci dernekleri, Orman ve Su Isleri
Bakanlig1 bolge miidiirliiklerine bagl Balikesir, Bursa ve Istanbul il Sube Miidiirleri ile yapilan gériisme
sonucunda belirlenmistir. Bu goriigmelerde 2012-2013 Av Déneminde, “Avlanma Izin Karti Satis
Protokolii” imzalayan avci dernekleri, biiyiik dl¢lide aktif olarak faaliyet gosteren avci dernekleri olarak
kabul edilmistir. Buna gore, Balikesir ilinde 30, Bursa ilinde 36 ve Istanbul ilinde 41 olmak iizere 107 avc1
dernegi av ve yaban hayati faaliyetlerine aktif olarak katilmaktadir. Av ve yaban hayati faaliyetlerine aktif
olarak katilan dernekler arasindan goriisiilecek avci dernegi sayisi, agagida sunulan oransal 6rnek hacmi
formiiliiyle hesaplanmustir (Oztiirk, 2003; Giinden 2005).

N Z?xNx pxq
NxD’+Z*x px( )
Burada:
n= Ornek biiyiikligii,
Z= Giiven katsayisi (% 95°lik giiven i¢in Z=1,96),
N= Ana kiitle biiyiikliigii (107 avci dernegi),
p= Olgiilmek istenen biiyiikliigiin ana kiitlede bulunma oran1 (% 50),

q: 1_p (015)1
D= Kabul edilen 6rnekleme hatas1 (% 10)’dur.

Yukaridaki formiil yardimiyla yapilan hesaplamalar sonucunda, goriisiilecek asgari avci dernegi sayisi 51
olarak hesaplanmistir. Arastirma siirecinde ise Balikesir ilinde 21, Bursa ilinde 21 ve Istanbul ilinde 18
olmak tizere toplam 60 avci derneginde anket galigmasi gerceklestirilmigtir. Calismanin verileri, avel
derneklerine iiye olan avcilar ile gerceklestirilen yiiz yiize goriismelerden elde edilmistir. Buna gore,
Balikesir ilinde 123, Bursa ilinde 151 ve Istanbul ilinde 111 olmak iizere toplam 385 avecr ile goriisiilmiistiir.

Anket formunda yer alan bazi sorularda avcilarin konuya verdikleri 6nem diizeyini belirlemek amaciyla
dokuz dereceli likert 6lgeginden yararlamlmistir. Bu 6lgek Sekil 1°de gosterilmistir. Olcekte; 1, ¢ok az
onemli, 3, az 6nemli, 5, orta derecede 6nemli, 7, fazla 6nemli ve 9 ise ¢ok fazla 6nemli anlamindadir. 2, 4,
6, 8 ise kendinden dnceki ve sonraki dnem diizeylerinin orta noktasi olarak kabul edilmistir.
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Sekil 1. Dokuz Dereceli Likert Olgegi
Figure 1. Nine Point Likert Scale

2.2 Verilerin Analizi Asamasinda izlenen Yéntem

Degiskenler arasi iligkileri incelemede en ¢ok kullanilan istatistik yontemlerden biri regresyon analizidir.
Logistik regresyon analizi bagimli degiskenin iki ya da daha fazla diizey iceren kesikli degisken olmasi
durumunda normallik varsayiminin bozulmasi nedeniyle dogrusal regresyon analizine alternatif olarak
kullanilmaktadir. Logistik regresyon analizi, aciklayict degiskenlere/risk faktorlerine gore cevap
degiskenin beklenen degerlerinin olasilik olarak elde edildigi siniflama ve atama islemi yapmaya yardimect
olan bir ydntemdir (Ozdamar (2009)’a atfen Serbetci ve Ozgcomak, 2013).

Bagimli degiskenin iki veya daha fazla deger alan tercih modellerinde amag, se¢imin olasiliginin
belirlenmesidir. Genel olarak en ¢ok kullanilan tercih modelleri, dogrusal olasilik, logit ve probit modeldir.
Tercih modellerinin en basiti olarak adlandirilan dogrusal olasilik modelleri, uygulamada bazi varsayimlari
gerceklestirme admma sorunlarla karsilagilan bir model gesididir. Dogrusal olasilik modellerinde olusan
sorunlar1 ¢6zmek {izere Probit modeline alternatif olarak olusturulan Logit modelleri, uygulamada daha
cazip bulunmakta ve siklikla kullanilmaktadir. Logit modelleri, logit regresyona tabi olan ve 6zellikle ikili
bagimli degiskenler i¢in tasarlanmig dogrusal olmayan fakat uygun doniistimler ile dogrusallastirilabilen
bir regresyon modelidir (Astar, 2010).

Logit modeller, biyoloji, tarim, ormancilik, saglik, ekonomi, veterinerlik gibi pek ¢ok alanda yaygin olarak
kullanilmaktadir. Ornegin, Délekoglu ve Yurdakul (2004)’de tiiketicilerin yeterli kalori alimlarini etkileyen
faktorleri ortaya koymak; Yavuz ve Karabag (2006)’da ziyaretcilerin festival boyunca yaptiklari toplam
harcamalarin diizeyi ile ziyaretgilere iliskin baz1 demografik ve davranigsal 6zellikler arasindaki iliskileri
saptamak; Koyuncu ve Bakirtag (2005)’de 1sinma sistemlerine olan talep iizerinde sosyo-ekonomik ve
demografik faktorlerin etkilerini belirlemek; Astar (2010)’da enflasyon hedeflemesinin 6ziinde yer alan
Taylor Kurali’nin gegerliligini etkileyen faktorleri incelemek; Tavsanci (2010)’da yatirimeilarin alternatif
yatirim tercihlerine yonelmesini etkileyen faktorleri saptamak; Colakoglu (2011)’de egitim ve deneyimin
ticret farkliliklar lizerindeki etkisini arastirmak; Kaya (2011)’de kirsal kadinlarin yenilikleri benimseme
diizeyini ve bu konuda etkili olan faktorleri belirlemek; Ding (2012)’de otomobil sahiplerinin otomobil
kasa tipi ve yakit tercihini etkileyen faktorleri saptamak; Erdas (2012)’de tarimsal kredilerin tarim
sektoriine olan etkilerini belirlemek; Karabas ve Giirler (2012)’de tiiketicilerin organik iriinleri tercih
etmelerinde etkili olan faktorleri belirlemek; Kiziloglu ve ark. (2014)’de meyveli maden suyu tercihini
etkileyen faktorleri saptamak amaciyla logit modellerden yararlanmustir.

Bir logit model asagidaki gibi tanimlanabilir (Miran, 2003).
P
Ln [;] = bo+b X +u @)

Modelde (P) bagimli degiskenin gerceklesme/kabul olasiligini, (X) agiklayict degiskenleri, (b) agiklayict
degiskenlerin katsay1 vektoriinii, (u) hata terimini ifade etmektedir. Bu c¢alismada logit regresyon
modellerinden ikili logit model ile sirali logit modelden yararlanilmustir. ikili logit model, bagimli
degiskenin iki smifa ayrildigi (6rnegin aveir dernegi bagskami olma veya olmama gibi) modeller i¢in
kullanilmaktadir. Sirali logit model ise bagimli degiskenin ikiden fazla deger ile sirali bir bigcimde
siiflandirildigr (6rnegin avlanma sikligr bagimli degiskeninde oldugu gibi: “ayda birden daha az”, “ayda
bir”, “haftada bir”, “haftada iki”, “haftada ii¢’’) modeller i¢in kullanilmaktadir.
Logit modeller yardimiyla;

e Avlanma sikligini etkileyen faktorler (Model 1),

e Avcilik egitiminin aver davranislarina yansima basarisinda etkili olan faktorler (Model 2),

e Avci dernegi bagkani olmayi etkileyen faktorler (Model 3),

o Usulsiiz bir avlanma ile kargilagsma durumunda ihbar etmeyi etkileyen faktorler (Model 4),
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e Avci dernegini bir egitim ve uygulama mekani olarak gérmeyi etkileyen faktorler (Model 5),
e Tiirkiye’de av ve yaban hayat1 yonetiminin yeterlilik diizeyine bakisin etkileyen faktorler (Model

6) incelenmistir. Modellerde dokuz dereceli likert 6lgeginde yer alan dnem puanlari, 1-2; 3-4; 5-6 ve 7-9
araliklar1 bir arada degerlendirilerek dort grupta toplanmistir. Modellerde kullanilan agiklayici degiskenler
Tablo 1°de verilmistir. Degerlendirmelerde, Gretl istatistik programindan yararlanilmistir (Cottrell ve
Lucchetti, 2014.).

Tablo 1. Modellerde kullanilan degiskenler
Table 1. The variables used in the model

No Degisken Ad1 No Degisken Ad1
D1 Balikesir ilindeki avedlar D29 Avglhge} basladigi donemde bedensel hareket yapmaya
verilen 6nem
D2  Bursa ilindeki aveilar D30 Avc;lhge} basladig1 donemde ekonomik yarar saglamaya
verilen 6nem
D3 istanbul ilindeki aveilar D31 {.\vcﬂlga basladig1 donemde besin saglamaya verilen
6nem
D4 Yas1 35 ve daha az olan avcilar D32 Avcinin doga sevgisine verdigi 6nem
D5  Yas1 36 ile 55 arasinda olan aveilar D33 Avcinin arkadaslarla birlikte olmaya verdigi énem
D6  Yas1 56 ve daha biiyiik olan aveilar D34 Avcinin dogada yalniz olmaya verdigi 6nem
D7  Okuryazar veya ilkokul mezunu D35  Ates etmeye verilen 6nem
D8  Ortaokul veya lise mezunu D36  Hayvan avlamaya verilen 6nem
D9  Universite mezunu D37 Bedensel hareket yapmaya verilen 6nem
D10  Yillik geliri 12000 liradan az D38 Ekonomik yarar saglamaya verilen 6nem
D11 Yillik geliri 12000 ile 25000 lira arasinda D39 Besin saglamaya verilen 6nem
D12 Yillik geliri 25001 lira ve iistiinde Do Bironcekiav sezonunda denctlenme
(denetlenmeme=0)
D13 Cifici olma D41 Yasal duzenlem;lerl[\ stirdiiriilebilir aveilik i¢in
yapilmasina verilen 6nem
D14 isci-memur olma D42 Yetsal duzc.en.lemelerln Avrupa Blrll..gl mevzuatina uyum
saglamak i¢in yapilmasina verilen 6nem
Yasal diizenlemelerin avciligin kurallara baglanmasi ve
D15 Miihendis, teknisyen ve 6gretmen olma D43 bilingli aver yetistirilmesi igin yapilmasina verilen
onem
D16 Esnaf olma D44 Yasal duzenlf:n?elerln aveiligt bur.okraflk islemlerle
zorlagtirmak i¢in yapilmasina verilen 6nem
D17  Aver demnegine iiyelik siiresi (yil) D45 Yagal dlf.zenlemelerln para toplamak i¢in yapilmasina
verilen 6nem
D18  Dernek baskani olma (olmama=0) D46 Yasal duzenlemele_:rl_n av hayvanlarini _yetls}lrmek ve
sayisini arttirmak igin yapilmasina verilen dnem
D19  Akrabalar arasinda aver bulunmasi (bulunmamasi=0) D47 )’a}sal d uzenl.er.nelerln yaban haye}tml Al.<orumak ve
iyilestirmek igin yapilmasina verilen dnem
D20  Cocukluk déneminin kdyde gegmesi (gegmemesi=0) D48 Ygsal duzenlemeler[ﬂ av.(.:lhgl tamamen yasaklamak
i¢in yapilmasina verilen dnem
D21  Sadece bdlgesinde avlanma (avlanmama=0) D49  Yerden havalanan av kusu aveiligini tercih derecesi
D22  Avlanma siklig1 D50 Sudan havalanan av kusu avciligini tercih derecesi
D23 Avlanma efnasmda fotograf makinesi tasima D51 Kiigiik memeli av hayvani aveiligini tercih derecesi
(tasimama=0)
D24 gr:]:rﬂlga basladigt donemde doga sevgisine verilen D52 Biiyiik memeli av hayvani aveiligini tercih derecesi
Dos  Aveiiga basladigi donemde arkadaslarla birlikte D53  Av kopekleri dersine duyulan ilgi diizeyi
olmaya verilen 6nem
D26 Avciliga basladigi dénemde dogada yalniz olmaya D54 Ekoloji bilgisi ve ¢gevrenin korunmasi dersine duyulan
verilen 6nem ilgi diizeyi
D27 Avcihiga basladigi donemde ates etmeye verilen 6nem D55 Saglik Bilgisi dersine duyulan ilgi diizeyi
Dog  Aveiigabasladig donemde hayvan avlamaya verilen e o (o e ilgili mevzuat dersine duyulan ilgi diizeyi

onem
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Tablo 1’in devami
Table 1 continued

No Degisken Ad1 No Degisken Ad1
D57 Av icin gerekli bilgiler dersine duyulan ilgi diizeyi Dgg Averdemeginin avlanmak igin sosyal faaliyetler, av
organizasyonlar1 diizenleme amacina verdigi dnem
D58 Avcilign tarihi, felsefesi, psikolojisi, 6zii ve ahlaki D90 Avci derneginin usulsiiz ve kagak avlanan avcilarla miicadele
degerler dersine duyulan ilgi diizeyi etme amacina verdigi 6nem
D59  Yirtict kuslar dersine duyulan ilgi diizeyi D91 AYCI derneginin avc11a.1;1.nnavc1hk konusunda egitim almasimni
saglama amacina verdigi onem
D60 Av silahlari ve uygulamasi dersine duyulan ilgi diizeyi D92  Sevgi ve saygtyt dernegin giiglii unsuru olarak gérme derecesi
D61 Avcilik egitiminin siiresini yeterli bulma (bulmama=0) D93 Her yzul.stanuv e"h er siifian aver 11 ¢ arkadasllk.kurmayl
dernegin giiclii unsuru olarak gérme derecesi
D62 Avcilik egitimi sonrasinda sohbetlerde egitim D94 Dostluk ve kardesligi dernegin giiglii unsuru olarak gérme
konularinin tartisilma diizeyi derecesi
D63  Avcilik egitiminden 6nce kurallara uyma (uymama=0) D95 AVClhvg.m g.egr..msten'gunumuze..surekh Olara.k yapimasint
dernegin giiclii unsuru olarak gorme derecesi
Avcilik egitiminden 6nce usulsiiz avlanma davraniginda T e . . -
D64  bulunup avcilik egitimi aldiktan sonra usulsiiz D96 Deme k yonetiminin szenledlgl bn.” ava gitmeyi dernegin
e giiglii unsuru olarak gérme derecesi
avlanmama (degil=0)
Yillik avlanma izin iicretinin yaban hayatinin Arkadas grubuyla avlanma ve avi paylagsmayi dernegin giiglii
D65 o . - - _ D97 . .
gelistirilmesinde kullanilmasini isteme (istememe=0) unsuru olarak gérme derecesi
D66 Yas D98 Av sohbetleri ve sakalagsmay1 dernegin giiglii unsuru olarak
gorme derecesi
D67 Egitim diizeyi D99 Doga sevgisi, bll{ngll..a\{!anma, gevre duyﬁrllllgl, dogayl
korumay dernegin gii¢lii unsuru olarak gérme derecesi
D68 Emekli olma (olmama=0) D100 U}/elerln re&mlerlm sergilemeyi dernegin gii¢lii unsuru olarak
gorme derecesi
D69 Villik gelir D101 Doldurulmus a\ihayvanlarm% sergilemeyi dernegin giiglii
unsuru olarak gdrme derecesi
D70 Av kopegi sahibi olma (olmama=0) D102 U"yelerm diigiin, msan gulbl"ozel glinlerine k'{tllma veya g{gek
gondermeyi dernegin giiglii unsuru olarak gérme derecesi
D71 Avci derneginin kurulus hikdyesini bilme (bilmeme=0) D103 Dernekte 11derfzelhkler1ne sahip avet bulunmast
(bulunmamasi=0)
Avcilarin orgiitlenmesi gerektigine inandig1 igin dernege Dernegi tanitict amblem, rozet gibi kiiltiirel unsurlarin
D72 . _ D104 _
iiye olma (olmama =0) bulunmasi (bulunmamasi =0)
Lokal, oyun gibi imkanlarindan yararlanmak igin Dernegin tasarladig: standart bir kiyafetin bulunmasi
D73 2 _ D105
dernege liye olma (olmama =0) (bulunmamasi =0)
Daha ucuza avlanma belgesi almak i¢in dernege iiye Auvcilar arasinda selamlagmada kullanilan sembolik
D74 z D106 -
olma (olmama =0) davranigin bulunmasi (bulunmamasi =0)
Av programlari diizenledigi i¢in dernege iiye olma Dernege iiye avcilar arasinda ortak bir dil bulunmasi
D75 _ D107 =
(olmama =0) (bulunmamasi =0)
D76 éng;;igl;sunda egitim almak igin dernege dye olma D108 Dernege yeni katilan iiyelerin tanitilmasi (tanitilmamasi=0)
Belirli bir nedeni olmaksizin dernege iiye olma Yeni katilan iiyelere kopek bakimi ve egitiminin 6gretilmesi
D77 D109 .. . -
(hayir=0) (6gretilmemesi=0)
Avci dernegini avel kiiltiiriintin gelecek nesillere Yeni katilan iiyelere avlanma tekniklerinin 6gretilmesi
D78 < n N N _ D110 .. . T
aktarilacagi mekan olarak gorme (gormeme=0) (6gretilmemesi =0)
Avci dernegini arkadaslariyla bulustugu bir mekan Yeni katilan iiyelere ilk yardim egitimi verilmesi
D79 N . D111 - L
olarak gérme (gormeme =0) (verilmemesi=0)
Avci dernegini bos zamanlarini gegirdigi bir mekén Yeni katilan iiyelere silah bakimu bilgisi verilmesi
D80 « A _ D112 - .y
olarak gorme (gérmeme =0) (verilmemesi =0)
Avci dernegini aidat 6demelerini ve biirokrasinin oldugu Yeni katilan iiyelere doga koruma bilgisi verilmesi
D81 . . N _ D113 - .
bir yer olarak gérme (gérmeme =0) (verilmemesi =0)
Avci dernegini aveilarin egitim ve uygulama mekani Yeni katilan tiyelere biiyiiklere sayginin dgretilmesi
D82 N " D114 > g
olarak gérme (gérmeme =0) (6gretilmemesi =0)
Aver demneginin avve yabap ‘hayvanlarmm bakim, Yeni katilan tiyelere atig tekniklerinin dgretilmesi
D83 korunmasi ve ¢ogaltilmasi igin ¢aligmalar yapma D115 .~ .. T
02 (6gretilmemesi =0)
amacina verdigi dnem
Avci derneginin yeni nesillerin avciligi 6grenmesini Yeni katilan iiyeler i¢in etkinlik diizenlenmemesi
D84 8 o D116 .. 7
saglama amacina verdigi dnem (diizenlenmesi=0)
Avci derneginin yore avcilarmim bir ¢at altinda Sohbetlerde dogal kaynaklarin gelecek nesillere aktarilmasi
D85 - I D117 .o S
toplanmasini saglama amacina verdigi nem ile ilgili konularin konusulma diizeyi
D86 Aver demeglﬂl? avetlar arasinda d%’?]}wma ve D118 Avlanma tutkusunun sosyal yasamdaki oncelik diizeyi
kaynasmay1 saglama amacina verdigi 6nem
A.V?l qemeg‘f“”. uyelerlp av‘tezkere‘m, aYlanma belgesi Usulsiiz bir avlanma durumunda ilgili kuruma ihbar etme
D87  gibi biirokratik iglemleri yerine getirmesine yardimci D119 _
e (etmeme=0)
olma amacina verdigi 6nem
D88 Avet demneginin avetlarin kurallara uygun sekilde D120 Tirkiye’de av ve yaban hayati yonetiminin yeterlilik diizeyi

avlanmasini saglama amacina verdigi 6nem
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3.BULGULAR

Avlanma sikligini etkileyen faktorler (Model 1), sirali logit model kullanilarak incelenmistir. Modelin
bagimli degiskenini olusturan avlanma sikligi (D22), haftada ii¢, haftada iki, haftada bir, ayda iki, ayda bir
ya da daha az olarak siniflandirilmistir. Modelde kullanilan aciklayici degiskenler ve elde edilen sonuglar
Tablo 2’de verilmistir. Yasanilan il, egitim, yas ve gelir degiskenleri modele kukla degisken olarak dahil
edilmigtir.

Tablo 2. Avlanma sikligin1 etkileyen faktorler (Model 1) (Bagimli degisken: Avlanma sikligi (D22))
Table 2. Factors which affect hunting frequency (Model 1) (Dependent variable: Hunting frequency (D22))

Bagimsiz Std Bagimsiz Std Bagimsiz

_Degisken Katsay1 hata _ Degisken Katsay1 hata Degisken Katsay1  Std hata
D2 -0,7098™"  0,2500 D17 0,0263™ 0,0104 D49 0,0492 0,1191
D3 -0,3619  0,2665 D19 0,2941  0,2130 D50 0,1409" 0,0844
D5 -0,6577"  0,3106 D23 0,3728" 0,2266 D51 -0,0691 0,0856
D6 -0,6877  0,4477 D32 0,1846  0,2309 D52 0,1405 0,0863
D8 0,2220  0,2316 D33 0,2119 0,1820 D68 -0,1138 0,2665
D9 -0,2126  0,3999 D34 -0,0013  0,1209 D70 1,3628™"  0,2405
D11 0,0655  0,2333 D35 0,0033 0,1554 D118 0,5367""  0,1229
D12 -0,0900  0,3239 D36 0,0365 0,1537 Log-olabilirlik -486,7188
D14 -0,6126"  0,3379 D37 0,1722  0,1824 Ki kare (29) 194,16 [0,0000]
D15 -0,7884™  0,3224 D38 0,0514 0,2514 Dogru Smiflandirma 449
D16 -1,1749™  0,4640 D39 0,3348  0,2087 Yiizdesi '

**%:0=0,01 i¢in anlamli; **: 0=0,05 i¢in anlamli; *: 0=0,1 i¢in anlamli

Tablo 2’de goriildiigii gibi aver dernegine iiyelik siiresinin artmasi (D17), avlanma esnasinda fotograf
makinesi taginmasi (D23), sudan havalanan av kuslarini avlamaya verilen 6nemin artmasi (D50), av kdpegi
sahibi olmak (D70), avlanma tutkusunun sosyal yagamdaki oncelik diizeyinin artmasi (D118) avlanma
sikligini arttirmaktadir. Buna karsilik 35 ile 55 yas grubundaki avcilar (D5), yast 35 ve daha kiiciik olan
avcilara (D4) gore daha az ava gitmektedirler. Balikesir ilinde yasayan avcilar (D1), Bursa ilinde yasayan
avcilara (D2) gore daha fazla ava gitmektedirler. Modelin sonuglarindan biri de ¢iftcilerin (D13) diger
meslek gruplarma (D14-16) gore daha fazla ava gittigidir.

Model 2’de avcilik egitiminin avcr davranigina olumlu etkisi ikili logit model kullanilarak incelenmistir.
Egitim Oncesi usulsiiz avlanma yaptigi halde egitimden sonra usulsiiz avlanmayi birakma 1, diger durumlar
0 olarak (D64) dikkate alinmistir. Modelde kullanilan agiklayici degiskenler ve elde edilen sonuglar Tablo
3’de verilmistir. Yasanilan il (D1-3) ve meslek (D13-16) modele kukla degisken olarak déhil edilmistir.
Tablo 3’de goriildiigii gibi avel dernegine {iyelik siiresi (D17), avlanma sikligi (D22), avlanma amaglari
arasinda dogada yalniz kalma istegindeki artig (D26), avlanma amaglar1 arasinda besin saglama isteginin
onemindeki artig (D31), aveilik ile ilgili mevzuat dersine olan ilgi (D56), yillik avlanma izin iicretinin av
ve yaban hayati faaliyetlerini gelistirmede kullanilmasini isteme (D65), avci derneginin kurulus hikayesini
bilme (D71), ¢esitli av programlar1 diizenledigi i¢in dernege iiye olma (D72), avcilik egitimi aldiktan sonra
usulsiiz avlanma davranisinin sona ermesine olumlu katki saglayan faktorler olarak goriilmektedir. Buna
karsilik, aveiligin tarihi, felsefesi, psikolojisi, 6zii ve ahlaki degerler dersine olan ilgi (D58), yasin artmasi
(D66), emekli olma (D68), belirli bir amact olmaksizin dernege tiye olma (D77) avcilik egitiminin olumlu
katkisin1 azaltan faktdrler olmustur. Yine model sonuglarina gore Balikesir ilinde yasayan avcilar (D1),
Bursa (D2) ve Istanbul (D3) illerinde yasayan avcilara gére avcilik egitiminden daha fazla yararlanmstir.
Meslekler de farkliliga neden olan bir unsur olarak ortaya ¢ikmis ve ¢iftcilerin (D13), is¢i ve memur (D14)
olanlara gore egitimden daha fazla yararlandiklar1 goriilmiistiir.

Logit modellerinde, marjinal etkilerden de yararlanilabilmektedir. Olasiligin bagimsiz degiskene gore
kismi tlirevi, bagimsiz degiskendeki degismelerin olasilik tizerindeki etkisi olan marjinal etkileri
gostermektedir (Astar, 2010). Calismada, marjinal etkilerde incelenmis ve avlanma izin iicretinin av ve
yaban hayati faaliyetlerini gelistirmede kullanilmasi isteme (D65), avcilik egitiminin olumlu etkisini
%14,5 oraninda artiran bir faktor olmustur. Benzer sekilde, dernege iiye olmadaki etkenler arasinda av
programlarinin varligi (D75), % 12,89; avlanma amaglar1 arasinda besin saglama isteginin 6nemindeki artis
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(D31) %11,92, avlanma amaglari arasinda dogada yalniz kalma isteginin 6nemindeki artig (D26) % 7,56;
mevzuat dersine olan ilgi diizeyindeki artig (D56) % 7,45; avlanma sikligi (D22) % 6,45; avci dernegine
iiyelik siiresinin (D17) ise % 0,64 oraninda egitim iizerinde olumlu etkiye neden oldugu goriilmiistiir.

Tablo 3. Avcilik egitimini etkileyen faktorler (Model 2).
(Bagimli degisken: Avcilik egitim aldiktan sonra usulsiiz avlanmama (D64)=1)

Table 3. Factors which affect hunting training (Model 2)
(Dependent variable: Do not illegal hunting after training (D64))

Bagimsiz Std Marjinal Bagimsiz Std Marjinal
Degisken Katsay: hata Ethi Degisken Katsay! hata Etjki

" Sabit 13645  1,6747 D56 0,3082" 01725  0,0745
D2  -0,6450™ 10,3045 -0,1525 D57 -0,2209 0,1410 -0,0534
D3 -0,5934" 03433 -0,1387 D58 -0,3106™  0,1484 -0,0750
D14  -1,0193"* 03951 -0,2305 D59 -0,0876 01379  -0,0212
D15 -0,1514 0,3768 -0,0365 D60 -0,0004 0,1627  -0,0001
D16 -0,5141 05430 -0,1179 D61 -0,0111 0,1627  -0,0027
D17 0,0267° 00142 00064 D65 0,5897" 03028  0,1450
D19 02695 0,2607 0,0655 D66 -0,0490™  0,0206 -0,0118
D21 00613 0,2808 00148 D67 -0,1460 01333 -0,0353
D22 02670 0,1181 0,0645 D68 -0,6960°  0,3654 -0,1681
D24 -0,0165 0,2148 -0,0040 D69 0,0000 0,0000  0,0000
D25 02010  0,2060 00486 D71 05721  0,2660  0,1382
D26 03131" 01697 10,0756 D72 0,0665 02924  0,0160
D27 0,1281 01728 -0,0309 D73 -0,6534 04226 -0,1471
D28 00966  0,1818 00233 D74 -0,3878 03141 -0,0912
D29 -0,1532 0,842 -0,0370 D75 0,5291" 02728  0,1289
D30 0,0261 0,3324 -0,0063 D76 0,2201 02814 0,0535
D31 0,4933" 02235 0,192 D77 0,7757° 04653 -0,1714
D53 00002 0,541  0,0001 Log-olabilirlik 2226203
D54 -0,0016 01571 -0,0004 Ki kare (38) 80,0127 [0,0001]
D55 02308 0,927  0,0558 Dogru Siniflandirma 71.2

***:0=0,01 i¢in anlamli; **: a=0,05 i¢in anlamli; *: 0=0,1 i¢in anlaml

Belirli bir amaci olmaksizin dernege iiye olma (D77) % 17,14, emekli olma (D68) % 16,81, yasin artmasi
(D66) % 1,18, aveiligin tarihi, felsefesi, psikolojisi, 6zii ve ahlaki degerler dersine olan ilgi diizeyindeki
artig (D58) ise % 7,59 oraninda egitimin olumlu etkisini azaltan unsurlardir. Cift¢iler (D13), isgi-memurlara
(D14) gore % 23,05 oraninda avcilik egitimden sonra daha fazla olumlu yonde davranig degisikligi
gostermektedir. Avcilik egitimi sonrasinda Balikesir ilindeki avcilarin (D1), Bursa (D2) % ve Istanbul
ilindeki avcilara (D3) gore sirastyla 15,25 ve % 13,87 oraninda daha az usulsiiz avlanma gerceklestirdikleri
gorilmektedir.

Avci dernegi bagkani olmayi etkileyen faktdrler (Model 3), bagimli degigkenin, “avci dernegi baskani olup
olmama (D18)” oldugu ikili logit model ile incelenmistir (Tablo4). Tablo 4’de goriildiigi gibi, avlanma
amaglar1 arasinda hayvan avlama isteginin dnem diizeyi (D28), ekoloji bilgisi ve ¢evrenin korunmasi
dersine ilgi duymak (D54), yillik gelir (D69), lokal, oyun gibi imkéanlarindan yararlanmak i¢in dernege iiye
olmak (D73), avcl dernegine avci kiiltiiriiniin gelecek nesillere aktarilacagi mekani ifade ettigi i¢in {iye
olmak (D78), avci derneginin arkadaslariyla bulustugu bir mekani ifade etmesi (D79), avel dernegine av ve
yaban hayvanlarinin bakimi, korunmasi ve gogaltilmast i¢in ¢aligmalar yaptigi i¢in tiye olma (D83), avci
dernegine yeni nesillerin aveiligt 6grenmesini saglamak icin liye olma (D84), iiyelerin diigiin, nisan gibi
0zel giinlerine katilma veya ¢icek gonderme (D102), avci dernegi baskani olmayi arttiran unsurlardir. Buna
karsilik cesitli av programlar1 diizenledigi i¢in dernege iiye olma (D75), avel dernegine yore avceilarinin bir
cat1 altinda toplanmasini saglamak i¢in iiye olma (D85), aver dernegi baskani olma olasiligimi azaltan
faktorlerdir. Isci ve memur olanlar (D14), ¢iftci olanlara (D13) gore daha fazla dernek baskan1 olmaktadir.
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Tablo 4. Avct dernegi bagkani olmayi etkileyen faktorler (Model 3)
(Bagimli degisken: Avci dernegi bagkani olma (D18) =1)

Table 4. Factors which affect being president of the hunters association (Model 3)
(Dependent variable: being president of the hunters association (D18))

Bagimsiz Std Marjinal Bagimsiz Std Marjinal
Degisken Katsay hata Etjki Degisken Katsay: hata Etjki

Sabit -12,6559™"  3,3966 D74 -0,0199 0,5738 -0,0007
D8 0,3427 0,5186 0,0125 D75 -1,8836™" 0,5834  -0,0576
D9 -1,5471 1,1298 -0,0356 D76 -0,7510 0,5752 -0,0243
D14 1,5893" 0,7663 0,0832 D77 -0,9201 0,9906 -0,0241
D15 -0,9469 0,8426 -0,0341 D78 1,0432™ 0,4576 0,0399
D16 -0,0463 1,1122 -0,0016 D79 0,9993™ 0,5019 0,0302
D17 0,0034 0,0265 0,0001 D80 0,3387 0,6263 0,0135
D20 -0,0431 0,4306 -0,0015 D81 0,4236 0,9848 0,0182
D22 -0,0293 0,2153 -0,0011 D82 0,6536 0,6168 0,0294
D24 0,4760 0,4200 0,0171 D83 0,5552™ 0,2757 0,0200
D25 -0,3467 0,3844  -0,0125 D84 0,7163™ 0,3635 0,0258
D26 -0,1603 0,2889 -0,0058 D85 -0,7141" 0,3990  -0,0257
D27 -0,2268 0,3032 -0,0082 D86 0,5037 0,5152 0,0181
D28 1,0152™*  0,3586 0,0366 D87 0,4145 0,6608 0,0149
D29 -0,2924 0,3128 -0,0105 D88 -0,7214 0,4413 -0,0260
D30 0,3802 0,6565 0,0137 D89 -0,0088 0,2917 -0,0003
D31 -0,3424 0,3682 -0,0123 D90 -0,1736 0,2865  -0,0063
D53 -0,2701 0,3060  -0,0097 D91 0,2969 0,3812 0,0107
D54 0,6404" 0,3344 0,0231 D92 0,2860 0,4606 0,0103
D55 0,5808 0,4069 0,0209 D93 0,2283 0,5614 0,0082
D56 0,5186 0,3520 0,0187 D94 -0,4625 0,5729 -0,0167
D57 -0,0961 0,2634  -0,0035 D95 0,5047 0,4371 0,0182
D58 0,1807 0,2936 0,0065 D96 0,2647 0,2769 0,0095
D59 -0,1061 0,2657 -0,0038 D97 -0,1257 0,4031 -0,0045
D60 0,0647 0,3201 0,0023 D98 -0,6127 0,4128 -0,0221
D63 0,6566 0,4786 0,0268 D99 -0,1894 0,4794 -0,0068
D66 0,0349 0,0352 0,0013 D100 0,1992 0,2887 0,0072
D68 0,0800 0,6209 0,0029 D102 0,4842" 0,2788 0,0174
D69 0,0000™ 0,0000 0,0000 Log-olabilirlik -97,1109
D72 02111 05208  -0,0080 Ki kare (58) 132.13 [0,0000]
D73 1,9334™ 00,7384 0,1506 Dogru Siiflandirma Yiizdesi 88,3

**%:0=0,01 i¢in anlamli; **: 0=0,05 i¢in anlamli; *: 0=0,1 i¢in anlaml

Avcinin dernege liye olma amaglar1 arasinda lokal, oyun gibi imkéanlardan yararlanma isteginin olmasi
(D73) ile avci dernegi bagkani olma olasiliginin %15,06 oraninda artt1g1 goriilmektedir. Avcr derneginin
avcl kiiltiiriiniin gelecek nesillere aktarilacagi mekani ifade etmesi (D78) % 3,99; arkadaslariyla bulugsma
mekani olmasi (D79) %3,02; yeni nesillerin aveiligl 6grenmesini saglamasi (D84) % 2,58; av ve yaban
hayvanlarinin bakimi, korunmasi ve ¢ogaltilmasi i¢in caligmalar yapmasi (D83) % 2,00; avcl derneginin
iiyelerin diigiin, nisan gibi 6zel giinlerine katilma veya ¢igek géndermesi (D102) % 1,74; avlanma amaclari
arasinda hayvan avlama isteginin 6nemindeki artig (D28) % 3,66; ekoloji bilgisi ve ¢evrenin korunmasi
dersine olan ilgi diizeyindeki artis (D54) % 2,31 oraninda avci dernegi baskani olmay1 olumlu yonde
etkileyen faktorler olmaktadir.

Avci dernegi baskani olmada ig¢i ve memur olma (D14), gift¢ilige (D13) gore % 8,32 oraninda daha etkili
bir faktordiir. Dernege iiye olmada temel amaglar1 arasinda “ydre avcilarimi bir ¢ati altinda toplamanin
bulunmas1 (D85)” dernek bagkani olma olasiligin1 % 2,57 oraninda azaltirken; “av programlarinin iiye
olmada temel amaglar arasinda belirtilmesi (D75)” de dernek baskani olma olasiligint % 5,76 oraninda
azaltmaktadir.
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Usulsiiz bir avlanma ile karsilasma durumunda ihbar etmeyi etkileyen faktorler, bagimli degiskeni, ihbar
edip etmemenin olusturdugu ikili logit model ile incelenmistir (Model 4). Tablo 5’de goriildiigii gibi dernek
bagkani olma (D18) ile ekoloji bilgisi ve ¢evrenin korunmasi dersine olan ilginin artmasit (D54), usulsiiz bir
avlanma ile karsilagsma durumunda ihbar etmeyi arttirmaktadir. Buna karsilik, akrabalar arasinda avci
bulunmasi (D19), avlanma amaglar1 arasinda arkadaslarla birlikte olma istegi (D25), yasal diizenlemelerin
Avrupa Birligi mevzuatina uyum saglamak icin yapildig1 diisiincesinin bulunmasi (D42), usulsiiz bir
avlanma ile karsilagma durumunda ihbar etme olasiligini azaltan faktorler olmaktadir. Yapilan analizler
sonucunda, yas (D4-6), egitim (D7-9) ve gelir diizeyinin (D10-12), usulsiiz bir avlanma ile karsilasma
durumunda ihbar etme {izerinde bir etkisi belirlenmemistir.

Tablo 5. Usulsiiz avlananlar1 ihbar etmeyi etkileyen faktorler (Model 4)
(Bagiml degisken: Usulsiiz avlananlari ihbar etme (D119)=1)

Table 5. Factors which affect informing against illegal hunters (Model 4)
(Dependent variable: Informing against illegal hunters (D119))

Bagimsiz Std Marjinal Bagimsiz Std Marjinal
Degisken Katsayl hata Ethi Degisken Katsayl hata Ethi
Sabit 0,0308  0,7426 D28 -0,0107 0,1776  -0,0025
D5 0,0407  0,3177 0,0093 D29 0,2834 0,1808 0,0651
D6 0,1951  0,3727 0,0442 D40 -0,1406 0,0903  -0,0323
D8 -0,0336  0,2727  -0,0077 D41 -0,0885 0,1765  -0,0203
D9 0,3204  0,4041 0,0708 D42 -0,3282" 0,1567  -0,0754
D11 -0,2890 0,2685  -0,0665 D43 -0,0400 0,1766  -0,0092
D12 0,0578  0,3759 0,0132 D45 0,2550 0,1687 0,0585
D18 1,2927""  0,4140 0,2467 D46 0,0831 0,1870 0,0191
D19 -0,6204™ 0,2763  -0,1476 D48 -0,2425 0,1522  -0,0557
D21 0,1954  0,2479 0,0452 D54 0,3669™" 0,1351 0,0842
D24 0,3065  0,2034 0,0704 D56 0,0802 0,1463 0,0184
D25 -0,4750™ 0,2071  -0,1091 Log-olabilirlik -227,1020
D26 0,1225  0,1608 0,0281 Ki kare (24) 56,8307 [0,0002]
D27 -0,2762  0,1710 -0,0634 Dogru Simiflandirma 65,7

**%:0=0,01 i¢in anlaml1; **: 0=0,05 i¢in anlamli; *: 0=0,1 i¢in anlaml

Marjinal etkilerin incelenmesiyle, usulsiiz bir avlanma ile karsilagsma durumunda ihbar etme olasiligini,
dernek bagkani olma (D18) % 24,67; ekoloji bilgisi ve ¢evrenin korunmasi dersine ilgi diizeyindeki artig
(D54) ise % 8,42 oraninda arttirmaktadir. Buna karsilik, akrabalar arasinda avei bulunmasi (D19) % 14,76;
avcl olma amaglar arasinda arkadaglarla birlikte olmaya verilen énem diizeyi (D25) % 10,91; yasal
diizenlemelerin Avrupa Birligi mevzuatina uyum saglamak igin yapildig1 diisiincesinin 6nemli olmasi
(DA42) ise % 7,54 oraninda azalttig1 goriilmistiir.

Avct derneginin bir egitim ve uygulama mekani olarak goriilmesinde hangi faktorlerin etkili oldugu Model
5’de siral1 logit model ile incelenmistir (Tablo 6). Tablo 6’da goriildiigii gibi dernegin kiiltiirel olarak giiclii
unsurlar1 arasinda “avciligin gegmisten-giiniimiize siirekli olarak yapilmasina (D95)” verilen 6neminin
artmasi ile tiyelerin resimlerine dernekte yer verilmesinin (D100) 6neminin artmasi ile derneginin bir egitim
ve uygulama mekéni olarak goriilme olasiligi da artmaktadir. Buna karsilik, av sohbetleri ve sakalagmay1
avel derneginin giiglii bir yonii olarak gorenler (D98), doga sevgisi, bilingli avlanma, ¢evre duyarliligi,
dogay1 korumay1 avci derneginin giiclii bir yonii olarak gorenler (D99), avci derneginin tasarladigi standart
bir kiyafet bulunmasi (D105), yeni katilan tiyelere silah bakimi hakkinda bilgi verme (D112) avci dernegini
egitim ve uygulama mekani olarak gérmeyi olumsuz yonde etkilemektedir. Esnaflar (D16), cift¢ilere (D13)
gore avcl dernegini daha fazla egitim ve uygulama mekani olarak gormektedir.
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Tablo 6. Aver dernegini egitim ve uygulama mekéani olarak algilamay: etkileyen faktorler (Model 5)
(Bagimli degisken: Avci dernegini egitim ve uygulama mekani olarak gérme (D82) =1)

Table 6. Factors which affect perceiving hunting associations as the place which training and practice in (Model 5)
(Dependent variable: perceiving hunting associations as the place which training and practice in (D82))

Bagimsiz Katsay! Std  Marjinal Bagimsiz Katsavi Std  Marjinal

Degisken hata Etki Degisken Y hata Etki
D14 04907 05459 0055 D104 00714 03334 0,074
D15 0,3180 0,5346 0,0333 D105 -0,7829™ 0,3831 -0,0811
D16 1,1745" 0,7101 0,1708 D106 0,2539 0,4078 0,0263
D66 0,0012 0,0120 0,0001 D107 0,2224 0,4061 0,0230
D67 -0,0345 0,1558  -0,0036 D108 -0,2917 0,3927  -0,0298
D92 -0,0411  0,2594  -0,0043 D109 0,3030 0,4930 0,0339
D93 -0,1277  0,3287  -0,0132 D110 0,2000 0,4222 0,0213
D94 -0,4759  0,3177 -0,0493 D111 0,2214 0,6315 0,0246
D95 0,5458"  0,2923 0,0565 D112 -1,2504™ 0,5846  -0,0971
D96 0,1072 0,1781 0,0111 D113 0,4913 0,4132 0,0552
D97 -0,1229  0,2479  -0,0127 D114 0,1922 0,4241 0,0206
D98 -0,5083" 0,2707  -0,0526 D115 0,2641 0,4289 0,0289
D99 -0,5225~ 0,3073  -0,0541 D116 -0,3820 0,4943  -0,0376
D100 0,6120™"  0,2263 0,0634 Log-olabilirlik -145,1660
D101 0,1082  0,1561 0,0112 Ki kare (29) 32,5405 [0,2967]
D103 0,0767 0,4127 0,0078 Dogru Siniflandirma Yiizdesi 86,8

**%:0=0,01 i¢in anlamli; **: 0=0,05 i¢in anlamli; *: 0=0,1 i¢in anlamli

Avci derneginin bir egitim ve uygulama mekani olarak goriilme olasiligin; {iyelerin resimlerini sergilemeye
verilen dnem diizeyindeki artis (D100) % 6,34; aveiligin gegmisten-giliniimiize siirekli olarak yapilmasina
verilen 6nem diizeyindeki artig (D95) ise % 5,65 oraninda arttirmaktadir. Diger taraftan avci derneginin bir
egitim ve uygulama mekani olarak goriilmesini yeni katilan tiyelere silah bakimi1 hakkinda bilgi verme
(D112) % 9,71; avcr derneginin tasarladigi standart bir kiyafetin bulunmasi (D105) % 8,11; doga sevgisi,
bilingli avlanma, gevre duyarliligi ve dogay1 korumaya verilen énem diizeyindeki artig (D99) ise % 5,41
oraninda azaltmaktadir. Yine esnaflar (D16), ¢iftcilere (D13) gore tiyesi olduklar1 dernekleri % 17,08 daha
fazla egitim ve uygulama mekani olarak gérmektedir.

Tiirkiye’de av ve yaban hayati yonetiminin yeterlilik diizeyine bakisi etkileyen faktorler (Model 6), sirali
logit model kullanilarak incelenmistir (Tablo 7).

Tablo 7. Tiirkiye’de av ve yaban hayatt yonetiminin yeterlilik diizeyine bakisi etkileyen faktorler (Model 6) (Bagimlt
degisken: Tiirkiye’de av ve yaban hayat1 yonetimini yeterli bulma (D120))

Table 7. Factors which affect the outlook on level of competence of hunting and wildlife management in Turkey
(Model 6) (Dependent variable: Find adequate hunting and wildlife management in Turkey (D82))

Bagimsiz Std Bagimsiz Std Bagimsiz Std

L;e?isken Katsayr hata Deéisken Katsayr hata Degisken Katsay hata
D5 -0,3534  0,3056 D22 -0,0000 0,0965 D54 0,1374  0,1182
D6 -0,5193  0,4045 D40 -0,0412  0,0771 D56 0,3535™" 0,1343
D8 0,2238 0,2323 D41 -0,2380  0,1550 D60 -0,1453  0,1269
D9 -0,4928 0,3522 D42 -0,1723  0,1340 D61 0,3414™ 0,1375
D11 0,1016  0,2308 D43 0,0041 0,1542 D62 0,5670™  0,2348
D12 0,1603  0,3200 D44 -0,0336  0,1400 D117 0,1600  0,1309
D17 0,0121  0,0105 D45 0,1307  0,1542 Log-olabilirlik -424,7695
D18 0,0271 0,2844 D46 0,5319"™ 0,1925 Ki kare (29) 137,721 [0,0000]
D19 -0,1541  0,2485 D47 0,4046™  0,1947 Dogru Smiflandirma 488
D21 0,0806  0,2208 D48 -0,1934  0,1359 Yiizdesi '

**%:0=0,01 i¢in anlamli; **: 0=0,05 i¢in anlamli; *: 0=0,1 i¢in anlaml
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Tablo 7’de goriildiigii gibi, yasal diizenlemelerin amaglari arasinda “av hayvanlarini yetistirmek ve sayisini
arttirmak” unsurunun Sneminin artmasi (D46), “yaban hayatini korumak ve iyilestirmek” unsurunun
O6neminin artmasi (D47), mevzuat dersine duyulan ilginin artmasi (D56), aveilik egitiminin siiresini yeterli
bulma (D61), egitim sonrasi sohbetlerde egitim konularini tartigmanin artmasi (D62), iilkenin av ve yaban
hayat1 yonetimini olumlu degerlendirmeye etkili faktorler olmustur. Diger yandan yapilan analizlerle, yas
(D4-6), egitim (D7-9) ve gelir diizeyinin (D10-12) Tiirkiye’de av ve yaban hayati yonetiminin yeterlilik
diizeyine bakis1 lizerinde etkisi gdzlenmemistir.

Yukarida sunulan alti modelin en az ikisinde etkili olan faktérler, Cizelge 8’de verilmistir. Buna gore, Bursa
ilindeki avcilar (D2), Balikesir ilindeki avcilara gore daha az avlanmaktadir (Model 1). Aveilik egitiminin
avci davraniglarina yansima basarisi (Model 2) ise Bursa ilindeki avcilarda, Balikesir ilindeki avcilara gore
daha diistiktiir.

Tablo 8. Modellerden elde edilen sonuglar
Table 8. The results obtained from the models

Bagimsiz Anlamh lliski Bulunan Katsayilar
Degisken  Modell ~ Model2 Model3 Model4 Model5 Model6
D2 -0,7098 -0,6450
D14 -0,6126 -1,0193 1,5893
D16 -1,1749 1,1745
D17 0,0263 0,0267
D54 0,6404 0,3669
D56 0,3082 0,3535
D75 0,5291 -1,8836

Isci-memurlar (D14) ile esnaflar (D16), giftgilere (D13) gore daha az avlanmaktadir (Model 1). Ayni
kapsamda, avcilik egitiminin aveir davranislarina yansima basarist (Model 2), isci-memurlarda (D14),
ciftgilere (D13) gore daha azdir. Diger taraftan, isci-memur olanlar (D14), ¢iftcilere (D13) gore daha fazla
avcl dernegi bagkani olmaktadir (Model 3). Esnaflar (D16), ¢iftcilere (D13) gore aver dernegini daha fazla
egitim ve uygulama mekan1 olarak gérmektedirler (Model 5).

Avcr dernegine iyelik siiresindeki artis (D17), avlanma sikligim1 (Model 1) ve avcilik egitiminin avcl
davranislarina yansima basarisini (Model 2) arttirmaktadir.

Ekoloji bilgisi ve ¢evrenin korunmasi dersine duyulan ilgi diizeyindeki artis (D54), aver dernegi baskani
olmay1 (Model 3) ve usulsiiz bir avlanma ile karsilagsma durumunda ihbar etmeyi (Model 4) olumlu yonde
desteklemektedir. Avcilik ile ilgili mevzuat dersine duyulan ilgi diizeyindeki artis (D56), avcilik egitiminin
avcl davraniglarina yansimasinda (Model 2) ve Tiirkiye’de av ve yaban hayati yonetiminin yeterlilik
diizeyine bakist (Model 6) olumlu ydnde etkilemektedir.

Av programlar1 diizenledigi icin dernege iiye olmak (D75), avecilik egitiminin aver davraniglarina
yansimasint (Model 2) saglarken avci dernegi bagkani olmayi ise (Model 3) ise desteklememektedir.

4. TARTISMA VE SONUC

Calisma sonucunda, avcilarin analiz edilen davranis ve bakis agilarinda, demografik ve kiiltiirel unsurlarin
etkili oldugu belirlenmistir. Balikesir ilinin Bursa iline gore avlanma agisindan daha fazla avantaja sahip
olmasi, Balikesir ilinde yasayan avcilarin Bursa’dakilere gore daha sik avlandiklari sonucunu ortaya
¢ikarmaktadir. Bu durum giftcilerin; is¢i-memur, miithendis, teknisyen ve 6gretmenlere gore daha fazla
avlanmas: ile de ortlisen bir sonug olarak kendini gdstermektedir. Avcilik egitiminin olumlu etkileri,
Balikesir ilinde, Bursa ve Istanbul’a gore daha fazla dikkat gekmektedir. Yine av képegi sahipliginin ve
avlanma tutkusunun sosyal yasamda daha fazla dncelik kazanmasi da avlanma sikligini arttirict bir etki
olusturmaktadir.

Avcilik egitimi, ciftgilerde, is¢i-memurlara gore daha fazla olumlu yonde davranis degisikligine yol
acmaktadir. Beklenebilecek bir sonuc olarak yasin artmasi ile egitimin olumlu etkilerinin azaldig:
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goriilmektedir. Emeklilerde, egitiminden beklenen olumlu davranislar, ¢alisanlara gore daha az olmaktadir.
Bu durum ise egitimin geng yaslarda daha etkili oldugu sonucunu dogrular niteliktedir. Diger taraftan
dernege iiyelik stiresindeki artig, hem avlanma siklig1 hem de avcilik egitiminden yararlanma diizeyini
arttiran bir faktor olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Avcilik mevzuati konusuna ilgi duyma, avcilik egitiminin olumlu yonde davranis degisikligi yaratmasinda
ve Tirkiye’deki av ve yaban hayat1 yonetimine yonelik bakisin olumlu olmasi tizerinde etkili faktorler
olarak belirlenmistir. Bu bulgu, mevzuat konusunda edinilen bilgilerin cezalarin caydiriciliginin etkisini
destekledigini diisiindiirmektedir.

Avcinin akrabalart arasinda avei bulunmasi, ihbar etmeyi azaltmaktadir. Bu durum, tanidiklarin usulsiiz bir
avlanma  gerceklestirmesi durumunda, ilgili kurumlara ihbarda bulunmaktan ¢ekinildigini
distindiirmektedir. Ayn1 sekilde, avlanma amaglarindan arkadaglarla birlikte olma amacina verilen 6nemin
ve yasal diizenlemelerin Avrupa Birligi mevzuatina uyum saglamak igin yapildigina yonelik inancin
artmasi ile de ihbar etme davranisinin diistiigii goriilmektedir. Ancak ekoloji bilgisi ve ¢evrenin korunmasi
dersine yonelik ilginin yiikselmesi durumunda ihbar etme davranisi olduk¢a artmaktadir. Bu sonug,
avcilarin dogal dengenin 6nemini kavramalarini saglama yoluyla ihbar etme davranigina engel olan yerlesik
diistincelerden ispiyonculuk ve tanidiklarimin ceza almasi gibi endiselerin Oniine gegilebilecegini
gostermektedir.

Dernek bagkanlari, ekoloji bilgisi ve ¢evrenin korunmasi dersine daha fazla ilgi géstermektedir. Bu sonug
sorumluluk duygusunun bilgi ihtiyacini arttirdiginm géstermektedir. Ayni kapsamda, dernek baskanlari, avel
derneklerini, lokal, oyun, av programi gibi olanaklar araciligiyla avcilarin bulustugu, toplayici mekanlar
olarak gormektedir. Avei derneklerinde av programlarinin yeterince diizenlenmemesi veya avcilarin bir ¢ati
altinda yeterince toplanamamasi gibi birlikteligi azaltic1 faktorler, bu yondeki eksikliklerin giderilmesi i¢in
dernek baskanlarinin sorumluluk almasinda etkili olmaktadir.
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