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Ideoloji ve Egitim: Devlet-Egitim Iliskisine Farkh Bir Bakis!
Ideology and Education: A Different View on State and Education Relationship

Ugur Akin? Gani Arslan®

Ozet: Bu galigmanmn amaci, egitim sistemi {izerindeki ideolojik etkileri analiz ederek devlet-egitim
iliskisine farkli bir bakis getirmektir. Bu amag dogrultusunda, 6ncelikle ge¢cmisten giinlimiize ideolojinin
gercek anlamda varlik nedeni sorgulanmusg, sonrasinda ideolojik giicii temsil eden devlet ve devleti
elinde bulunduran egemenlerle iliski kurularak egitime yansimalari tartisilmigtir. Toplumsal diizenin
kurucusu ve savunucusu olan devletin toplumsal diizeni mesrulastirmakta kullandigi en Onemli
araglardan biri ideolojidir. Ideolojinin temelini olusturan idealarin toplumun bireylerine aktarilip kabul
ettirilmesi siirecinde one ¢ikan en dnemli arag ise egitimdir. Islevsel bakis agisiyla, egitim toplumu bir
arada tutan ve yeniden iireten bir gorev {listlenmektedir. Bu yoniiyle toplumun yadsinamaz
gereksinimlerini karsilayan egitim, diger yandan da insanlar1 siyasal iktidarin ve toplumda giicii elinde
bulunduran kesimlerin ideolojik diinyasina dahil etmek, siyasal ve toplumsal sistemle uyumlagtirmak
i¢in kullanilan bir ara¢g konumundadir. Devletin egitim siirecinde bireye aktardigi ideoloji yoluyla kendi
varliginin devamimi saglamasi bir yandan bireyi iyi bir yurttas haline doniistiirmek lizere toplum adina
onemli bir islev goriirken bir yandan da bireyi kisitlamakta, bireysel 6zgiirliikklerin 6niine gesitli engeller
koymaktadir. Bu noktada yapilmasi gereken, toplumsal diizeni kurup siirdiiriirken bireyin 6zgiirliiklerini
de es zamanli olarak garanti altina almak olmalidir. Boylelikle asir1 ideolojik yliklemenin neden oldugu
tek tiplesme, yaraticih@in ve girisimciligin azalmasi gibi sorunlarin da Oniine gegilebilecegi
diigtiniilmektedir.

Anahtar Sozciikler: Deviet, Ideoloji, Egitim

Abstract: The aim of this research is to introduce a different view on state and education relationship
analyzing the ideological effects on education. To achieve this aim, existence of ideologies from past to
present and it’s reflections on education was argued upon the owner of ideological power and the
sovereign powers who holds the state. Ideology is one of the most important instruments that the state
which is the founder and the defender of the sociological order used to legalize itself. From the
functional perspective, education plays a combining and recreating role. Providing undeniable
requirements of the society in this way; education is also being used as a tool which includes people into
the ideological world of the government and sovereigns of the society, and adapts with the political and
the sociological system. Maintaining the existence of the state through the ideology given in the
education system may function to ensure individuals to become a good citizen. On the other hand, such
an approach reserves the individual and puts obstacles in front of personal freedom. Individuals’ rights
must be guaranteed while establishing and sustaining the societal order. It is thought that, in this way,
stereotyping and reduced creativity and entrepreneurship caused by intense ideological imposing can be
avoided.
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GIRIS
Egitim insanlik tarihi kadar eski bir kavram olsa da giiniimiizde anlasildigi anlamiyla ilk
modern egitim kurumlarinin olugmasinin Batida aydinlanma donemiyle birlikte sanayi devriminin
yasandigi 18. yiizyilin ikinci yarisina rastladigi kabul edilebilir. Egitimin modern anlamiyla
kurumlastigi donemlerden giiniimiize egitim ve egitime bigilen roliin gergcek anlamiyla degisim
gostermedigini ileri siirmek olanaklidir. ilk donemlerde, sanayi devrimi ile ortaya ¢ikan iiretim
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iligkilerinin ihtiyag¢ duydugu insan tipinin yetistirilmesi amacglanirken gilinlimiizde de insan
yetistirilmesi sisteminin amaglarinda gercek anlamiyla bir farklilasmanin olmadigi goriilmektedir.
Modern anlamda devletlerin kurulmasi ve sanayi devrimi ile ideolojilerin yeniden tamimlanmasi
egitimin rolii ve islevlerini belirlemistir. Devleti yonetme giiciinii elinde bulunduran giigler kendi
istedigi insan modelini (tipini) yetistirmek i¢in egitime miidahalelerde bulunmus ve aslinda bu acgidan
bakildiginda egitim sistemlerinde gozle goriiliir bir degisim ger¢ceklesmemistir. Egitimin islevleri
gecmisten glinlimiize farkli diisiiniirlerce farkli bir sekilde ortaya konulmustur. Aslinda egitimin
islevlerinin ortaya konulus bi¢imi o siirecin sonucunda ortaya ¢ikacak birey ve toplum tipinin yapisi
ile dogrudan ilintilidir. Dolayisiyla gelistirilen egitim sistemi nasil bir toplum istedigimizin de bir
gostergesidir. Bu anlamda egitime yiiklenen anlamlar ve egitimin rolii ideolojik bakis acisina gore
degisiklik gostermektedir (Illich, 2012; Spring, 2010).

Cetin (2001), giintimiizde egitim kurumlarinin ideolojinin tiim fonksiyonlarinin harmanlanarak
toplumsal alanin siyasal iktidara bagliliginin en {ist noktalarmma tasindigi alanlar oldugunu ileri
siirmektedir. Tiim toplum egitim kurumlar1 araciligiyla okulda 6gretmen, iilkede siyasi liderler vb.
karsisinda nesnelestirilmekte, egitim alaninda siyasal iktidarin ideolojik ilkeleri ile siyasi, askeri,
ekonomik vb. seckinlerin konumlari ve eylemleri yiiceltilmektedir. Diger bir anlatimla egitim,
bireyleri siyasal iktidarin ve toplumda giicii elinde bulunduran kesimlerin ideolojik diinyasina entegre
etmek, siyasal ve toplumsal sisteme uymasini saglamak ve bu duruma siireklilik kazandirmak igin
kullanilmaktadir.

Diger yandan islevselci bakis agisiyla egitim, bireyi toplumsallagtiran, toplumu bir arada tutan
ve yasamasini saglayan Onemli islevleri yerine getirmektedir. Aslinda hem elestirel bakis hem de
islevsel bakis devlet ve egitim iliskisine iliskin farkli gergeklikleri ortaya koymaktadir. O halde,
devlet, ideoloji ve egitim iligkisinin farkli boyutlardan olusan bir yap1 oldugu ileri siiriilebilir. Bu
nedenle, bu konuda yapilacak ¢aligsmalarda farkli bakislarin tamamen dislanmadigi degerlendirmelerde
bulunmak daha biitlinciil bir kavrayis saglayabilecektir. Bu bakis agisinin yansitilmaya calisildigi bu
calismada, ideoloji kavrami kisaca tartisilmig, ideolojinin gergek anlamda varlik nedeni sorgulanmus,
ideolojik giicii temsil eden devlet ve devleti elinde bulunduran egemenlerle iliski kurularak egitime
yansimalari tartigilmigtir.

1.1. Kavram Olarak ideoloji

Ideoloji kavranu giinliik, politik, sosyal ve akademik hayatta ¢ok kullamlan bir kavramdir.
Tarihsel siire¢ igerisinde ideoloji kavrami farkli diisiiniirler tarafindan farkli sekillerde tanimlanmustir.
Mardin (2004) Yunanca kokenli olan ideoloji teriminin, fikir anlamindaki “idea” ve bilim anlamindaki
“logos” sozciiklerinden tiiretildigini ve “dogru diisiinme” bilimi olarak ortaya ¢iktigini belirtmektedir.
Gutek’e (2011, 163-164) gore, biiyiik 6l¢iide 1776 Amerikan Devrimi, 1789 Fransiz Devrimi, 1917
Bolsevik Devrimi ve 1949 Cin Komiinist Devrimi gibi biiyiik devrimlerle ortaya ¢ikan ideolojiler en
temel anlamda bir grubun inang¢ sistemi olarak tanimlanabilir. Tirk Dil Kurumu (TDK, 2013) ise
ideolojiyi, siyasal veya toplumsal bir Ogreti olusturan, bir hiikiimetin, bir partinin, bir grubun
davraniglarina yon veren politik, hukuki, bilimsel, felsefi, dini, moral, estetik diisiinceler biitiinii olarak
tanimlamaktadir.

Oskay’a (1952) gore ideoloji, giiniimiizde ¢ogu zaman belirli bir toplumsal diizeni yasalliga
kavusturan ve yanlis biling iireten hegemonik idealardan olusan homojen (benzesik) ve oldukga kati
bir yap1 olarak diisiiniilmektedir. Ideoloji, yeni bir toplumsal yapi kurmaya yonelen siyasal
hareketlerin goriislerini dile getiren ve yeni toplumu betimleyen “izm” olarak da betimlenebilir.
ideolojiyi belirli bir toplumsal yapi i¢inde insanin dis gergekligini kurmasi igin gerekli islevleri yerine

82



Ugur Akin, Gani Arslan

getiren basat idealar toplulugu olarak tanimlamak da olanaklidir. Antropolojik bakis agisiyla ideoloji,
evrensel bir mitler sistemi olarak kabul etmektedir. Sosyolojik bakis acisiyla bakildiginda ise
ideolojiler siyasal “izm”lerle esit sayilabilecektir.

Nicolas Poulantzas ideolojiyi, belirgin nesnel bir diizey, gorece olarak biitiinligii bulunan
temsil, deger ve inanglar kiimesi olarak ele almaktadir. Ote yandan Edward Shils ideolojiyi,
toplumlarin ya da toplumsal grup ve smiflarin gereksinimlerine yanit veren ve insanin diinyaya
entelektiiel bir diizen verme ihtiyacinin bir triinii ve kendi iginde tutarli inang sistemleri olarak
yaklagmaktadir. Marx’a gore ideoloji, topluma hiikkmeden ve devleti denetleyen egemen sinifin,
kolektif olarak ifade edilen bigimlenmis diisiinceleridir. Siyasi giicli goriinmez kilarak kamuoyu
sorgulamasindan yalitan egemen burjuva ideolojisi, toplumsal (sinifsal) boliinmeleri gizlemeye ve
dondurmaya hizmet eder. Bunun sonucunda potansiyel olarak birbirleriyle catisma i¢cinde bulunan
emek ve sermaye siniflar1 arasinda yanlis bir uzlasma durumu meydana gelmis olur. Marx, Manheim
ve Engels’in ideolojiye bakiglarinda ortaklagsan nokta ise ideolojiyi goriinliste mantikli olan ancak
esasinda sakli hedefleri olan olusturulmus diisiinceler sistemi olarak gormeleridir (Gokge, 2009;
Kizilgelik ve Erjem, 1996).

Mclaren (2011, s. 303) ideoloji denilen kavramin, yalnizca komiinizm, sosyalizm, anarsizm,
rasyonalizm veya varolusculuk ile smirli kalmayip, sosyal yasamin her tarafina yayilldigini
belirtmektedir. Bu anlamda ideoloji; fikir, deger ve inanglar tiretilmesi ve temsil edilmesi ile bunlarin
bireyler ve gruplar tarafindan ne sekilde ifade edilip hayata gecirildigi ile ilgili bir kavramdir. Daha 6z
bir anlatimla ideoloji, duyu ve anlamin iiretimine verilen addir. Diinyay1 algilama bi¢imimiz ya da
kendiliginden kabul ettigimiz bir fikir, aslinda sosyal yasamdaki gii¢ ve anlam kesismesinin sonucu
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Gelenekler, ritiieller, inang ve degerler cogunlukla, bireyin sosyokiiltiirel
yap1 igindeki yeri hakkinda yanlis fikirler iiretmektedir. ideolojiler, bu sekilde bireyin bulundugu yeri
kabullenmesini saglayarak, esitsiz gii¢ ve ayricalik iliskilerinin gizlenmesine hizmet etmektedir.

Eagleton (2005) ideolojinin dil ile ilgili degil sdylemle ilgili bir mesele oldugunu
belirtmektedir. Ona gore, bu baglamda ideoloji kimin kime hangi amaclarla ne sdyledigine iligkin bir
mesele olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ornegin, “Britanya’da anayasal monarsi oldugunu belirtmek
siyasi bir 6nermedir; buna karsilik sdylem bazi inanglar igcermeye basladiginda -6rnegin “...ve bu da
iyi bir seydir” gibisinden ortiik bir ima tasidiginda- ideolojik bir 6nerme olmaktadir (akt. Olgun,
2008).

Ideolojinin hem bilingli hem de bilingsiz olarak kullanildig: ileri siiriilebilir. Oztiirk’e (2007)
gore, ideoloji, egemen smifin kendi somiirii mekanizmasini 6rtmek i¢in kullandigi noktada bilingli;
yonetilen sinifin, egemenin ideolojisini sanki kendisinin diisiinceleriymis gibi yadsimadan tiiketmesi
noktasinda ise bilingsiz bir nitelik kazanmaktadir. Bununla birlikte, hangi agidan bakildigindan
bagimsiz olarak egemen simifin mesruiyetini saglayan ideolojinin egemen smifin ¢ikarini toplumun
biitiiniiniin ¢ikartymis gibi gosterdigi de agiktir.

Uras’a (2004) gore ideoloji bireylere, egemen degerleri benimseterek onlarin yasadiklari
sistemle uyumlu hale gelmelerini ya da yeni uyumlu yagsam sistemleri kurmalarin1 saglar. Boylece
ideoloji, bireylerin i¢inde bulunduklart diinyay1 hi¢ yadirgamadan her seyin en dogal halinin sanki o
haliymis ve baska tiirliisii de miimkiin olamazmig gibi kabul etmelerine yarayan bir igleve sahiptir (akt.
Oztiirk, 2007). Ornegin, giiniimiizde diinyanin biiyiik cogunlugunca degismez ve kaginilmaz
gerceklermis gibi kabul edilen kiiresellesme, serbest piyasa, yerellesme vb. kavramlarin olusumu ve
diinyaya nasil dayatildig1 incelenecek olursa egemen giiclerin ideolojilerinin nasil alternatifsizmis gibi
gosterildigi de anlagilacaktir.
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Bu tartigmalardan da anlasilacagi {lizere ideoloji kavramina iligkin yapilan tanimlar gesitli
diinya goriiglerine, kiiltiirlere ve inancglara gore farklilik gostermektedir. Fakat kesin olan bir sey varsa
o da bu kavramin tarihsel gelisim siireci icerisinde bireysel ve toplumsal anlamda gittik¢e artan bir
oneme sahip oldugu, agirligint durmadan artirdigidir. Giiniimiizde cereyan eden bircok sosyal ve
siyasal olgunun temelinde (gerek i¢sel gerekse digsal anlamda) sahip olunan ideoloji ve onun
benimsenmesi ya da benimsettirilmesi ve bunun dogal sonucu olarak ortaya ¢ikan ideolojiler savasi
yatmaktadir (Toprakkaya, 2007). Sonug olarak ideoloji, var olan siyasal, ekonomik, toplumsal diizeni
kurmaya, haklilagtirmaya, korumaya ve siirdiirmeye yarayan diislinceler sistemi olarak 6zetlenebilir.

1.2. ideolojik Gii¢ ve Devlet

Leszek’e (1991) gore ideolojik gii¢, kaynaklarin paylasilma bi¢imini mesrulastirarak siyasi
giice belirli yonde bigim veren, bir otorite tarafindan sekillendirilen ve belirli bir fikre dayanan giigtiir.
Ideolojik gii¢, haklilastirici ve kanitlayici oldugu icin ydnetim tarafindan devam ettirilir. Diger bir
anlatimla, ideolojik giic devletin siyasi ve ekonomik giiciiniin haklilastirilmasina dayanak saglayan
gligtiir (akt. Gokge, 2009).

Ideolojik giiciin mesru ve en etkin kullanicist olan devlet tarihsel siire¢ igerisinde farkli
diisiiniirler tarafindan farkli sekillerde tanimlanmigtir. Devletin tarihsel gelisimi de donemsel olarak
farkliliklar icermektedir. Bugiinkii anlamda devletin bir kurum olarak ortaya ¢ikisi Platon’un (2012)
tamimladig1 ve bilgelerin yonetimi elinde bulundurdugu devlete gére olduk¢a yenidir. Alan yazinda
farkli noktalara vurgu yapilarak bir¢ok devlet tanimi yapilmustir.

Gokege (2009), ideolojik, siyasi ve ekonomik giiglerin birlesmesiyle olusan bir yapi olarak
devleti, siyasi agidan, yonetme giiciine sahip; ideolojik a¢idan toplumsal diisiinme bigimine yon veren;
ekonomik agidan da, liretim iligkilerini diizenleyen, toplumsal yasami ve onun kurumlarimi yoneten,
onlara diisiinsel bi¢im kazandirarak yonlendiren ve kaynaklar1 dagitma yetenegine sahip kurumlasmis
gii¢ olarak tanimlamstir.

Dursun’a (2012, 148) gore, en genel anlamda devlet, bir grup insanin digerleri tizerindeki
egemenlik iliskisinden ibarettir. Buradaki iliski mesru cebir araglariyla desteklenen bir egemenlik
iligkisidir. Devlet denilen siyasal toplulukta bir tarafta mesru cebir kullanma araglarina sahip egemen
statiide bir grup bulunurken, diger tarafta egemenlerin otoritesine itaat eden genis bir kitle
bulunmaktadir.

Devlet; egitim, aile, hukuk, saglik, giivenlik gibi toplumsal kurumlar yoluyla kendisine siyasi,
ideolojik ve ekonomik alanlarda negatif entropi saglamakta ve varligini boylelikle siirdiirmektedir.
Devlet, giictinii siyasi, ekonomik ve ideolojik gii¢ sistemleri ve kurumlari olusturarak saglamaktadir.
Bunu yapmak i¢in toplumsal sistemi kendine ideolojik, siyasi ve ekonomik gii¢ saglayacak bigimde
diizenlemektedir. Bu siiregte, toplumsal sistemin sahip oldugu bilgi, beceri ve deneyimleri, baska bir
anlatimla kiilttirii, korumak ve gelecek kusaklara aktarmak amaciyla aile, egitim, din, hukuk, saglik,
piyasa ve giivenlik gibi tiim toplumsal kurumlari siyasal kimlik kazandirarak yonetmektedir (Gokge,
2009, 35-36).

Poulantzas (1980), devletin salt bir kuvvet aygiti degil, ayn1 zamanda ‘“hegemonyanin
orgiitleyicisi” oldugunu belirtmektedir. Bu anlamda, ¢ogu kez, tiim toplumsal kurumlar {izerinde
diktatérce bir egemenlik olarak anlagilan devlet kavraminin yeniden gbdzden gecirilmesi
gerekmektedir. Siyasal egemenligin kendisi, tek basina fizik baskiyla gerceklestirilemez. Bu noktada
ideolojinin kesin ve dogrudan devreye girmesi gerekmektedir. (akt. Glimiis, 2006). Bir diger anlatimla,
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yalnizca mesru olarak zor kullanma yetkisini elinde bulundurmasi egemenligin dogasini agiklamakta
yetersiz kalmaktadir. Devletin giicliniin asil kaynagini iiretilen ideoloji olusturmaktadir.

Kapani’ye (2012, 38) gore, devlet sadece iilke, insan toplulugu, iktidar, siyasal ve hukuki
diizen ya da bunlarin bir toplami veya sentezi olarak ele alinamaz. Devlet, bunlarin 6tesinde gozle
goriilemeyen, elle tutulamayan soyut bir kavramdir. Bazi realist sosyal bilimcilerin sikca
tekrarladiklari, “devleti simdiye kadar goren olmamustir” sozii, her seyden once bu gercegi ifade
etmektedir. Bu anlamda, devletin sadece kavramsal gegerlige sahip bir diisiince triinii oldugu dile
getirilebilir.

Bu tartigmalardan hareketle devletin temel itici giiciinii ideolojiden aldigim séylemek yanlig
olmayacaktir. Bireyler ideolojiler yoluyla devlete sadik kalmakta ve devletin varligini siirdiirmesine
hizmet etmektedir. Ornegin, Tiirkiye’de askerlik gdrevi “vatani gorev” olarak kutsanmakta ve bdylece
devletin dis tehditlere karsi korunmasini saglayan zorunlu askerlik uygulamasi siirdiiriilebilmektedir.
Benzer bi¢cimde egitim gérmek ya da yaygin tabiriyle “okumak” da hemen tiim toplumlarca yiiceltilen
bir davranistir. Boylelikle devletin gereksinim duydugu insan kaynaginin egitim araciligiyla iiretilmesi
stirdiiriilebilmektedir. Amerika Birlesik Devletleri’nde 6zel miilkiyetin ve vergi verme gorevinin adeta
kutsanmasi da ideolojiler yoluyla var olan diizenin korunmasina hizmet etmektedir. Benzer bigimde
evrensel olarak hukukun “@stiinliigi” kabulii sayesinde de devletin kurallari tartismaya
kapatilmaktadir. Goriildiigii gibi devlet, varligini mesru kilmak ve siirdirmek icin ideolojiye
gereksinim duymaktadir.

1.3. ideolojik Gii¢ ve Egitim

Egitim ge¢misten gilinlimiize, ¢ok cesitli agilardan tanimlanan bir kavramdir. Eski donemlerde
yapilan tanimlar, genellikle soyut bir bakis agisiyla sinirli kalmistir. Toplumsal miicadelelerin egemen
oldugu modern doénemlerde ise, egitim kavraminin tanmimlanmasinda toplumsal ve siyasal kosullar
belirleyici olmustur. Baslangicta egitim; biling, yeti, haz, zihin gibi daha ¢ok felsefi ve psikolojik
kavramlarla tanimlanirken, sonralart bu kavramlarin yerini toplumsallagsma, kiiltiirlenme, ideoloji,
siyasal iktidar ve toplumsal sinif gibi kavramlar almustir (Inal, 2004, 35). Tanimlamalardaki bdylesi bir
degisim, baglangicta bireyden yola c¢ikarak yapilan tanimlarin sonralari toplumdan yola ¢ikarak
yapildigini gostermektedir.

Egitim, bireyi toplumun bilgi, deger ve davranis ilkelerine gore bicimlendirmeyi hedefledigi
gibi, egitimin kendisi de, toplumda agirlikli olan disiince dogrultusunda bigimlenmekte ve
gelismektedir (Kaygisiz, 1997). Egitilmis insan, var olan diinya ile uyumlulastirilmis insandir. Bylesi
bir anlayis egemenlerin amaglarina uygundur. Ciinkii onlarin huzuru insanlarin, egemenlerin yaratmig
oldugu diinyaya ne dlgiide uyduklarina ve bu diinyay1 ne kadar az sorguladiklarina baglidir (Freire,
2013). Alan yazindaki egitim tanimlarinin biiyiik bir ¢ogunlugu egitimin bireylerin topluma uyumunu
saglama islevine vurgu yapmaktadir. Boylesi bir yaklasim, toplumu, sistemi ve egemen diizenin
devamliligini dnceleyen bir nitelik gostermektedir.

Yakin zamana kadar egitim, egitimcilerin biiyiik ¢cogunlugunca kabul géren bicimde, bireyin
davraniglarinda kasith olarak istendik yonde degisiklik olusturma siireci olarak tanimlanmistir (Ertiirk,
1993). Boylesi bir yaklasim aslinda egitimin islevine iliskin 6ngoriisiinii i¢inde barindirmaktadir.
Bireyin davranisini istendik bicimde degistirmek, isteyenin kim olacagr sorusunu giindeme
getirmektedir. Bu noktada “isteyen” devlet ve devleti yonetme erkini elinde bulunduran egemenlerdir.
Bu anlayis egitim sistemlerinin genel amaglarindan ders igeriklerine kadar yansimigtir.
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Sag (2003), egitimin toplumsal degismeyle ilgili iki ana islevi oldugunu belirtmektedir. Bunlar
egitimin tutucu ve toplumsal degismeyi hazirlayici islevleridir. Egitim, tutucu isleviyle, var olan
kiltiirii korur ve bireyi “yabanci otlardan” geri tutar. Toplumsal degismeyi hazirlayici isleviyle ise
toplumsal degismeyi gergeklestirecek bireyler yetistirir.

Egitimin birtakim toplumsal kurumlar tarafindan bazi amaglara ulagsmada bir ara¢ olarak
kullanilabildigi ve buna gére bir igerik kazandigi ileri siiriilmektedir (Inal, 2004). Diger bir anlatimla,
egitim sadece bilgi, mutluluk, iyilik gibi amaglardan c¢ok belli bir baglam iginde yapilan bir bilgi
aktarma etkinligi olarak birtakim yapilarin etkisi altinda bigimlenen bir kurumdur. Bu yapilardan en
Onemlisi devlettir.

Egitime iliskin elestirilerin 6nemli bir kismi, egitimin ideolojinin bir aract oldugu noktasinda
yapilmaktadir. Bu bakis agisina gore, devlet ideolojisi, egitim kurumlarinda bireyleri kontrol etmekte,
gozlemlemekte, baski altinda tutmakta, disipline etmekte ve siyasal iktidarla uyumlulastirmaktadir.
Devlet, egitim kurumlarinda ideolojiyi toplumsal kiiltiiriin, simgelerin, kavramlarin, dilin ve giinliik
hayatin igerisine kurucu, koruyucu ve toplumu diizenleyici bir ara¢ olarak yerlestirmektedir (Cetin,
2001). Devlet egemen ideolojiyi benimsetmek iizere, Ogretmen yetistirmeye, ders kitaplarinin
hazirlanmasina, egitim ortamlarinin olusturulmasina, téren ve kutlamalarin yapilmasina ve bunun gibi
bir¢ok noktaya miidahale etmektedir.

Devlet, mesruiyetini toplumsal alanda siirekli hale doniistiirmek i¢in ideoloji ve egitim gibi
araglar1 kullanmaktadir. Egitim, ideoloji araciligryla kendi ilkelerini topluma dayatmak isteyen siyasal
iktidara bu dayatmanin kurumsal zeminini sunmaktadir. Toplumsal birlik, biitiinlik ve uyum ideoloji
ve egitim kurumlariyla gergeklesmektedir. Birlik, biitiinlik ve uyum siyasal iktidara biitiinciil bir
iktidar alan1 meydana getirdigi i¢in 6nem arz etmektedir. Bu noktada ideoloji ve egitim, toplumu
kontrol etmenin birer aracina doniismiis olmaktadir (Cetin, 2001). Birlik, biitiinliikk ve uyumu saglama
¢abasi var olan toplumsal, siyasal ve ekonomik diizenin oldugu gibi devam etmesine hizmet ettiginden
siyasal iktidarlar bir bakima ideoloji ve egitim araciligiyla konumlarini gii¢clendirmektedirler.

Egitimin, devlet, siyasal iktidarlar ve egemen giiclerle bagim tartisirken 6gretmen, program,
okul ve bunun gibi sistemin devamliliginin saglanmasinda onemli gorevler istlenen etkenleri de
sorgulamak gerekmektedir. Ozellikle, teknik bilgi ile donanip biitiinden habersiz bir sekilde belirli bir
alanda icra edilen bir meslek durumuna gelmis olan dgretmenligin ideolojik gii¢ ve egitim konusunun
tartisildigi bir calismada degerlendirilmesi kaginilmazdir. Yani sira, zorunlu egitim uygulamasiyla tiim
bireylerin yasamlarinin bir doneminde devam etmek durumunda olduklari “okul” olgusunun da
tartisilmast gerekmektedir.

Modern okul sistemini mesrulastiran ilkelerin, biiyiik 6l¢iide liberal ideoloji anlayisi tarafindan
sekillendirildigi oOne siiriilebilir. Bu anlayisa gore, ¢ocuklar hangi toplumsal siniftan geldigine
bakilmaksizin, egitim hakkina ve 6grenim gorme olanagina sahiptir ve yetenekleri ve basarilar
ol¢iisiinde bu sistemden simirlama olmaksizin yararlanabilirler. Egitim siireci sonunda ¢ocuklar hem
iyi bir yurttags hem de yetenekleri dogrultusunda bir meslek sahibi olurlar. Modern toplumda bireyler,
kendilerini gelistirmek icin gereksinim duyduklar: bilgileri ve becerileri okulda edinirken, toplumsal
isholiimiiniin siirebilmesi igin gerekli insan kaynag1 da egitim araciligiyla saglanir. Ustelik herkes bu
ahs verig siirecine katilmada 6zgiirdiir ve esit kosullara sahiptir (Sahin, 2004). Okula islevsel
perspektiften bakan ve liberal ideolojiyi yansitan bu okul anlayisinin yaninda okulun baska islevleri
olmadigini ileri siirmek de olanakli gériinmemektedir.

Okulu elestirenlerse, elestirilerinin kaynagina devlet, ideoloji ve egitim iligkisini koymaktadir.
Yapict’ya (2004) gore, okullarda ideolojik yapilanma gogunlukla, okulun dersleri ve dgretmenleri

86



Ugur Akin, Gani Arslan

aracihiiyla vyiiriitiilmektedir. ideolojik yapilanmadaki birincil giic ise ogretmenlerdir. Ozellikle az
gelismis toplumlarda 6gretmene yiiklenen toplumsal rol ve verilen dokunulmazlik, onu daha gii¢lii ve
etkili bir otorite haline getirmektedir. Okula baslayan her g¢ocuk, okula bile gelmeden once,
ogretmenin Kars: konulamaz otoritesi ve statiisiinden haberdar olmaktadir. Ogretmen, giiclii, her seyi
bilen ve soziinden ¢ikilmamasi gereken, otoritesi sarsilamayacak bir giic odagidir. Cocugun kiiciik
yaglarda karsi karsiya kaldigr bu otoriteden etkilenmesi ve ona goére sekillenmesi kagimilmazdir.
Baskaya (2013), okulda 6gretmenin, devleti, otoriteyi temsil ettigini belirtmektedir. Bu yoniiyle
O0gretmen-0grenci arasindaki iliski, otorite ve otoriteye maruz olan iliskisi olarak tanimlanabilir.
Ogrenci 6gretmene itaat etmediginde, devlete karsi gelmis sayilip cezalandirilmaktadir. Bu y&niiyle
aslinda okullarda egitimden ¢ok disipline etme, uyumlastirma, hizaya getirme 6ncelenmektedir. Sonug
itibariyle 6grencinin gizil yaraticiligr gelistirilmekten ¢ok bastirilmaktadir.

Oysa Ogretmenin Ogrenciye her seyden Once birey olmayr ve sorumluluk almayi 6gretmesi
gerekmektedir. Her bir 6grenci kendi 6grenmesinin sorumlulugunu almayi 6grenebilmeli, bunun igin
de oncelikle 6gretmeninden bu konuda destek gormelidir. Var olan durumda devletin temsilcisi olarak
bir otorite figiirii olan G&gretmenin Ogrenciye itaat etmek, sessiz kalmak, karsi gelmemek gibi
davraniglardan bagka 6gretecegi cok fazla bir sey olmayacaktir. Oysa ¢agdas bir toplum olma yolunda
ilerleyebilmek icin soru soran, islerin isleyis bi¢imini sorgulayan ve isleri daha iyi yapmak icin
oOneriler getiren, hayat1 kolaylastirmak i¢in fikirleri olan yeni nesillere gereksinim duyulmaktadir. Bu
noktada dgretmen, Ogrencilerini sabirla dinlemeli, onlarin diigiincelerine énem vermeli, sorun ¢ikan
durumlarda sorgulamaya kendisinden baglayacak erdemi gosterebilmelidir.

Yapici (2004), ideolojik yapilandirmadaki ikinci boyutun ise dersler oldugunu ileri siirmektedir.
Aslinda biitiin dersler, bireyin bilissel, duyussal ve fiziksel olarak kendisini gerceklestirecegi bir
felsefe ile donatilmis gozitkmektedir. Derslerin hedefleri son derece analitik ve demokratik bir
atmosferi cagristirmaktadir. Oysa derslerin islenis bigiminden, 6gretmen-6grenci iletisimine kadar
biitiin siireclerde 6gretmen buyurucu ve dikte ettirici bir konumda bulunmaktadir. Bu siiregte cocugun
kendisine sunulani reddetmeye hatta tartismaya bile olanagi bulunmamaktadir. Althusser’e (1989)
gore okul, tim toplumsal siniflarin ¢ocuklarini anaokulundan baglayarak almakta ve ¢ocugun etkilere
en acik oldugu ¢agda yillar boyunca egemen ideolojiyle kaplanmis dil, edebiyat, hesap gibi becerileri
ya da ahlak, felsefe, yurttaslik egitimi gibi katkisiz egemen ideolojiyi tekrarlaya tekrarlaya ¢ocuklarin
zihinlerine yerlestirmektedir. Isciler ve koyliilerin ¢ocuklar1 on altinci yilin sonuna dogru iiretim
sistemine dahil olmaktadir. Ogrenim gdérmeye devam edebilen kiigiik bir kesim birka¢ yildan sonra
kendisini kiiciik ve orta teknisyenler, beyaz yakali isciler, kiigiik ve orta devlet memurlar1 ve her tiirlii
kiigiik burjuva tabakalar1 olarak bulmaktadir. Bu 6grencilerden son bir boliimii zirveye ulagsmakta ve
ya aydinlara 6zgii yar issizlige diismekte ya da yeni somiirii gorevlileri olmaktadir (akt. Inal, 2004,
71). Althusser’in okulun islevine iligskin yaptigi bu betimleme ne kadar karamsar goriinse de aslinda
gercegin 6nemli bir yoniind yansitmaktadir.

Mclaren (1988), okulda ideolojinin kiiltiirel kodlar1 6grenciye sunmasinin aslinda yadsinmamasi
gerektigini belirtmektedir. Yazara gore bu noktada sorumluluk &gretmene diismektedir. Ogretmen
stirekli olarak bu kodlar1 sorgulamalidir. Var olan durumda &gretmenlerin ¢ogunun ideolojiyle
aktarilmak istenilen kiiltiirel kodlar1 sorgulamak soyle dursun bu kodlar1 oldugu gibi benimsedigi
goriilmektedir. Ciinkii boylece, 6gretmen kendisine otoriter bir konum elde edebilmektedir.

Ancak belirtmek gerekir ki, yukarida betimlenenin aksine, giiniimiizde hem diinyada hem de
Tiirkiye’de 0grencilerin 6gretmen algist degisim gecirmektedir. Artik salt 6gretmen otoritesine dayali
ideoloji aktarimi olanakli gériinmemektedir. Disipline edici anlayistan daha demokratik bir anlayisa
gecisin yasandigl bu donemde 6gretmen ancak model olma yoluyla ideolojinin temsilcisi olabilecektir.
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Rousseau (2007, 11), insanin ne canlilarin ne de esyanin ilk haliyle kalmasina izin vermedigini
belirtmektedir. Ona gdre insan her seyi degistirmek istemekte, topraga, agaglara, iklimlere ve
mevsimlere miidahale etmekle kalmamakta kendi cinsini de sekillendirme ve ona bi¢cim verme
cabasina girmektedir. Herhalde Rousseau’nun bahsettigi bu cabanin en somut gdstergesini egitim
kurumu ve egitim yoluyla aktarilmak istenen ideolojiler olusturmaktadir.

Ideolojilerin, insanla birlikte var oldugu ileri siiriilebilir. Ancak ideoloji kavrammin
giiniimiizdeki anlamiyla kullanimi ve insanligin biling haritasinda yerini almasi aydinlanma
sonrasindaki doneme denk gelmektedir. Temel olarak ideoloji insan topluluklarinin yasayislarina yon
veren fikirleri ifade etmektedir. Ideolojinin elestirisi ise nasil olustugu ve neye hizmet ettigi noktasinda
yapilmaktadir. Bu elestiriler ideoloji kavramina, sinifsal bir anlam kazandirmig ve ideoloji biling
carpitmasi (yanls biling) olarak ifade edilmistir. Bu anlamiyla ideoloji, egemen sinifin olusturdugu
toplumsal, siyasal ve ekonomik diizeni devam ettirmeye hizmet eden fikirler olarak kendini
gostermektedir. Devlet bu fikirleri egitim yoluyla toplumun tiim iiyelerine aktarmakta ve kendi sinifsal
diizenini yeniden iiretmektedir.

Ideolojilerin &nerdigi ideal insan tipi olusturulurken agirlikla egitim ise kosulmaktadir (Gutek,
2011, 163). Bu anlamda egitim, devletin yurttaslarini istedigi yonde yetistirmek tizere kullandigi ve
vazgecemedigi bir ara¢ haline gelmistir. Oyle ki, artik zorunlu egitim siirelerinin uzunlugu gelismislik
gostergesi sayilmaktadir. Bunun da 6tesinde yasam boyu egitim ve her yerde egitim gibi kavramlarla
egitimin bireyin yasaminin her alanina niifuz etmesi saglanmaktadir. Tiim bu siiregte devlet, daha
dogrusu devleti yonetme erkini elinde bulunduran siyasal iktidar, kendi varligim1i mesrulastiracak
ideolojiyi egitim alanlara aktarmaktadir. Bireyler var olan diizeni kabul etmeyi, bu diizene uymay1 ve
bu diizeni siirdiirmeyi egitim siirecinde 6grenmektedir.

Althusser (2002), egitimin ortiik islevinin egemenlerin emek-giicli gereksinimini karsilamak ve
yeniden iiretmek oldugunu ileri stirmektedir. Bu noktada egitim 6grencileri yetenekleri dogrultusunda
iretimin gesitli asamalari i¢in yetistirmektedir. Bu yetisme siireci bir¢ok bakimdan yalnizca teknik
diizeydedir ve aslinda sorgulamaya kapalidir. Bu siirecte 6grenci ¢ok fazla konuda ama yiizeysel
olarak bilgi sahibi olmaktadir (s. 22-23). Acik¢a belirtmek gerekir ki, Tiirkiye’de glinimiizdeki
uygulamalarda bu iddiay1 haklilastiracak 6rneklere rastlamak olduk¢a miimkiindiir. Ogrencinin giinliik
hayatta isine yaramayacak konularin israrla miifredatta tutulmasi, asir1 ders gesitliligi ve yiikdi,
derslerde ¢ok fazla konu ele alinmasi ve bunlarin yiizeysel gegilmesi, sanat, spor, beceri derslerinin
saatlerinin azaltilmasi ya da bu derslerin degersizlestirilmesi ve benzeri uygulamalar bu duruma 6rnek
olarak verilebilir.

Siyasal iktidarlarin degismesiyle egitimin igerigi, bicimi ve temelleri de kismen ya da tamamen
degisebilmektedir. Ornegin, islam devrimi &ncesi ve sonrasi Iran egitiminde bu durumu gézlemlemek
olanaklidir. Islam devrimi &ncesi laik vatandaslar yetistiren iran, devrim sonrasinda dindar vatandaslar
yetistirmeye odaklanmistir. Benzer bigimde, Sovyetler Birligi’'nin dagilmasiyla birlikte Rusya
Federasyonu’na gecis doneminde egitim sisteminin de liberallestigini ileri stirmek yanlis olmayacaktir.

Egitim araciligiyla aktarilan ideolojiyi yalnizca ulus devletlerin vatandasini etkileme g¢abasi
olarak gormek, aslhinda biiyiikk fotografi gdzden kagirmak anlamina gelecektir. Ozellikle
kiiresellesmenin yogun baskisin1 hisseden gelismemis ve gelismekte olan {ilkelerdeki egitim
sistemlerinin daha ¢ok kiiresel egemenlerin ideolojilerini aktarmakta oldugu ileri siiriilebilir. OECD,
IMF, Diinya Bankasi, Avrupa Birligi gibi yapilanmalar yardimiyla egitim sistemleri kiiresel
ideolojileri dayatmak tizere baski altina alinmaktadir. Yirmi birinci yilizyilin yeni egilimleri olarak
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gosterilen kiiresellesme, ¢ok dilli ve g¢ok kiiltlirli yapi, hayat boyu egitim (Oktay, 2010, 5-8),
Ozellesme, yerellesme ve bunun gibi kavramlar egemen giiclerce tiim diinyaya ihra¢ edilmeye
calisilmaktadir. Bu durum ulusal kimliklerin giderek silinmesine ve kiiresel hegemonyanin daha da

giiclenmesine hizmet ediyor goriinmektedir.

Egitimin egemenlerin ideolojilerine hizmet eden bir araca doniistiiriilmesiyle aslinda ideal olarak
egitimden beklenen {irlinleri elde etmek de olanaksizlagmaktadir. Bireyin dogustan getirdigi gizil
giiclerini ortaya ¢ikarma ve bunlar1 yetenege doniistiirme ideali yerini bireyin sivriliklerini giderme
cabasina birakmaktadir. Oysa egitimin amaci her bir bireyin insan olarak mutlu olabilecegi bir bilince
erismesini ve yeteneklerini kesfederek tiretken ve yararli bir birey olmasimi saglamak olmalidir.
Boylece bireysel ve toplumsal amaglar uzlastirilmis olacaktir.

Var olan durumda 6gretmen ve Ogrenci iligkisi dgretmenin “bos kaplar” olan Ogrencilerin
kaplarin1 doldurmasina dayalidir. Bu siirecte 6grenci ne kadar uysalsa o diizeyde “iyi 6grenci”
saytlmaktadir (Freire, 2013, 55-56). Esasinda boylesi bir anlayis sanayi devrimi sonrasi toplumlari
icin gegerli bir bakis agisi olabilecektir. Ciinkii o donemde genis kitlelerin makineleri dogru bigimde
calistirmalar1 gereken bir {iretim sistemi i¢inde yer aldiklar1 fabrikalar dénemi olarak goriilebilir. Oysa
yirmi birinci ylizyilda gelisme, ancak her bireyin 0zgilin katkisinin 6nemsendigi ve inovasyon
fikirlerinin gelismenin itici giicii oldugu bir anlayisla olanakli goriinmektedir. Bu noktada 6gretmenin
rolii bos kaplara bilgiyi aktarmaktan g¢ok Ogrenciyi, kabini 06zgiin {irlinleriyle doldurmasi igin
yiireklendirmek olmalidir.

Var olan durumda egitim sistemlerinde 6grencilere genellikle tek yonlii ideolojik bir aktarim
yapilmaktadir. Ornegin, tiim bir insanli§in entelektiiel birikimi salt Yunan felsefesine dayandiriimak
istenmekte, bunun disindaki goriisler itibarsizlastirilmaktadir. Bilimsel bilgi ve 6nemli icatlar Bati
medeniyetinin {iriinii olarak gosterilmektedir (Conner, 2012). Daha yerel bakildiginda, kimi tilkelerde
tim egitim dini referanslara dayandirilirken kimilerinde din ozellikle dislanmaktadir. Boylesi
yonlendirmeler birbirini anlayamayan, anlasamayan, birbirine karsi tahammiilsiiz uluslar ve bireyler
meydana getirmektedir.

Sonug olarak, devletin egitim siirecinde bireye aktardigi ideoloji yoluyla kendi varligimin
devamini saglamasi bir yandan bireyi iyi bir yurttag haline doniistirmek iizere toplum adina énemli bir
islev goriirken bir yandan da bireyi kisitlamakta, bireysel ozgiirliikklerin Oniine ¢esitli engeller
koymaktadir. Bu noktada yapilmast gereken, toplumsal diizeni kurup siirdiiriirken bireyin
Ozgiirliikklerini de es zamanli olarak garanti altina almak olmalidir. Bireysel farkliliklar1 daha fazla
dikkate alan, bireyi sistemin carklarina ezdirmeyen, her bir 6grenciyi tek ve biricik bir deger olarak
kabul eden bir egitim sistemi, hem toplumsal diizenin saglikli bicimde devamini saglayabilecek hem
de bireyin kisi haklarin1 miimkiin oldugunca ozgiir olarak kullanmasina hizmet edebilecektir.
Boylelikle asir1 ideolojik yiiklemenin neden oldugu tek tiplesme, yaraticilifin ve girisimciligin
azalmasi gibi sorunlarin da 6niine gegilebilecegi diigiiniilmektedir.
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