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G-20 Ulkelerinde Egitim Harcamalarinin Ekonomik Biiyiime Uzerindeki
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Toplumlarin sosyo-ekonomik olarak biiylimesi ve yapisal olarak degismesi ancak fiziki sermaye ve beseri sermaye
ile miimkiindiir. Beseri sermayenin en 6nemli bileseni egitimdir. Egitim seviyesinin artmasiyla birlikte beseri sermayede
artmaktadir. Bu ¢alismanin amaci, 2000-2011 déneminde G20 iilkelerinde egitim harcamalari ve ekonomik biiyiime
arasindaki kisa ve uzun donemli iligkiyi incelemektir. G20 iilkelerinde egitim harcamalar ile ekonomik biiylime
arasindaki uzun ve kisa donemli iligkiler panel es-biitiinlesme ve hata diizeltme modeli kapsaminda ele alinmustir. Uzun
donemli iliskinin varligi Pedroni panel esbiitiinlesme testi ile kisa donemli iligkinin varligi ise Havuzlanmis Ortalama
Grup Regresyonu ile smmanmigtir. Elde edilen sonuglara gore, egitim harcamalari ile ekonomik bilylime arasindaki uzun
ve kisa donem iligkilerinin pozitif ve anlamli oldugu goériilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Egitim harcamalari, Ekonomik biiyiime, Panel esbiitiinlesme analizi, Panel hata diizeltme
modeli.
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The Effect on Economic Growth of the Education Expenditure in G-20 Countries

ABSTRACT

Socio-economic growth and structural change of society is possible with physical capital and human capital. The
most important component of human capital is education. Increased of level education will also increase human capital.
The aim of this study is to examine the short and long-term relationships on economic growth of the education
expenditure in the G20 countries during the period 2000-2011. In this study, education expenditures and GDP variables
between long and short-term relationships in G20 countries over the period 2000-2011 are tested by using panel co-
integration and error correction model. The existence of a long-term relationship with Pedroni panel cointegration test
and the presence of short-term relationship with the pooled group mean regression have been tested. According to results,
the long and short-term relationships between education expenditure and economic growth are positive and significant.
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1. GIRIS

Ekonomik biiyiime yillardir iktisat¢ilar i¢in ¢ok Onemli bir arastirma konusunu olmus ve
ekonomik biiyiimenin nelerden kaynaklandigi sorgulanmistir. Bu baglamda birgok teori
olusturulmus ve modeller gelistirilmistir. 1980’li yillara kadar ekonomik biiylime GSMH ve
GSYIH gibi sadece gelire bagl degiskenler ile dlgiilmiistiir. Daha sonralari ise igsel biiyiime
teorilerinin gelistirilmesiyle ekonomik biiylime iizerinde etkisi olan beseri sermayenin énemi sikca
vurgulanmistir. Ekonomik biiyiimenin sadece gelir ile dlciilemeyecegi, gelir ile birlikte beseri
sermaye degiskenleri olan egitim ve saglik gibi degiskenler ile belirlenmesinin daha dogru olacag:
belirtilmistir. Bu amagla Birlesmis Milletler Kalkinma Programi (UNDP) tarafindan Insani
Gelisme Endeksi belirlenmistir. Insani Gelisme Endeksi hesaplanirken gelir, egitim ve saglk
degiskenleri kullanilmistir. Beseri sermaye, ¢alisan emegin sahip oldugu bilgi, tecriibe ve saglik
diizeyine bagl olarak iiretime yaptig1 ilave katkidir (Barro 1988; Karagiil ve Masca 2005). Beseri
sermayeyi artirabilmek i¢in egitim ve saglik alaninda nitel ve nicel gelismeler olmalidir. Egitim
harcamalarmin artmasi ve egitim kalitesinin iyilegmesi iggiiciiniin liretim yeteneginin gelismesi ve
dolayisiyla hasila miktarinin artmasina yol agmaktadir (Erdogan ve Yildirim 2009). Giinimiiziin
bilgi ve teknoloji ¢agini yasadigi bu giinlerde toplumlarinin bilgi ekonomisi asamasina gegmis
olmas1 ve bu asamaya geg¢iste egitimin yeri kuskusuz tartisilamazdir. Bilgi ve teknoloji, gelismis ve
gelismekte olan tiim ilkelerin egitim harcamalarini arttiran 6nemli bir faktordiir (Caliskan vd.
2013). Hong Kong, Singapur, G.Kore ve Tayvan gibi lilkeler agirlikli olarak beseri sermayeye
yatirim yaptiklarindan dolay1 ¢ok hizli bir gelisme gostermistir. Bunun en 6nemli nedeni, bu
ilkelerin yiiksek teknolojiye sahip fiirlinleri ve beseri sermayeyi daha kolay ve daha hizli
kullanarak, iiretim ve g¢alisma siireglerinde etkinlik ve verimliliklerini arttirabilmesidir (Coban
2004).

G20, Tiirkiye’nin de iginde bulundugu diinyanin en biiyiik ekonomileri arasinda yer alan 19
iilkeden ve Avrupa Birligi Komisyonu'ndan olugmaktadir. G20 iilkelerini ABD, Ingiltere, Japonya,
Kanada, Almanya, Fransa, Italya, Rusya, Avustralya, Brezilya, Arjantin, Hindistan, Cin,
Endonezya, Meksika, Suudi Arabistan, Giiney Afrika, Giiney Kore, Tiirkiye ve Avrupa Birligi
Komisyonu olusturmaktadir. G20’ye iiye iilkelerin milli gelirleri diinya siralamasinda ilk 31’de yer
almaktadir. Ayrica G20 {ilkeleri diinya ekonomisinin %85'ini olustururken, diinya ticaretinin
%80'ini gerceklestirmekte ve G20 iilkelerinin niifusu ise diinya niifusunun yaklasik olarak %65’ini
olusturmaktadir. 2000-2011 yillar1 arasinda G20 {ilkelerinin egitim harcamalar1 ve GSYIH oranlari
incelendiginde kriz donemlerinin disinda hem Tiirkiye’de hem de diger G20 iilkelerinde GSYIH ve
egitim harcamalar1 bir artis trendi gdstermektedir. Ancak kiiresel kriz déneminde GSYIH ve egitim
harcamalarinda bir daralma s6z konusudur. 2001 yilinda Tiirkiye nin GSYIH nin G20 iilkelerinin
ortalamasina oran %15’tir. Ancak kiiresel krizle birlikte bu oran %26’ya diismiistiir. 2001 yilinda
Tiirkiye’nin egitim harcamalarinin G20 {ilkelerinin ortalamasina orani %8 olmustur. Kiiresel kriz
ile birlikte bu oran %16’ya diigsmiistiir. Sonug olarak kiiresel kriz doneminde hem Tiirkiye hem de
diger G20 iilkelerinin ekonomileri daralmaya gitmistir. Bu daralma kendini egitim harcamalarinda
da gostermistir.

Bu c¢aligmada temel amag, literatiirdeki diger ¢aligmalardan farkli olarak 2000-2011
doneminde G20 iilkelerinde egitim harcamalar1 (EH) ile ekonomik biiyiime(GSYIH) arasindaki
uzun ve kisa donemli iligkinin panel veri kullanilarak analiz edilmesidir. Bu amagla bu ¢aligmada
sozkonusu iki degisken arasinda uzun doénemli iliskinin olup olmadigi incelenmis ve bir hata
diizeltme modeli kullanilarak egitim harcamalarinin ekonomik biiyiimeyi kisa ve uzun déonemde ne
biiyiikliikte etkiledigi arastirilmistir. Dolayisiyla bu ¢alismada literatiirde daha 6nce ele alinmayan
hem kesit hem de belli bir zaman dilimi boyunca meydana gelen gelisme ve degismeyi ele alan
panel veri analizi ile G20 iilkelerinde egitim harcamalarinin ekonomik biiylime iizerindeki etkisi
incelenerek literatiire katki saglanmaya ¢aligilmigtir. Ayrica G20 iilkelerinde egitim harcamalarinin
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ekonomik biiylimeyi kisa ve uzun donemde ne biiylkliikte etkiledigi literatiirde ilk defa bu
calismada hata diizeltme modeli kapsaminda ele alinmistir.

Bu calismanin izleyen bélﬁmle{i su sekilde diizenlenmistir. Ikinci bélimde konuyla ilgili
literatiir arastirmast yer almaktadir. Uglincii boliimde metodolojiye yer verilmistir. Uygulamanin
yer aldig1 dordiincii boliimde kullanilan veri ve degiskenler ile analizlerden elde edilen bulgular

sunulmustur. Besinci boliim ise sonug boliimiinden olusmaktadir.

2. LITERATUR ARASTIRMASI

Literatlirde ekonomik biiylime ile egitim harcamalar1 arasindaki iligkiyi inceleyen pek ¢ok
calisma bulunmaktadir. Bu calismalarda genel olarak egitimin bilesenleri (egitim harcamalari,
egitim siiresi, 6grenci sayis1 vb.) ele alinmigtir. Bunlarin disinda ayrica kamu harcama bileseni
olarak egitim ve diger kamu harcamalari bilesenleri ile birlikte ekonomik biiyiime arasindaki
iligkiyi inceleyen caligmalarda mevcuttur. Bu ¢alismada G20 iilkeleri i¢in egitim harcamalarinin
ekonomik biiyiime {iizerindeki etkisi incelenmistir. Bu amagla incelenen literatiir asagida
verilmistir. Oncelikle konu ile ilgili Tiirkiye icin literatiir ardindan uluslararasi literatiir

sunulmustur.

Tablo 1: Literatiir Arastirmasi

Yazar Ulke Y1l Degiskenler Yéntem Bulgular
KBGSMH, ilkokul
okullagsma orani,
Ortaokul okullagma orani, ilkokul okullagma orant, lise
Lise okullagma orani, Granger okullagma orani, yiiksekokul
Orhan COBAN L Yiiksekokul okullagma nedensellik testi, okullagsma orani ve egitim
(2004) Tiirkiye 1980-1997 orani, Vektor Hata harcamalariyla iktisadi biiylime
Toplam harcamalar Diizeltme Modeli arasinda uzun dénemli ve
igerisindeki kamunun pozitif bir iliski bulunmustur.
yapmus oldugu egitim
harcamalari
Gayri Safi Yurtici Hasila Degiskenler arasinda kisa
Tomlam Egitim ’ dénemde bir iligki
Ha?camal agrl bulunmamaktadir. Uzun
Eitim har ’m lart donemde ise bilyiime orani
ettim harcama’a tizerinde, ilkogretim,
igerisindeki yatirim e
mikiart qrtaogr@tlm_, meslek ve genel
Hkévre;im Osrenci lise seviyesinde dgretmen-
5 O“regtmen Orim 6grenci orani artisi ve ilkokul
Erdogan, S. ve Oi abEretim O‘r,enci diizeyinde okullagma orani
Yildirim, D. C. Tiirkiye 1983-2005 Ogretrgnen Orar%l ARDL pozitif yonde, buna karsin, lise
(2009) Meslek Lisesi C“):Tgrenci ve yiiksek okul diizeyinde
Oretmen Oram okullagma oran1 negatif yonde
ngel Lise O’re,nci etkili olmaktadir. Son olarak,
Ogretmen Orfm toplam egitim harcamalari
ilkokul Okullasr;la Oram uzun donemde reel bilylimeyi
Lise Okullasma Orant ’ pozitif yonde etkilerken, egitim
Viiksek O'rsetim ’ harcamalari igerisinde yatirima
Okullasm: ag Orant ayrilan payin biiylimeye etkisi
s negatif olmaktadir.
Lise ve yiiksekogretim
basamaklarindaki 6grenci
Caligkan, §., GSYIH, ilkdgretim, lise, Johansen sayilart ile GSYTH arasinda
Karabacak, M., oy meslek lisesi ve e pozitif bir iliskinin oldugu ve
. Tirkiye 1923-2011 .. e . . | Esbiitiinlesme e e .
ve Megik, O. yiiksekogretimdeki 6grenci Testi ilkogretim ile mesleki
(2013) sayilari liselerdeki, 6grenci
sayilarindaki artigin GSYIH
ilizerinde anlamli olmadigidir.
GSYIH, ilkdgretim, lise, VAR Modeli GSYIH ile egitime iliskin
= . _ mesleki ve teknik egitim ve | Granger gostergeler arasinda
Ozsoy, C. (2008) | Tirkiye 1923-2005 yiiksekogretimdeki 6grenci | Nedenselli Testi esbiitiinlesme iligkisi
sayilar Johansen bulunmustur. Ayrica, cesitli
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Esbiitiinlesme
Testi

egitim diizeyleri ile GSYIH
arasinda farkli yonlerde
Granger nedenselligi
bulunmaktadir.

GSYIH, Egitim
Harcamalari, 11k gretim

Egitim harcamalari ile
ekonomik bilylime arasindaki

Dogrul, N. (2009) | Tirkiye 1990-2001 | camalan, Ortadgretim | Fanel VertAnalizi 1 4. o tatistiki olarak anlamls
Harcamalari Ve pozitiftir.
: Egitim harcamalari ile
g/lercarg MZ(’)f:l Tiirkiye 1970-2012 Sii;ﬁﬁ;i:‘g;;?plam Sinir Testi ekonomik biiyiime arasinda
ezer, S. ( ) £ pozitif bir iligki vardir.
GSYIH, Kamu Egitim Es biitiinlesme Egitim harcamalari ile
Tamang, P
2011 T Hindistan 1980-2008 | Harcamalari, Gayri Safi Hata Diizeltme ekonomik biiyiime arasinda
( ) Sabit Sermaye Birikimi Modeli pozitif yonlii bir iligki vardir.
Uzun dénemde kamu
Landau, D. 100%in GSYIH, Kamu Karsilastirmalt harcamalar1 arttiginda GVS_E.(IH
1983) iizerinde iilke 1961-1976 Harcamalar1 ve Toplam ilke analizi azalmaktadir. Toplam egitim
( Egitim Yatirimlari yatirimlart ile GSYIH arasinda
pozitif yonlii bir artig vardir.
: . Kamu egitim harcamalarinin
Afrika, Latin g?glegéi?;:;si ekonomik biiylimeye es
Sylwester, K. Amerika, naye, e N . ._. | zamanh olarak negatif etkisi
< 1970-1985 seviyesi, Niifus yogunlu, Panel Veri Analizi - .
(2000) I?ogu Asya eBitim harcanalars. Gelir olmasina ragmen gelecekteki
Ulkeleri egi tsizlizi sevi esi7 ekonomik biiyiime iizerine
s & Y pozitif etkisi bulunmustur.
N A B Toplam kamu harcamalari Egitim harc:im"alarl ile
unes, A. B. Portekiz 1852-1993 Kamu egitim harcamalari, - ckonomik buyurr}@ arz.151'n'dav
(2003) GSYiH. GSYIH Deflatéri genel olarak pozitif bir iligki
' vardir.
<. Universitelerdeki harcamalarm
Toplam egitim demokratiklesmeyi etkilemesi
. harcamalari, ilkogretim .« .
Stasavage, D. Afrika 1980-1996 | egitim harcamalars, Panel Veri Analizi | $9% konusu olmazken Afrika
(2005) Ulkeleri e . hiikiimetlerinin daha ¢ok
tiniversite harcamalarinin [
GSYIH va oranlar ilkogretime harcama yaptiklar
Y gorillmistiir.
ilkdgretim ve ortadgretim
egitim harcamalari,
Altindemir, M. E. | Tiirkiye ve 1995, 2000, | yiiksekogretim egitim Kargilagtirmali Egitim harcamalar1 milli geliri
(2008) OECD 2004 harcamalar1 ve 6grenci iilke analizi arttirmigtir.
sayilar1, Toplam egitim
harcamalari, GSYIH
GSYIH, Ozel egitim Ozel egitim harcamalar
Wolf, F., & harcamalari, kamu Coklu regresyon tizerindeki etkisi dikkate
Zohlnhofer, R. 26 OECD 2002 harcamalari, kilise analizi gresy alinmaksizin 6grenci sayisi lise
(2009) vergilerinin yogunlugu, egitiminde en biiyiik etkiye
bolgesel vergi giigleri sahiptir.
Hussin, M. Y. . i ;
Reel GSYIH, Kamu egitim GSYIH'nmn .sab..lt sermaye
M., Muhammad, . olusumu, isgiiciine katilim ve
. harcamalar1, Gayri Safi . s ) 158
F., Hussin, M. F. Malezya 1970-2010 Sabit Serma: ¢ Olusumu VAR Analizi kamu egitim harcamalari ile
A., & Razak, A. fsgici ye Llustmy, pozitif uzun dnemli bir iliskisi
A. (2012) vardir.
Yatirimlar ve is¢i dovizleri ile
TChamChanel A, Reel GSYIH biiyiime GSYIH arasinda dogrudan
Rodrigues, G., & Filipinler 1992-2011 orani, i¢i d(j\.ll.ZlCrl, ARDL Modeli uzun donﬁn}de pozitif bir 11_1$k1
Fortes, P. C. yatirim ve egitim vardir. Egitim harcamalart ise
(2013) harcamalari GSYIH'y1 dolayl: olarak
etkilemektedir.
, Ciktinin iggiiciine orant, fscilerin egitim seviyesinin isgi
Paradiso, A, sermayenin isglicine orant | 7, a cerjleri bsef 1§a 1§%1n1n tfe "}rlflcse orams ¢
Kumar, S., & Avustralya 1960-2010 | ve beseri sermayenin sina ¢ uyu

Rao, B. B. (2013)

toplam egitimin ortalama
yili olarak dlgiilmesi

analizi

iizerinde pozitif yonde kiigiik
bir etkisi vardur.
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3. METODOLOJI
3.1. Panel Esbiitiinlesme Analizi

Duragan olmayan panel veri degiskenleri arasindaki uzun donemli iliskiyi test etmek amaciyla
panel esbiitiinlesme testleri gelistirilmistir. Panel esbiitiinlesme testlerinin en yaygin olanlari Kao
Panel Egbiitiinlesme Testleri, Pedroni Panel Esbiitiinlesme Testleri, McCoskey ve Kao Panel
Esbiitiinlesme Testi ve Westerlund Panel Esbiitiinlesme Testleridir. Es biitiinlesme analizlerinde en
cok kullanilan yontemler Engle-Granger ve Johansen-Jeselius testleridir. Fakat bu testler panel
verinin kisa donemli kesitlerden olusmasindan dolay1 yetersiz kalmaktadir. Bu nedenle bu
caligmada Pedroni tarafindan gelistirilen Pedroni panel esbiitiinlesme testi kullanilmistir.

Pedroni panel esbiitiinlesme regresyonu asagidaki gibidir.
GSYIH;;, = 14 + 6it+ Sy AEH . + Boi AEH o5 +...+ By AEH e + Uy 1)
Pedroni (1999, 2000, 2001) panel esbiitiinlesme testleri dordii panel ve ti¢li grup istatistigi

olmak tizere yedi tanedir (bkz. Tablo 2). Bu istatistikler, asagidaki Phillips ve Ouliaris istatistiginin
(1990) ortalamasinin yardimiyla elde edilmektedir:

ZN Iy (Rie—1 00— 1)
. 1(u1t 1

2
Tablo 2: Pedroni Panel Esbiitiinlesme Testleri

Grup istatistikleri Panel istatistikleri

T 5 s SN ST L7 (G ALy — A
1_p 1statistigi TN_%ZANT L =TNZ 2 Zt 1(u1t 1Aty _1) T ,_Zf)NT =T N i= 1(Zt 1 111( szlA it l)
- (a2 )) Ltag
i=1 =1\"it-1

~ N T 7-2(s5. ~o_ 7.
2. t istatistigi N- ZZtNT =Nz Zt 1(uu 1T — /1;) Zent 52‘ 1 2= 1L1“(u” 188 /1’)
(parametrik =1 (G2Yr_,(8%_,)) 2 \/(UNTZL DX L
olmayan):

N ST -2 (g~ Py
3. t istatistigi N ZZ*tNT = N2 Zt 1 (@, AT Lt) Zinry = iz1 o=t L (@, ATye)
(parametrik): = (3, (a2 1))_7 \/(55% XL, Nt LEag
3 1

4. v istatistigi T?N3Zsyr = T2N2

N T T-2n2
(Zi=1 L11L it—1

Grup istatistiklerinde, 67 ve §Z, sirasiyla kalmti é; ’nin (&;; = @i;; — y;@;;—1) bireysel uzun
. , 5 _1lra2 4 i A
donem varyansi ve eszarnanh varyans1 olmak iizere, A; = 5(01-2 - 12) esitligi vardir. §;, ADF
. ~ ~ 1 A
regresyonundan elde edilen kalintinin standart eszamanli varyansidir ve §33., §3% = " iv 1812 ise

eszamanli panel varyans tahmincisidir.

Panel istatistiklerinde Q;, farki alinmis birim koklii serilerin vektorii igin uzun donem varyans
kovaryans matrisinin tutarli tahmincisidir. Q; = lim, [T~ (X1, AZ;.)(XF_, AZ;)']. L;, Q; nin
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alt {iggensel Cholesky ayrlstlrmam olarak tanimlanmaktadir. Béylece [2,; = Qqq; —
0,1;051,Q5,,°dir. Ayrica, 63, = YV, Az eslthgl vardir (Pedroni 1999; Tatoglu 2012; Lee 2005).

3.2. Panel Hata Diizeltme Modeli

Panel esbiitiinlesme testi sonucunda degiskenler arasinda uzun donemli iliski bulundugu
durumda, uzun ve kisa donemli iligkiler gesitli yontemlerle tahmin edilebilmektedir. Bunlardan
bazilari, Havuzlanmig Ortalama Grup Tahmincisi (PMGE) (Pesaran vd. 1999), Ortalama Grup
Tahmincisi (MGE (Pesaran ve Smith, 1995)) ve Dinamik Sabit Etkiler Tahmincisi (DFE)
yontemleridir. Havuzlanmis Ortalama Grup Tahmincisi (PMGE), Ortalama Grup Tahmincisi
(MGE) ve Dinamik Sabit Etkiler Tahmincisi (DFE), hata diizeltme modeli olusturularak hem kisa
donemli hem de uzun donem parametrelerini birlikte tahmin etmektedir. (Hahn 2004; Tatoglu
2011; Kumar ve Rao 2012). Bu caligmada kullanilan hata diizeltme modeli Denklem (3)’teki
gibidir:

AGSYiHy = @;GSYiHy_y + BiEHy + S5_) A AGSYiHy_; + Y920 85AEH;,_; + &ir ®3)
seklindedir. Burada ¢; hata diizeltme parametresidir ve
0i=—(1-3"_, ) Bi= Xl o8y Ay =— Tocjurhim 85 =18 @)
esitlikleri vardir. ¢; anlaml ve negatif ise GSYIH;, ile EH;, arasinda uzun dénemli iliski vardir.

(4) denkleminde PMG tahmincisini elde etmek i¢in maksimum olabilirlik yontemi
kullanilabilir. Bu regresyon MGE ile de tahmin edilebilmektedir. Egim homojenliginin varligi
PMGE ve MGE arasindaki denkligin sifir hipotezine dayali ortak bir Hausman testi kullanilarak
test edilmektedir. Uzun donem katsayilar1 homojen ise 0 halde MG tahmincileri tutarli ve etkili
olmaktadir (Pesaran vd.,1999; Tatoglu 2011).

4. EKONOMETRIK ANALIZ
4.1. Veri Seti ve Degiskenler

Bu c¢alismada, 2000-2011 déneminde G20 iilkelerinde egitim harcamalari ile ekonomik
biliyiime arasindaki kisa ve uzun donemli iligkilerin ortaya konulmasi amaclanmigtir. Kullanilan
veriler Diinya Bankasi tarafindan yayinlanan Diinya Kalkinma Gdstergeleri (World Development
Indicators)’nden elde edilmistir. Elde edilen modellerde ekonomik biiylimeyi temsilen Gayri Safi
Yurtigi Hasila (GSYIH) ve beseri sermaye gostergesi olarak egitim harcamalar1 (EH)
kullanilmistir. Analizler bu degiskenlerin logaritmalar: alinarak yapilmistir.

Duragan olmayan seriler arasinda ekonometrik analizler yapildiginda, sahte regresyon denilen
yaniltict bir sonugla karsilagilmakta, bir baska ifade ile geleneksel t, F testleri ve R? degerleri
sapmali sonuglar verebilmektedir. Bu nedenle 6ncelikle duraganlik test edilmelidir (Tatoglu 2012).
Cok sayida birim kok testi bulmak miimkiindiir. Panel birim kok testleri 1. kusak birim kok testleri
ve 2. kusak birim kok testleri olmak iizere ikiye ayrilirlar. Birinci kusak testler, birimler arasinda
korelasyon olmadigini kabul etmektedir. Bu calismada yatay kesitler arasinda iliski olmadigindan
analiz sirasinda sadece birinci kusak panel birim kok testlerinden faydalanilmustir. Pedroni
esbiitiinlegsme testinin yapilabilmesi i¢in degiskenlerin I(1) olmasi gerekmektedir. Tablo 3’de ADF
Fisher, Im Peseran ve Shin ve PP Fisher panel birim kok testlerine iliskin diizey ve birinci
dereceden farki alinmis serilere ait birim kok sonuglar1 verilmistir. ADF Fisher, Im Peseran ve Shin
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ve PP Fisher panel birim kok testlerine gore seriler birinci dereceden farki alindiginda yani 1(1)
oldugunda duragan hale gelmistir.

Tablo 3: Panel Birim Kok Testleri

Im Peseran ve Shin W

Degiskenler | ADF Fisher _xz _istatistigi istatistigi PP Fisher x_z i_statistigi
(sabitli) (sabitli) (sabitli)
LNGSYIH 25357 1.832 18.957
LNEH 25.411 1.614 24.854
ALNGSYIH 109.548* 5,840 -7.106*
ALNEH 127.099* 7.171% 132.048*

Not: A ifadesi birinci farklari gosterir. *, %1 6nem seviyesinde istatistiksel olarak anlamlilig1 gdsterir.

4.2. Panel Esbiitiinlesme Sonuclari

Bu calismada degiskenler arasindaki uzun donemli iliski Pedroni panel egbiitiinlesme testi ile
arastirilmuigtir. Pedroni (1999), uzun donemli iliskiyi test etmek amaciyla, 7 test sunmustur. Bu
testlerin li¢ tanesi grup istatistigi dort tanesi ise panel istatistigidir. Bu test, esbiitiinlesme
vektoriindeki heterojenlige izin veren bir test olup, yalnizca dinamik ve sabit etkilerin panelin
kesitleri arasinda farkli olmasina izin vermekle kalmamakta, aymi zamanda alternatif hipotez
altinda esbiitiinlesik vektoriin kesitler arasinda farkli olmasia da izin vermektedir (Gilivenek ve
Alptekin 2010). Pedroni esbiitiinlesme testinde temel hipotez reddedilir. Bunun anlami yeterli
sayida birimin bireysel olarak ortalamasindan uzaklasan istatistige sahip olmasidir. Tablo 4’de
Pedroni panel egbiitiinlesme testi sonucu verilmistir.

Tablo 4: Pedroni Panel Esbiitiinlesme Testi

Istatistik Olasilik
Panel v-Istatistigi 3.220 0.0006*
Panel rho- Istatistigi -1.949 0.0257**
Panel PP- Istatistigi -3.358 0.0004*
Panel ADF- Istatistigi -4.312 0.0000*
Group rho- Istatistigi 0.757 0.7756
Group PP- istatistigi -2.773 0.0028*
Group ADF- Istatistigi -4.139 0.0000*

Not: * ve **, %] ve %5 onem seviyesinde istatistiksel olarak anlamlilig1 gosterir.

Tablo 4’deki ilk dort satirda panel testleri ve son ii¢ satirda grup testleri vardir. Egitim
harcamalar1 ile ekonomik biiylime arasindaki uzun doénem iligkinin arastirildigi Pedroni
esbiitinlesme testine gore Ho' hipotezi reddedilmistir. Elde edilen test sonuglarma gére panel

' Ho hipotezi: Seriler arasinda esbiitiinlesme yoktur.
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istatistiklerinin lici %1 seviyesinde biri ise %5 seviyesinde istatiksel olarak anlamlidir. Grup
istatistikleri %1 seviyesinde istatistiksel olarak anlamlidir. Genel olarak Pedroni esbiitiinlesme
testindeki hem panel hem de grup istatistiklerini olugturan yedi testin tamaminin sonuglari
degerlendirildiginde uzun donemde seriler arasinda esbiitiinlesme iligkisinin oldugu sodylenebilir.
Dogrul (2009), Tamang (2011), Hussin vd. (2012), Mercan ve Sezer (2014), Paradiso vd. (2013),
Nunes (2003), bu calismadan elde edilen sonuglara paralel olarak uzun donemde egitim
harcamalar1 ile ekonomik biiylime arasinda bir iliski oldugunu bulmuslardir.

4.3. Panel Hata Diizeltme Modeli Sonugclari

Panel hata diizeltme modeli olarak egitim harcamalar1 ile ekonomik biiyiime arasindaki kisa ve
uzun doénemli iliskiyi incelemek i¢in PMGE uygulanmustir. Analiz sonucunda elde edilen ¢iktilar
Tablo 5’de sunulmustur. Elde edilen sonuglara gore, hata diizeltme parametresi negatif ve anlamli
bulunmugtur. Hata diizeltme parametresi, serilerin duragan olmamasindan kaynaklanan kisa donem
sapmalarinin bir sonraki donemde dengeye gelme hizin1 géstermektedir. Buna gore, bir donemde
olusan dengesizligin yaklasik %14°{i bir sonraki donemde diizeltilecek ve uzun dénem dengesine
yaklagmasi saglanacaktir. Ayrica egitim harcamalarinin uzun donem parametresi yaklasik 0.69 olup
istatistiki olarak anlamli ve pozitiftir. Yani egitim harcamalarinin uzun dénemde %1’lik bir artisi
GSYIH’y1 %0,69 oraninda arttirmaktadir. Egitim harcamalarinin kisa dénem parametresi ise 0.77
olup istatistiki olarak anlamli ve pozitiftir. Egitim harcamalarinin kisa donemde %1°lik bir artist
GSYIH’y1 %0,77 arttirmaktadir. Blankenau ve Simpson (2004), kamu egitim harcamalarinin
ekonomik biiyiime iizerindeki olumlu etkisinin dogrudan azalacagi ve negatif olacagini
gostermislerdir. Dogrul (2009), Tamang (2011), Mercan ve Sezer (2014), Sylwester (2000),
Paradiso vd. (2013), egitim harcamalari ile ekonomik bilyiime arasinda dogrudan istatistiki olarak
anlaml ve pozitif yonlii bir iliskinin oldugunu gostermistir. Nunes (2003), egitim harcamalari ile
ekonomik biiylime arasinda bazi donemlerde negatif etki bazi donemlerde ise pozitif etkinin
oldugunu ayrica genel olarak bakildiginda ise pozitif bir etkiye sahip oldugunu gostermistir.

Tablo 5: Havuzlanmis Ortalama Grup Regresyon Sonuclari

Bagimsiz Degiskenler Katsay1 Std. Hata z degeri | Olasihik
InEH 0.690 0.014 49.40 0.000*
INEH,., 0.772 0.061 12.65 0.000 *
€t1 -0.140 0.063 -2.23 | 0.026 **
sabit 1.494 0.658 2.27 0.023**
Hausman Testi(y” test istatistigi) 0.000 1.000
Gozlem Sayisi 220

Grup sayist 20

Log-Olabilirlik 573.777

Not: * ve **, %1 ve %5 6nem seviyesinde istatistiksel olarak anlamlilig1 gosterir.

Egitim bireylerin kendi belirlemis olduklari hedeflere ulagmalar1 yolunda onlara kazandirmis
oldugu bilgi, beceri ve davranig degisikliginin bir siirecidir. Bu siire¢ sonucunda bireyler belirli bir
bilgi kazanimi elde ederler. Bunun sonucu olarak beseri sermaye adi verilen insan giicii kaynaginin
olusmasina olanak saglar. Bilgi ¢aginda bulundugumuz bu dénemlerde gelismis ekonomiler bilgi
ihra¢ etmektedirler ve bu yolla iilke ekonomisine biiyiik katkilar saglamaktadirlar. Dolayisiyla bilgi
birikimi ve egitim seviyesi yiiksek bir beseri sermaye, ekonominin her alaninda (sanayi, hizmet,
tarim) yiiksek kaliteli bir liretim sunacaktir. Sonug olarak iiretimi gergeklestiren bireydir. Bireylerin
egitim seviyesi ne kadar yliksek olursa {irettigi iiriiniin kalitesi de o kadar yiiksek olacaktir.
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5. SONUC

Bu caligmada amag, 2000-2011 déneminde G20 iilkelerinde egitim harcamalari ile ekonomik
biliyiime arasindaki uzun ve kisa donemli iliskinin panel veri kullanilarak analiz edilmesidir. Beseri
sermaye gostergesi olarak filkelerin egitim harcamalari ve ekonomik biiylime gostergesi olarak
GSYIH degiskenleri alimmustir. Egitim harcamalari ile ekonomik bilyiime arasidaki uzun dénemli
iliskiyi test etmek i¢in Pedroni panel esbiitiinlesme testi kullanilmustir. Panel egbiitiinlesme
sonucuna gore egitim harcamalari ile ekonomik biiylime arasinda uzun dénemli, istikrarli bir iligki
bulunmaktadir. Bu uzun doénemli iliskinin yoniiniin ne oldugu panel esbiitiinlesme testi ile
aciklanamamaktadir. Bu nedenle egitim harcamalari ile ekonomik biiyiime arasindaki iligkinin
yoniinii belirlemek amaciyla panel hata diizeltme modeli uygulanmistir. Bu model, hem uzun ve
kisa donem iligkisinin biiyiikliiglinii hem de bu iligkinin yonii hakkinda bilgi vermektedir. Panel
hata diizeltme modeli olarak Havuzlanmig Ortalama Grup Regresyonundan faydalanilmistir. Bu
test sonucunda egitim harcamalari ile ekonomik biiylime arasinda, hem uzun dénemde hem de kisa
dénemde pozitif yonli bir iliski bulunmustur. Elde edilen analizler, kisa dénem sapmalarinin bir
sonraki donemde %14’ {inlin diizeltilecegini gostermistir.

Toplumlarin sosyo-ekonomik olarak biiylimesi ve yapisal olarak degismesi ancak fiziki
sermaye ve beseri sermaye ile miimkiindiir. Beseri sermayenin en 6nemli bileseni egitimdir. Egitim
seviyesinin artmasiyla birlikte beseri sermayede artacaktir. Bunun yamisira nitelikli beseri
sermayenin olusmasinda da egitim biiyilk Oneme sahiptir. Ayrica hayat standartlarinin
arttirilmasinda, sosyal esitsizliklerin azaltilmasinda ve daha bir¢ok konuda egitim 6nemli bir
etkendir. G20 iilkeleri diinyanin en gelismis ekonomileri olarak goriildiigiinden G20 {ilkelerinin
egitim harcamalarinda gozle goriiliir bir fark vardir. G20 {ilkeleri i¢inde ise ABD, Japonya ve
Almanya gibi biiyiik ekonomiye sahip olan iilkelerin egitim harcamalarinin ¢ok daha fazla oldugu
goriilmektedir. Giiniimiiz bilgi ¢aginda egitiminde ihracati yapilmakta olup egitime yapilacak her
yeni bir yatirim ekonomik biiylimeyi ve kalkinmay1 hi¢ siiphesiz arttiracaktir.
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