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Oz

Amerikan toplumundaki genc¢ler arasinda yiikselmekte olan cinayet, siddet egilimi, alkol ve
narkotik kullanima bagh problemlerin fazlalasmasi, iilkedeki idarecileri de daha ¢ok mesgul
etmekte ve onlart sorunlarin ¢oziimii noktasinda da ¢oziime yonelik arayis icerisine itmektedir.
Buna gore idareciler toplumun vatandaslik bilinci agisindan egitilmesine 6nem vermekte ayrica
ailelerin sosyal gelisimi a¢isindan ¢ocuklarina karsi yeterince yerine getiremedigi birtakim
gorev ve sorumluluklar: temel egitim yoluyla yerine getirmeyi amaglamaktadirlar. S6z konusu
vatandashk egitiminin nitelikli olmasi ve yenilik¢i olmast adina da bazi bagimsiz arastirmact
ve kuruluglar verilen egitimi degerlendirmekte ve raporlandirmaktadiriar. Bu arastirmanin
amact da ABD vatandagshk egitimini genel hatlariyla ele alip degerlendiren raporlart incelemek
ve durum tespiti yaparak iilkede ilerleyen yillarda vatandaslik egitiminin ne sekilde olmasi
gerektigi ile ilgili c¢ikarsama yapabilmektir. Nitel arastirma yontemlerinden dokiiman
incelemesi ile gerceklestirilen arastirmada ABD de vatandashik egitimi iizerine kritik yapan
NCSS (National Council for Social Studies), ASHE-ERIC (Education Resources Information
Center) ve ISTE (International Society for Technology in Education) gibi vatandaghk egitimi
degerlendirme kurumlarinin raporlart iizerinden ABD 'deki vatandaslik egitimiyle ilgili yapmis
oldugu degerlendirmeler aragtirmanin amact kapsaminda incelenmistir. Buna gére raporlar
incelendiginde ABD’de vatandashik egitiminin 1950 yilindan giiniimiize dogru siyasi
konjonktiir ve kiiltiirel anlamda egitim alaninda meydana gelen degisime bagh bir sekilde
stirekli bir hareketlilik ve degisim i¢erisinde oldugu ozellikle Covid-19 pandemisi ile birlikte
dijitallesmenin onem kazanmasiyla da dijital vatandashk egitiminin 6nemsenmesi gerektigi
sonucuna ulasilmigtir. Ayrica arastirmadan elde edilen sonuca gore ¢esitli goriis ve onerilerde
bulunulmustur.

Anahtar kelimeler: ABD, Dijitallesme, Egitim raporu, Vatandaslik egitimi.

A Review of Reports Evaluating U.S. Citizenship Education
Abstract

The increasing number of murders, violent tendencies, alcohol and narcotic use-related
problems among young people in American society also preoccupies the administrators in the
country more and pushes them to seek solutions to the problems at the point of Deciphering
them. Accordingly, administrators attach importance to the education of society in terms of
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citizenship awareness, and also aim to fulfill certain duties and responsibilities that families
cannot adequately fulfill towards their children in terms of social development through basic
education. In order for the citizenship education in question to be qualified and innovative,
some independent researchers and organizations evaluate and report on the education
provided. The purpose of this research is to examine the reports that evaluate and evaluate the
US citizenship education in general terms, and to make inferences about how citizenship
education should be in the country in the coming years by making a due diligence. In the
research, which was carried out with document review, one of the qualitative research methods,
the reports of citizenship education evaluation institutions such as NCSS (National Council for
Social Studies), ASHE-ERIC (Education Resources Information Center) and ISTE
(International Society for Technology in Education) that criticize citizenship education in the
USA. The evaluations he made about citizenship education in Turkey were examined within the
scope of the research. Accordingly, when the reports are examined in the United States from
1950 to the present-day civic education in the field of political economy and cultural education
in a way that is connected to the change that occurred in constant movement and change,
especially in the Covid-19 pandemic is concluded that citizenship education should be ignored
with the importance of digital painting. In addition, according to the results obtained from the
research, various opinions and suggestions were made.

Keywords: Education report, Citizenship education, Digitalization, USA.

1. GIRIS

Ideal toplum kurgusu iizerine temellendirilen ve 20. yiizyildan itibaren dnemsenen vatandaslik
olgusu ve bununla birlikte gelisen vatandaslik egitimi, ulus devletlerin kurulmasi ile birlikte
ortaya ¢ikmustir (Lockyer, vd., 2004). Bundan dolayidir ki vatandaslik olgusu ve vatandaslik
egitiminden s6z ederken ulus devlet konusuna da deginmek gerekmektedir (Giiveyi, 2019).
Akinci (2012)’ya gore ulus devlet hem siyasal hem de sosyal bilimler alaninda olduk¢a 6nem
arz eden bir tartisma sahasina sahip olmakla birlikte giiniimiizde de modern devlete karsilik
olarak kabul gormektedir. Tiirkdne (2003), ulus devletlerin Ronesans Hareketleri (14-17. yy.),
Amerikan Devrimi (1775) ve Fransiz Ihtilali (1789) gibi énemli tarihi gelismelerin akabinde
ortaya ciktigimi ve kanuni ve hukuki agidan da imparatorluklarin (Osmanli, Avusturya-
Macaristan, Carlik Rusya vd.) yikilmasi ile birlikte ortaya ¢iktigini belirtmektedir. Ulus devlet
kavraminin mevcudiyeti yalnizca tarihsel bir sathanin neticesinde ortaya ¢ikmamak ile birlikte
bu tarihsellik durumuna benzer bir sekilde ilgili kavramin ilk ¢aga kadar uzanabilecek felsefi
yonden bir boyutu da bulunmaktadir. 18. ve 19. ylizyillarin ulus insasi projeleri, ulus-devletin
mesruiyeti ile 6zellikle Bat1 toplumlarinda vatandaslarin egitimi arasinda yakin ve giiclii bir
baglant1 bulunmaktadir. Ornegin, bir ulus ve sadakat duygusu yaratmak i¢in, okul miifredat1

ulusal kurumlara, tarihe ve kiiltiire (gercek ya da hayal edilmis) odaklanma saglanmasi icin
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vatandaglik egitimine ihtiya¢ duyulmaktadir (Soysal, 2002). II. Diinya Savasi’nin bitimiyle
birlikte ulus devlet birtakim niteliklere sahip olmus olup insanlik tarihinde de gecerli devlet
formu olarak kabul edilmeye baglanmistir. S6z konusu nitelikler (vatandaslik bilinci, duygu ve
ilkii birligi, vatan sevgisi, iilkeye hizmet, milliyetcilik vb.,) uluslarin devlet nezdinde
orgiitlenebilmesini saglayip iilke hudutlarin1 garanti altina almakta ve ulus devletlerin

mevcudiyetlerini devam ettirmelerine olanak yaratmistir (Uguz ve Saygili, 2016).

Ulus devletlerin giiniimiizde olduk¢a 6nem verdigi vatandaslik egitiminin miifredati, tipik
olarak ulusal kurumlara, meselelere ve baglara odaklanmistir. Bununla birlikte kiiresel ¢apta
kurumlarin ortaya ¢ikmasi ve bununla birlikte hayatimiza giren dijitallesme faktorii sayesinde
vatandaslik egitimi miifredati artik yerel, bolgesel ve kiiresel Olgekleri ile beraber dijital
vatandashg da kapsamaya baslamustir (Kavak ve Ilhan, 2021; Stromquist, 2008). Bu durum
ulus devletlerin gelistirmis olduklar1 vatandaslik egitimi politikalarin1 kiiresel bir statiiye
eristirmeleri konusunda gozden gegirmeleri igin itici bir gelisme olmus ve geleneksel
vatandaslik egitimi kavramlarina yeni bir boyut kazandirma agisindan da temel bir zorunluluk
olusturmustur (Ongdren, 2022). Ulus devletler giiniimiiz modern ve teknoloji sartlarinda egitim
yoluyla verdikleri ve verecekleri vatandaglik egitimi ile birlikte kendi geleceklerini garanti
altina almaya caligmaktadirlar. Nitekim Cogan (2000) da gelecekte ABD’nin karar alicilari
olacak olan geng niifusun vatandaslik egitimi yoniinden egitilmesinin ¢ok énemli oldugunu ve
demokrasinin ayakta kalabilmesi adina yeni neslin teknoloji, hukuk ve demokrasi konularinda
donanimli olmas1 gerektigini belirtmistir. Banks (2004) ise diinyada yasanan ekonomik ve
teknolojik gelismelerin ileri seviyelere dogru tasindigint ve devletlerin gelistirecekleri egitim
politikalar1 ile gelisim hizinda geride kalmamalarinin 6nemli oldugunu ayrica temel egitimden
itibaren verilmekte olunan vatandaslik egitimi igerisine dijital becerilerin de eklenilmesi

gerektigini belirtmektedir.

ABD’de uygulanan vatandaglik egitimi, ahlaki deger ve etik egitimi gibi konular ile birlikte
okullarda uygulanmakta olunan programlar agisindan ele alinmasinin anlamli olacagi
diisiiniilmektedir. Nitekim tilkede 1920’11 yillarda yasanan ekonomik kriz ile birlikte ilk defa
ulusal dlgekte goriilmeye baslayan ahlaki yozlasma, iilkede karakter egitimi ile alakali egitim
girisimlerine daha dnem gosterilmesine sebebiyet vermistir. Ayrica ABD’de 1940’11 yillarda
“toplum i¢in ahlak” egitimi verilirken, John Dewey de demokrasi ve vatandashk egitimleri
konusunda 1srarc1 olmaya baslamasiyla iilkede Sosyal Bilgiler egitiminde yeni diizenlemelerin

gerceklesmesinin Onii agilmistir (Saltmarsh, 1996).
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ABD’de vatandaslik egitimi ve 6gretimi, Komiinist blokla (SSCB) olan rekabet sayesinde lilke
icerisinde temel egitimden yliksekdgrenime kadar 6nemsenen ve iizerinde durulan bir konu
olmustur. Genel olarak ele alindiginda ABD’de 6zellikle son 50 yil igerisinde vatandaglik
egitimi konusunda yeni konularin (dijital vatandaslik, dijital saglik, dijital hukuk vd.,) ve amag,
hedef, icerik, yontem ve degerlendirme agisindan yeni egitim programlarimin gelistirildigi

anlasilmaktadir (Cristol, vd., 2011; Osler ve Starkey, 2005).

Giliniimiizde bilgi ve iletisim teknolojilerinde yasanan hizli ilerlemelerle birlikte toplumsal
anlamda yasanan varyasyon ve transformasyonun bir neticesi olarak aile yapisinda meydana
gelen bozulmalar, yeni yetismekte olan geng neslin karakter ve ahlak egitiminde Onemli
sorunlarin igaret fisegi olmaktadir. Bilhassa Amerikan toplumunda bosanma oranlarindaki artig
ve bununla beraber homoseksiiel evlilikler ¢ocuklarin karakter egitimi meselesinde ailenin

sahip oldugu yapisal islevine de zarar vermektedir (CDC, 2021; EI-Najjar Hassan, 2015).

Tiim bu gelismeler ABD’de vatandaslik egitimi konusunda gelecekte nelerin yapilabilecegi ve
hangi tiir vatandaslik egitim modelinin uygulanmasi gerektigi konusunda uzmanlarin ve egitim
arastirmacilarinin fikir {iretmesine olanak saglamistir (Turan, 2014). Bundan yola ¢ikarak
arastirmanin amacit da ABD temel egitimde O0grencilere verilen vatandaslik egitimini genel
hatlariyla ele alip degerlendiren raporlari incelemek ve vatandaslik egitimi ile ilgili durum
tespiti yaparak iilkede ilerleyen yillarda vatandaglik egitiminin ne sekilde olmasi gerektigi ile

ilgili ¢cikarsama yapabilmektir.
1.1. Arastirmanin Problem Durumu ve Onemi

Egitim degerlendirme raporlar: bir {ilkede verilen egitimi ilgili alanda degerlendirerek nasil
oldugu ve ne sekilde olmasi gerektigi tizerine degerlendirmeler sunmaktadir. Nitekim bir egitim
disiplini tizerine yapilan degerlendirme cesitli raporlarin ortak degerlendirmeleri alinarak daha
saglikli gerceklestirilebilir (Borum vd., 2010; Oz¢icek ve Karaca, 2019). Bundan dolay: da
ABD’de vatandaslik egitimi iizerine degerlendirmeler yapan kurumlara ait raporlar bir arada
ele alinarak vatandaslik egitiminin nasil gerceklestigi, ne sekilde degistigi ve nasil olmasi
gerektigi ile ilgili degerlendirme yapmak miimkiin goriinmektedir. Bu arastirma ABD’nin
vatandashik egitimini 1950 yilindan itibaren ele alan degerlendirme raporlar1 kapsaminda
irdeleyerek uzun siirecte yaganan degisimleri géz oniinde tutmak adina dnemlidir. Ayrica bu

arastirmadan ortaya ¢ikacak olan sonug iilkemizde verilmekte olan vatandaslik egitimi ile de

karsilastirilarak goriis, tavsiye ve Oneriler gelistirebilecektir.
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2. YONTEM
2.1. Arastirma Modeli

Bu arastirmada egitim c¢alismalarinda c¢ogunlukla kullanilmakta olan nitel arastirma
yontemlerinden dokiiman incelemesi yontemi kullanilmistir. Bu ¢alismada konuyla alakali
olarak elde edilen verilerin ¢oziimlenmesi konusu ile alakali olarak igerik analizinden
yararlanilmistir. Nitekim dokiiman incelemesi gerek elektronik gerekse de basili materyalleri
incelemek veya kiymetlendirmek adina kullanilan sistematik bir islem olarak bilinmektedir
(Bogdan ve Biklen, 1992; Yildirim ve Simsek, 2013). Ozkan (2019) da dokiiman incelemesinin
analitik islem siireci dokiimanlarda bulunan verilerin tespit edilmesi, degerlendirilmesi,
sentezlenmesi ve anlamlandirilmasini icermekte oldugunu belirtmektedir. Veri kaynaklari
olarak egitim raporlari, program yonergeleri, ders kitaplari, egitimle ilgili resmi belgeler ve

diger dokiimanlar egitimle alakali olan bir arastirmada kullanilabilmektedir.
2.2. Veri Toplama Araclar:

Nitel arastirma tekniklerinden dokiiman analizinde veriler daha 6nce konu ile ilgili yaymlanmis
ve basilmis tiim dergi, kitap, gazete vd. eserlerden elde edilmektedir (Sak vd., 2021). Bu
arastirmada da ABD’de vatandaslik egitiminin gegmisinden 2010 yilinda kadarki dénem ile
ilgili NCSS (National Council for the Social Studies/Sosyal Arastirmalar Ulusal Konseyi)
raporlar1 lizerinden degerlendirme yapilmistir. Vatandashk egitimi ile alakali olarak ASHE-
ERIC (Education Resources Information Center/Egitim Kaynaklar1 Bilgi Merkezi) raporlarinda
giiniimiiz egitim ile alakali olarak Ogrencilere yonelik yapilan egitim degerlendirme
aragtirmalart incelenecektir. Son olarak ISTE (International Society for Technology in
Education/Uluslararas1  Egitimde Teknoloji Toplulugu) raporlarindan da gelecekteki
vatandashik egitimi ve dijital vatandashk konusu ile alakali olarak genel degerlendirmeler
tizerinde durularak gelecekte neler yasanabilecegi konusunda fikir edinilerek c¢ikarsama

yapilacaktir.

NCSS: 1921 yilinda kurulmus olan bu Konsey iilkenin sosyal bilgiler egitimine ayrilmis en
biiyiik meslek birligidir. S6z konusu konsey yillik ve aylik bazda Sosyal Bilgiler egitimi ile
ilgili degerlendirme raporlari sunmaktadir. ABD’de faaliyet gosteren NCSS’nin egitim
raporlarina bakildigr zaman kiiltiir, yurttaslik idealleri ve uygulamalari, kurumlar ve sosyal

orgiitler, mekanlar ve gevreler, bireysel gelisim ve kimlik vb. konular olmak tizere sosyal
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bilgiler 6gretim programi temel yurttaslik idealleri ve uygulamalarini kapsadigi goriilmektedir
(Mason ve Metzger, 2012; NCSS, 2021).

ASHE-ERIC: 1983 ve 2018 yillar1 arasinda, ASHE Yiiksek Ogrenim Raporlar1 Dizisi (eski
adryla ASHE-ERIC Yiiksek Ogrenim Raporlari, 1972-1982), arastirmacilara, akademisyenlere
ve uygulayicilara yiiksek 6grenimin karsi karsiya oldugu kritik sorunlar hakkinda zamaninda
ve somut bilgiler saglamistir (Shapiro ve Brown, 2018). ASHE-ERIC 2018 yilinda yayinlamig
oldugu “A Look at Civics Education in the United States, ERIC” isimli rapordan ABD’deki
vatandaslik egitimi ile ilgili veriler elde edilmistir (ASHE, 2021; Kuh ve Whitt, 1988).

ISTE: ABD ve Kanada’da hizmet veren ISTE pratik rehberlik, kanita dayali profesyonel
O0grenme, sanal aglar, diistindiiriicii olaylar ve ISTE standartlarini sunarak tiim 6grenciler i¢in
firsatlar1  gelistiren c¢oziimler ve baglantilar olusturulmasi konusunda ¢6ziimlemeler
yapmaktadir. Rapordan alinan grafik ve tablolardan (Kiiresel Vatandaslik Etikleri ve Kiiresel
Vatandaslik Kimligi, ISTE 2016 Post-Modern Vatandaslik Egitim Modeli, ISTE 2016 Post-
Modern Vatandaslik Egitim Modeli Hedefleri, ISTE 2016 Post-Modern Vatandaslik Egitim
Modeli Ogrenci Ozellikleri) dijital vatandaslik ile alakali bir degerlendirme yapma firsati elde
edilmistir. Bu caligmada da ISTE tarafindan 2016 yilinda ABD’de yayinlanan “Teknoloji
Odakl1 Bir Diinyada Ogrenmeyi Yeniden Tanimlama” adli rapor dijital vatandaslik kapsaminda
degerlendirilmistir (ISTE, 2021).

2.3. Verilerin Analizi

Arastirma kapsaminda incelenen raporlardan elde edilen veriler icerik analizi islemlerine tabi
tutularak analiz edilmistir. Nitekim igerik analizi ile incelenen arastirmalarin sahip olduklari
nitel yapilar1 ortaya cikarilmaktadir. Cilinkii igerik analizinde esas hedef, toplanan verileri
aciklayabilecek kavram ve iliskilere ulasmaktir (Yildirrm ve Simsek, 2013). Amerika’daki
vatandaslik egitimiyle ilgili 6gretim programlarindaki degerler, arastirmanin amaci kapsaminda
incelenmis ve elde edilen veriler igerik analiz siireglerine gore siniflandirilmis ve benzer ve

farkli yonler tespit edilerek yorumlanmustir.
3. BULGULAR

Bu boliimde ABD’de vatandaslik egitimini degerlendirmeye yonelik yayinlanmis olan raporlar
detayl1 bir sekilde ele alinmistir. Bununla birlikte her rapor kendi icerisinde siniflandirilarak

arastirma i¢in gerekli bulgular elde edilmistir.
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3.1. NCSS Raporlari

NCSS raporlarina ait degerlendirmeler istatistiki verilerden yoksun sadece irdelenen
dénemlerin mevcut konjonktiirel 6zellikleri de g6z 6niinde bulundurularak ilgili donemlerdeki
egitim politikalar ile birlikte yapilan degerlendirmelerdir. ABD’de vatandaslik egitimi tizerine
diizenlenen en eski raporlardan olan NCSS raporlar1 uzun siireli bir donemi ele aldig1 i¢in
yapilan degerlendirmeler; savas sonrasi yillar (1951-1963), insan haklari donemi (1963-1980),
Amerikan yillar1 (1980-2000) ve 11 Eyliil sonras1 Amerika ve dijital vatandaslik (2001-2010)

seklinde dort ayr1 zaman dilimine ayrilmastir.

3.1.1. Savas Sonrasi Yillar (1951-1963)

1951-1963 yillar1 Amerikan diistincesinde ve kiiresel perspektiflerde dnceki donem olan II.
Diinya savasi donemine gore onemli bir degisim gostermistir. Anti-komiinist ulusal bakis
acistyla diizenlenen ilkogretim ve lise miifredati Amerikan orta sinifinin toplumun iiretken
tiyeleri olmak i¢in gereken sorumluluklar konusunda egitmeye odaklamistir. Bununla birlikte,
vatandaslik egitiminin yapisi, sorumlu bir vatandasi olusturan niteliklere iliskin toplum
standartlarma bagl olarak biiyiik 6l¢iide degismistir. Ornegin, Alabama’da vatandaslik egitimin
temel hedefi sorumlu vatandasligin gostergesi olan geleneksel bir aile yapisinin gelistirilmesi
ve siirdiirilmesine yonelik olmustur. S6z konusu bu durum deger yiiklii egitimin Kritik olarak
goriilmesini saglamistir. Nitekim geleneksel aile yapisinin korunmasi ve ideal Amerikan
ailesinin yayilmasi miifredatin dogasinda bulunmakta ve demokratik yasam i¢in egitim veya
vatandaslik egitimini desteklemek tizere tasarlanmistir. 1950’lerin sonlarina iligskin yaygin bir
inang, lisenin oncelikle vatandaslik egitimi i¢in var oldugu ve ABD'nin demokratik dogasinin
ogrencinin elestirel diizeyde diisiinme yetenegine bagli oldugudur. Buda ilerleyen donemlerde

degisime gebe bir toplumu olusturmustur (Ahmad, 2017; NCSS, 2021).

3.1.2. Insan Haklar1 Dénemi (1963-1980)

ABD’de savag sonrasi yillar olarak nitelen ve 1960 yillarinin baslarina kadar devam eden anti-
komiinist egitim politikas1 bu donemle birlikte bircok okulda, vatandaglik egitimi, miifredatta
sivil haklar, demokratik talepler, egitimsel esitlik ve erisilebilirlik sorunlarina dogru egilim
gostermis fakat buna ragmen devam eden soguk savas ve SSCB tehlikesi bu egilimin hizli bir
sekilde gelismesine engel olmustur. Nitekim 1960’larin basindan ortalarina kadar ve 1970’lere

kadar pek ¢ok okulda sivil haklar ve toplumsal esitlik konularindan bahsedilmemistir. Tim
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tilkeyi etkileyen cagdas sorunlari yansitan miifredatin gecikmeli olarak benimsenmesi bu

donemdeki vatandaslik egitiminin egilimini yansitmaktadir (Loyd, 2014).

ABD’de vatandaslik egitimine yonelik insan haklar1 ve toplumsal tutumlardaki Snemli
degisimlerden birisi de iilkede 18 yasindaki vatandaslarin ABD genelinde oy kullanma hakki
elde ettigi 1971 yilinda baslamistir. Siniflarin ¢ogunda vatandaslik egitimi, se¢gmen kaydi ve
secim silirecinde aktif olmanin Onemi iizerine odaklanarak oOnemli degislikler
gerceklestirilmistir. 1970°1i yillarin ortalarina dogru gelindik¢e, Amerika’nin sahip oldugu
kiiltiirel farklilik ve ¢esitlilige (siyah/beyaz, yerli/Avrupali vd.) dair sorunlarina yiikselen ilgi
insan haklari, vatandaslik ve vatandaslik egitimi konusunda yeni diizenlemeler de yapmaya
itmistir. Oyle ki Amerika’nin kiiltiirel gogulculugu ve farkli etnik gruplar arasindaki ilisikleri
inceleyen yeni egitim arastirmacilari ortaya ¢ikmaya baglamistir (Cristol vd., 2011). Ornegin;
Colorado Universitesi'nden Amerikali akademisyen Bob Taylor “Vatandashik Egitimi Eski
mi?” baslikli makalede lizerinde durmustur. Taylor (1974), 1960’larda vatandaslik egitimindeki
degisikliklerin etkisini 1970’lerin hedefleriyle iliskilendirirken verilen vatandaglik egitimini
sorgulama yoluna girmistir. Buna gore tlilkede verilen vatandaslik egitiminin o déneme kadar
vatanseverlik ve milliyetgilik temelleri {izerinde kurulu oldugu anlasilmistir. Ayrica 1976
yilinda ABD’nin bagimsizlik elde ettigi 200. yil kutlamalarinda ulusculuk, milliyetcilik ve
vatanseverlik duygularinin doruklara ulasmasi bunun en bariz 6rnegi sayilmaktadir (Sweet,
1976). 1976 yilindan sonra da ABD’de “kiiresel perspektiflerin entegrasyonu” ve “insan
haklar1” ile ilgili tartigmalar daha da artmis ve iilke icerisinde 16 y1l igerisinde egitim politikasi

ve vatandaslik egitimi ile ilgili degisimler yaganmistir (Cristol vd., 2011; NCSS, 2021).

3.1.3. Amerikan Yillar1 (1980-2000)

1980 ve 2000 yillar1 arasinda yeni kiiresel sistemlerin olusumu, kiiresel network ve teknolojik
konularinda meydana gelen yenilikler 6nemli kritikler olmustur. Bu donemde ABD vatandaglik
egitiminin miifredat paradigmalari uzun siiredir devam eden ‘“komiinizm/anti-komiinizm”
sOyleminden “diinya vatandaslig1i” sOylemine ve ABD’nin gelecekteki yenidiinya roliine
lizerine desenlenmistir. Oyle ki vatandaslik egitimi miifredat:, yeniliklerin ve kiiresel yapilarin
hizli temposunu ayak uydurmak adina dncelikle Amerikan toplumunda kaynagma gelistirme
ihtiyacina odaklanmis ayrica esitsizlik ve egitime erisim gibi ¢esitli sosyal sorunlara gesitli
bakis acilari, inanglar ve yaklasimlar1 dahil edilmistir. Ogretmenler tarafindan iilkedeki
azinliklarin ¢ocuklarmi egitmek ve toplumda yaratici diisiinme ve etkin vatandaslar olmalari

adma oOzellikle daha 6nce marjinallesmis Afrikali Amerikalilar i¢in vatandasligin dogasiyla
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ilgili yeni ¢alismalar gelistirilmistir. Ayrica bu donemde “Vatandashigin Gelistirilmesi Konseyi
ve Sivil Egitim Merkezi’nden federal olarak finanse edilen girisimlerin kurulmasiyla

hiikiimetin, yurttaslik ve hukukun 6gretilmesine daha fazla 6nem verildigi agik¢a goriilmiistiir.
(NCEE, 1983, NCSS, 2021).

3.1.4. 11 Eyliil Sonras1 Amerika ve Dijital Vatandashk (2001-2010)

ABD’de 2000-2010 yillart arasinda Sosyal Bilgiler egitiminde, 6zellikle vatandaslik egitiminde
blyiik degisiklikler yaganmistir. 11 Eyliil 2001 giinii yasanan teror saldirisi, Amerika Birlesik
Devletleri ve diinyanin dort bir yanindaki Ogrenciler ve &gretmenler i¢in simifsal ayrim
acisindan bir doniim noktasi olmustur (Mutlu ve Akbas, 2016). Belirli siniflarda, vatandaglik
egitimi ile ilgili yeni tartisma alanlari agilmustir. Ogrenciler arasinda yapilan tartismalar
saldirinin nedeni ve etkisi, belirli sivil 6zgiirliikklerin sinirlandirilmasi olasiligi ve Amerika’nin
heterojen yapisi hakkinda soru ve cevaplar bulma iizerine sekillenmistir. Ogrenciler arasindaki
ortak unsur, vatandaglik egitiminin temel bilesenleri olan yurttaslik ve vatandaslik konulari
tizerine odaklanmalar: iizerine olmustur. Vatandaslik egitimine yaklasim bu dénemde 6nemli
Olciide degismisime ugramistir. Buna gore vatandaslik egitiminde yeni pedagojik yaklagimlar
ve Ogrenci merkezli vatandaslik projeleri miifredata eklenerek Ggrencilerin karsilastigi bir
sorunu ¢ozmek veya kendi topluluklar i¢inde hizmet gerceklestirmek i¢in zaman ve enerji

ayirmalari gerektigini 6grenmesi saglanmistir (NCSS, 2021).

Bu donemde tiim diinyada yasandigi gibi ABD’de de artan internet, televizyon, video
yaymlarinin artan kullanimina bagl dijitallesme hareketi hizli bir sekilde yaganmis ve bireyler
dijital ortamlarda kendilerine ait yeni bir kimlik ve hukuk alani bulmaya baslamislardir. S6z
konusu bu durumla beraber dijital mecrada insanlarin dijital alanda yasadiklar1 veyahut
yasayacaklari sorunlarla alakali devlet nezdinde bir adli ve idari bir yaptirimla karsilasmalarina
yol agmustir. Bununla ilgili olarak arastirmalarda bulunan Ribble ve Bailey (2007), dijital
alanda insan hareketlerine “dijital vatandaslik/digital citizenship” adin1 vermislerdir. ABD’de
de bu gelismelerle birlikte Sosyal Bilgiler egitimi ve vatandaslik egitimi miifredatlarina
ogrencilerin dijitallesme konusunda etkin bilgi ve beceri kazanmalar1 adina dijital ahlak, dijital

okuryazarlik, dijital hak ve sorumluluklar vs. konularinda c¢esitli eklemeler yapilmistir.

3.2. ISTE 2016 Yili Raporu

Amerika Birlesik Devletleri’'nde, ISTE (International Society for Technology in
Education/Uluslararas1 Teknoloji Egitimi Toplulugu) 2016 yilinda “Redefining learning in a
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technology driven world/ Teknoloji odakli bir diinyada 6grenimi yeniden tanimlamak”™ adli bir
rapor yayinlanmistir (ISTE, 2016). Bu raporda post-modern dénemde kabul goren (makbul)

vatandas Ozellikleri ile egitim modelinin buna gore sekillenmesi ile ilgili 6n degerlendirmede

bulunulmustur.
2016 ISTE Standards for Students (2007 ISTESTANDARDS FORSTUDENTS. e
adﬂpﬁﬂl‘l crosswalk ECreall'\ﬂt]. Etnﬂ'lrﬂuﬂlu:auhon Research snd E::mgg‘gﬂ% Digital ?1e(hnnlog1
Use this crosswalk as a preliminary resource for supparting ‘andinnovation  :and Collaboration 5:';1::&:'““" iarldhl:lecusuon §c|ﬂ:ensmp
i B _MJ ing i

an adoption process to help identify gaps in your current palicies. ;

1 2016 ISTE STANDARDS FOR STUDENTS E
1. Empowered Learner
Students leverage technclogy to take an active role in choosing, achieving and demonstrating com petency in their leaming goals, informed by the learning sciences. Students:

i a. articulate and set personal leaming goa :'de‘e o strategies leweraging :
technology to achieve them, and reflect on the leaming processitselfta -
improve learning putcomes.

i b. build networks and customize their learning environments in ways that  : : B
suppost the learning process 3 -
52t feedback that informs and improves their practice -

2. Digital Citizen
Students recognize the rights, responsibilities and oppartunities of living, leaming and working in an interconnected digital world, and they act and medel inways that are safe, legal
and ethical. Students:

i a. rulivate and manage their digital identity and reputation and are aware :
H of the permanence of their actions in the digital world. :

i b. engagein pasitive, safe, begal and ethical behavior when wsing tech 3 S H N i T
: nalogy, including social interactions online or when wsing networked O Tl 3 : E : : I
davices.

! €. demonsirate an understanding of and respect for the rights and obliga
i tions of wsing and sharing intellactsal property :

r personal data to maintain digi
e of data-rollection technology used to

3. Knowledge Constructor
Students critically curate a variety of resources using digital tools to construct knowledge, produce creative artifacts and make meaningful learning experiences for themselves and
others. Students:

i 3. planand employ effective rezearch strategies to locate infarmation and  : D] [
: other resources for their intellectual or creative pursuits. E o oo

¢ b evaluate the accuracy, perspective, credibility and relevance of informa- - L - ¥

monnections

;o d. build knawles
developing

ls I . Connected leaming Connected world.

Sekil 1. ISTE Ogrenci Standartlarina Ait Beceri ve Yeterlilikler (ISTE, 2016)

Raporda 12. smif 6grencilerinin aktif bir sekilde yasamak i¢in ihtiya¢ duyduklar1 bilgi ve
beceriyi tanimlayan ISTE 6grenci standartlar1 belirtilmistir. Buna gore raporda 2007 yilina ait
ogrenci standartlar igerisinde yaraticilik ve yenilik, iletisim ve is birligi, aragtirma ve bilgi
akiciligi, elestirel diisiinme, problem ¢ozme ve karar verme, dijital vatandaslik, teknoloji
islemleri ve kavramlari becerileri yer almaktadir. 2016 yilina ait 6grenci standartlari igerisinde
ise giliclendirilmis 6grenci, dijital vatandas, bilgi olusturucu, yenilik¢i tasarimci, hesaplamali

diistiniir, yaratici iletisimci, kiiresel igbirlik¢i becerileri yer almaktadir (Tablo 1; Sekil 1).
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Tablo 1. ISTE 2007 ve 2016 Ogrenci Standartlart

ISTE 2007 Standartlari ISTE 2016 Standartlar:
Yaraticilik ve Yenilik Giiglendirilmis Ogrenci
Iletisim ve Is birligi Dijital Vatandas
Aragstirma ve Bilgi Akicilig Bilgi Olusturucu
Elestirel Diisiinme, Problem Cozme ve Karar Verme Yenilik¢i Tasarimci
Dijital Vatandaslik Hesaplamali Diistiniir
Teknoloji Islemleri ve Kavramlar1 Yaratici {letisimci
Kiiresel Isbirlikci

Kaynak: ISTE, 2016.

ISTE raporu igerisinde yer alan ve 2015 yilinda “Common Sense Education”n yapmis oldugu
kapsamli arastirmaya goére Amerika’da K-12 simiflarinin dijital vatandaghk miifredati
ogrencilerin elestirel diisiinmeye, giivenli davranmaya ve dijital diinyamiza sorumlu bir sekilde
katilmalarini tesvik etmek iizerine tasarlanmistir. Dijital vatandaslik egitim miifredatina gore
K-12 smif dgrencileri, aileleri ve egitimcilerinin dijital vatandaslik egitimine déahil edilmesi
amagclanmaktadir. Miifredat gizlilik ve giivenlik, dijital ayak izi ve itibar, benlik imaj1 ve kimlik,
yaratict kredi ve telif hakki, halkla iligkiler ve iletisim, bilgi okuryazarligi, dijital drama ve

internet giivenligi olmak {izere sekiz bilgi ve beceri iizerine diizenlenmistir (ISTE, 2016).

3.3. ASHE-ERIC 2018 Y1l Raporu

ASHE-ERIC 2018 yilinda yayinlamis oldugu “A Look at Civics Education in the United States,
ERIC” isimli rapordan ABD’deki vatandaglik egitimi ile ilgili nitel veriler elde edilmistir.
Okullarda yurttaslik egitimini ilerletmek i¢in yurttaghk bilgisi veya ABD hiikiimeti kurslari,
eyalet standartlarina yakindan uyumlu yurttaghk bilgisi miifredati, toplum hizmeti
gereksinimleri, AP USA hiikiimetinin talimat1 ve yurttaslik bilgisi sinavlari dahil olmak iizere
bircok politika kolu bulunmaktadir. Bir¢ok eyalet mezuniyet sart1 olarak yurttaslik sinavlarini
veya yurttaslik kurslarini uygulamis olsa da bu gereksinimlere genellikle etkin bir sekilde
uygulanmalarin1 saglayacak kaynaklar eslik etmemektedir. Cok az eyalet hizmet Sgrenme
firsatlar1 saglar veya 6grencileri ilgili proje tabanli 6grenmeye dahil etmektedir. Ayrica AP
USA (Collegeboard, 2021) hiikiimet smnavini gegmeyi ¢ok az Ogrenci basarabilmektedir.
Sadece dokuz eyalet ve Columbia Bolgesi bir yil ABD Devleti veya Yurttaglik Bilgisi egitimini
gerekli gorlirken, 30 eyalet yarim yil diger 11 eyalette ise yurttaslik bilgisi egitimi sarti
bulunmamaktadir (Morse, 1989; Shapiro ve Brown, 2018; Sekil 2).
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State-by-State Look at Civics Learning in High School

>

I States that only require students to take a civics course: 26 [l] States that require students to take both a civics course and a civics exam: 14
I States that only require students to take a civics exam: 3 States that have no civics requirements: 8

Sekil 2. ABD’de Lise Ogrencilerine Yénelik Vatandaslik Egitimi Dagilimi1 (ERIC, 2018)

2018 yilma ait ASHE-ERIC raporunda ABD’deki yurttaslik egitimi ile ilgili istatistiki veriler
diizenlenmistir. Biitlin ABD eyaletlerini kapsayan egitim degerlendirme raporu 1s13inda bize
yurttaglik egitiminin egitim politikas1 diizenleyicileri ve egitimi alanlar géziinde 6neminin ne
seviyede oldugunu anlama firsati sunacaktir. ABD’de Vatandaslik egitimi kapsaminda
eyaletlere gore ortalama sivil katilim oranlari ve 2019 yilinda ABD’deki AP ileri diizey

yerlestirme sinavlarina ait istatistikler tablolar halinde sunulmusgtur. Tablolardan yola ¢ikilarak

ABD’de vatandaglik egitimi ile alakali degerlendirmelerde bulunulmustur.

Tablo 2. 2019 yilinda ABD’deki AP (ileri Diizey Yerlestirme Smavlar1) Simavlarma ait

istatistikler
German Language German Language Government & Politics
(Total Group) (Standart Group) Comperative
Exam Score N %At N %At N %At
5 1.082 210 304 8.7 5264 224
4 1.247 242 826 23.7 5747  24.4
3 1.403 272 1.140 32.7 4506 19.2
2 1.007 195 854 24.5 4405 187
1 421 8.2 364 10.4 3.600 153
Number of
Students 5.160 3.488 23.522
3 or Higher/% 3.732 723 2.270 65.1 15517 66.0
Mean Score 3.30 2.96 3.20
Standart Deviation 1.23 1.12 1.38

Kaynak: Collegeboard (a), 2021.
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2019 yilinda ABD’deki 22.678 ortaokuldaki 314.825 Ogrencilere yonelik yapilan AP
(Advanced Placement) sinavlarina ait istatistikler ve AP standartlar1 kapsaminda yapilan siav
sonuglarina gore; ABD Devleti ve Politikas1 (Government and Politics United States) dersi
smavinda 6grenciler ¢ok diisiik puan aldiklar1 goriilmektedir (Tablo 2).

Tablo 3. 2019 yilinda ABD’deki AP (ileri Diizey Yerlestirme Sinavlari) Smavlarina ait
istatistikler

Exam Score Government & Politics United Human Geography Itahan Language
States (Total Group)
N % At N % At N % At
5 40.633 12.9 24.373 10.8 362 13.6
4 39.135 12.4 41.004 18.2 480 18.1
3 93.713  29.8 45.253 20.1 915 34.4
2 78.210 248 37.707 16.7 654 24.6
1 63.134  20.1 76.898 34.1 247 9.3
Number of
Students 314.825 225.235 2.658
3 or Higher/% 173.481 55.1 110.630  49.1 1.757 66.1
Mean Score 2.73 2.55 3.02
Standart 1.27 1.39 1.16
Deviation

Kaynak: Collegeboard (b), 2021.

AP ABD Devleti ve Politikast dersi sinav puani, okullar tarafindan sunulan diger AP
smavlarinin ii¢ii disinda olup ortalama AP puanindan daha diisiik olan 5,0 tizerinden 2,73 olarak
gerceklesmistir. Bu sinavdaki ortalama basar1 3,0 {lizerinde degerlendirildiginde %55,1 iken,
cogu kolej 6grencileri dersi gegmek i¢in 3,0 veya daha ytliksek bir puan almalidir. Bazilar da
kolej kredisinden yararlanip mezun olmak igin 4,0 veya daha yiiksek bir puan almasi
gerekmektedir. Sadece alt1 eyalette ortalama 3,0 veya iizeri bir puana rastlanilmakta olup higbir
eyalette AP ABD Devleti ve Politikas1 dersi sinav ortalamalarinda 4,0 veya tizeri puan
bulunmamaktadir. Ogrencilere yonelik diizenlenen raporda ABD Devleti ve Politikalar: ile
Karsilagtirmali  Devlet  Politikalar1  dersleri  temel  yurttashk  dersleri  olarak
degerlendirilmektedir. Rapordaki verilerden elde edilen sonuglara gore bu iki dersle ilgili bagar1
diizeyi degerlendirmesinde eyaletler arasinda farkliliklar oldugu ve 6grencilerin genel basari

oraninda da %55 civarinda oldugu anlasilmaktadir (Tablo 3).
3.4. NCSS, ISTE ve ASHE-ERIC Raporlarinin Karsilastirilmasi

Arastirma kapsaminda degerlendirmeye alinan NCSS, ASHE-ERIC ve ISTE raporlarmnimn kendi
icerisinde karsilagtirilmasi yapilarak ABD’nin vatandaglik egitiminin uzun vadeli donemler

bakimindan ne tiir bir degisiklige maruz kaldig1 anlasilmaya ¢aligilmistir.
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Tablo 4. Egitim Degerlendirme Raporlarina Gére ABD’nin Vatandaslik Egitimindeki Anahtar

Kelimeler
Kurumlar  Degerlendirme Donemleri Vatandashk Egitimindeki Anahtar Kelimeler
Savas Sonrasi Yillar Kgmiinizmle Miicadele, Sorumlu Vatandaslik, Vatgnseverlik,
(1951-1963) Aile Yasami, Sadakat, Gorgii Kurallari, Geleneksel Aile Yapist,
Demokratik Yasam, Vatandaglik Egitimi.
: . . Anti-Komiinizm Egitimi, Kiiltiirel Cogulculuk, Etnik Gruplar,
Insan Haklart Donemi ; N ey
Ulusguluk, Insan Haklari, Kiiresel Perspektiflerin Entegrasyonu,
(1963-1980) .
Egemenlik.
NCSS Amerikan Yillart ABD’nin Yeni Diinya Sistemindeki Rolii, Diinya Vatandaghig,
(1980-2000) Yurttaglik ve Hukuk, Azinlik Haklar1.
11 Eyliil Sonras1  Sivil Ozgiirliikler, Yurttaslik ve Vatandashk, Yeni Pedagojik
Amerika ve  Dijital Yaklagimlar, Ogrenci Merkezli Vatandaslik, Cagdas Olaylar ve
Vatandaslik (2001-2010)  Uriinler, Dijital Vatandaslk, 11 Eyliil Saldirisi, Siber Giivenlik.
Dijital Vatandaslik, Gorgli Kurallari, Erisim, Hukuk, Tletisim,
ISTE Modern Dénem Giiclendirilmis Ogrenme, Yenilik¢ilik, Tasarimcilik, Kiiresel
(Dijital Vatandaglik) Ortak Calisma, Yaratici Kredi ve Telif Hakki, Dijital Drama,
Dijital Okuryazarlik.
Demokrasi ve Insan Haklarma Saygi, Esit Diinya Vatandashgi,
ASHE- Modern Dénem Cinsiyet Hiirriyeti, Dijital Vatandaslik, Etkin Vatandaslik,
ERIC (Djjital Vatandasglik) Bireysellikten Cogulculuga Yonelim, Hukuk, Iletisim, Aktivite

Katilim1 Saglama, Etkin Vatandaglik.
Kaynak: NCSS, 2021; ASHE-ERIC, 2018; ISTE, 2016.

Tablo 4’te yer alan egitim degerlendirme raporlarinin ABD’nin vatandaslik egitiminde
kullandig1 anahtar kelimelere bakildigindan 1951-1963 yillar1 arasindaki donemde var olan
SSCB tehlikesine karsin iilkenin vatandaglik egitim politikasinin lilke ve bayrak sevgisi
temelinde olup fikri agidan komiinizmle miicadele gayesini tasidigi anlasilmaktadir. Insan
haklar1 donemine (1963-1980) gelindiginde ise {ilkenin SSCB tehlikesi savusturma ve iilke
icindeki birlikteligi saglama adina anti-komiinizm egitimi, insan haklari, kiiresel perspektiflerin
entegrasyonu, egemenlik temalarina agirlik vermeye bagladig1 goriilmektedir. Amerikan yillari
(1980-2000) doneminde ise SSCB tehlikesinin azalmasi ile birlikte vatandaslik egitiminde
ABD’nin yeni diinya sistemindeki rolii, diinya vatandashgi, yurttashik ve hukuk ve azinlik
haklar1 konular1 islendigi anlagilmaktadir. 11 Eyliil sonras1 Amerika ve dijital vatandaslik
(2001-2010) doneminde SSCB’nin dagilmasi, soguk savas doneminin bitmesi ve diinya
genelinde dijitallesme konusunda yasanan gelismelerden etkilenerek ABD’nin vatandaslik
egitiminin sivil ozgiirlikler, yeni pedagojik yaklagimlar ve dijital vatandashik konularina
yogunlastig1 anlasilmaktadir. ISTE ve ASHE-ERIC raporlarina bakildiginda ise benzer
donemlerin degerlendirildiginden dolay1 vatandaslik egitiminde dijital vatandashk, gorgi
kurallari, erisim, hukuk, iletisim, demokrasi ve insan haklarina saygi, esit diinya vatandaslig1
ve cinsiyet hiirriyeti gibi birbirine yakin anahtar kelimeler kullanildig1 anlasilmaktadir (Tablo

4).
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Sekil 3. ABD’nin Vatandaslik Egitiminde Savas Sonras1 Yillar ve Insan Haklar: Dénemlerine
Ait Kelime Bulutu.

__Dijital Vatandag

Sekil 4. ABD’nin Vatandaglik Egitiminde Amerikan Yillari ve 11 Eyliil Sonrasi Amerika ve
Dijital Vatandaglik Donemlerine Ait Kelime Bulutu.

Yukarida verilen kelime bulutlarina bakildiginda ABD’nin vatandaslik egitiminde 1950-2001
yillar1 arasinda anahtar kelimeler bakimindan yasamis oldugu tema degisikligi goriilmektedir.
Buna gore 1950-1980 yillar1 arasinda komiinizmle miicadele adina verilen vatandaslik
egitiminin buna gore sekillendigi 1980 yilindan sonrada azalan Sovyet tehdidi sonrasinda
yenilik¢i, modern, insan haklarini gozeten ve diinya vatandashigi sdylemine yer vermeye

baslayan bir vatandaglik egitim modelinin gelistigini gormek miimkiindiir (Sekil 3; Sekil 4).

245



H. ONGOREN / APJEC 5-2 (2022) 231-250

4. TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Vatandaslik iyi 0gretilir ve yerel ihtiyaglara gore uyarlanirsa, becerileri ve degerleri, okulda
baslaylp yayilan hem haklar hem de sorumluluklar i¢in hepimiz i¢in demokratik hayati
gelistirecektir. Vatandaslik konusu tiim siniflarda Sosyal Bilgiler egitimi i¢in 6grenme odagi
saglamaktadir. Nitekim vatandaslik, zaman icinde degisen akiskan bir kavramdir: anlami
genellikle tartismalidir ve yorumlamaya ve siirekli tartigmaya tabidir. Bununla birlikte
vatandaslik egitimi demokratik bir toplumda yasamak i¢in esastir. Ciinkii vatandaslik egitimini
tam anlamiyla alamayan bir nesil yasadiklar1 iilkeye karsi aidiyet duygusu hissetmez ve
yasadig1 topluluk icerisinde sorumluluk c¢ergevesinde hareket edemez. Bundan dolay1 da tim
diinya tlkeleri hem {ilkelerinin gelecegi hem de sosyal refahi saglamak adina vatandaslik

egitimine dnem vermektedirler (Karaduman ve Oztiirk, 2014; Kafadar vd., 2018).

Bir iilkede verilmekte olan egitimi saglikli sekilde analiz etmek i¢in ilgili alanda yayinlanan
egitim raporlarinin gézden gegirilmesi ve degerlendirilmesi gerekmektedir (Borum vd., 2010;
Merig ve Tezcan, 2005). Bu arastirmada ABD’nin vatandaslik egitimini degerlendiren raporlara
ait verile incelenmis ve degerlendirilmistir. ABD’nin 1950’11 yillarindan itibaren baslayan
degerlendirmeye gore lilkede vatandaglik egitimi politikasinin giivenlik¢i ve uluscu temeller
tizerinde insa edildigi goriiliirken SSCB tehlikesinin azaldig1 ve soguk savas doneminin bittigi
doneme dogru gelindikge kiiresel diinya modeli, diinya vatandashigi ve dijital vatandaslik
konular1 yer almaya baslamistir. ISTE nin 2016 yilinda yayinlamis oldugu rapora bakildiginda
ABD’nin vatandaslik egitim modeli 6grenci 6zellikleri tablosuna bakildiginda sorumlulugunun
farkinda olan &grenci, dijital beceriye sahip vatandas, bilgi yapic1 0grenci ve hesaplamali
diisiinebilen dgrenci modeli yaratma hedefi yer aldig1 gériilmektedir. ASHE-ERIC’in 2018
yilinda yayinladigi rapora gore de yaklasik 32 eyalette zorunlu ders olarak verilen ABD Devleti
ve Politikalar1 ve Karsilagtirmali Devlet Politikalar1 dersleri temel vatandaslik dersleri olarak
degerlendirilmektedir. Rapora gore iilkede bu dersleri alan 6grencilerin basar1 yiizdesi %55

olarak gerceklesmistir.

ISTE ve ASHE-ERIC raporlar1 karsilastirildiginda ise 6grencilerin vatandaslik konusundaki
becerilerinin gelismesinin 6nemli oldugu ve dijital becerilerinin gelismesi ile dijital vatandaslik
becerilerinin gelisecegi vurgulanmistir. Daniel (2007) arastirmasinda bilgi miktarinin iki yilda
bir iki katina ¢iktig1 dijital bir diinyada bireylerin kaynaklar1 dikkatle degerlendirmeleri ve
sorunlart ¢ozmek ve akillica kararlar vermek icin dijital bilgileri nasil kullanacaklarinm

bilmelerinin 6nemi oldugunu belirtmistir. Cogan (2000) da gelecekte ABD’nin karar alicilari
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olacak olan geng niifusun vatandaslik egitimi yoniinden egitilmesinin ¢ok dnemli oldugunu ve
demokrasinin ayakta kalabilmesi adina yeni neslin teknoloji, hukuk ve demokrasi konularinda

donanimli olmasi gerektigini belirtmistir.

Ulkemizdeki vatandashik egitimi ile ilgili degerlendirme yapilacak olunursa ABD’nin
vatandaslik egitimi acisindan yasadigi bu siire¢ bizleri de etkilemekte ve oOzellikle dijital
vatandaslik ile ilgili 6grencilere bilgi ve beceri kazandirmak adina egitim programlarinda yeni
diizenlemeler yapilmas1 gerektigi ortaya ¢ikmaktadir. Hem 6grencilerin hem de 6§retmenlerin
dijital beceri kazanmasina yonelik diizenlenecek olan Sosyal Bilgiler egitim programlari
sayesinde gelecegi daha iyi goren ve dijital okuryazarlik konusunda miikkemmele dogru adim

atan bir neslin yetismesi saglanabilir.
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