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OGRETMEN ADAYLARININ YARATICI DUSUNME EGIiLIMLERININ BELIRLENMESI

Akin KARAKUYU
Oz

Yaratici diisiinme, iist diizey diisiinme becerilerinden biri olup temel diisiinme becerileri arasinda
gosterilmektedir. Bu ¢calismanin amaci ogretmen adaylarinin yaratici diigiinme egilim diizeylerini belirlemek ve
bazi demografik degiskenlere gére anlaml farklilik gosterip gostermedigini incelemektir. Arastirmanin yéntemi
nicel aragtirma tiirlerinden tarama yéontemidir. Calisma grubu, segkisiz ornekleme teknigi ile belirlenen 416
ogretmen adaymdan olusmaktadir. Veriler Marmara yaratici diisiinme egilimleri olgegi ile toplanmugstir.
Verilerin analizinde ortalama, bagimsiz t testi, tek yonlii varyans analizi ve post — hoc. testleri kullanilmigtir.
Arastirmamin sonuclarina gore, ogretmen adaylarimin yaratici diigiinme egilim diizeyleri yiiksektir. Ogretmen
adaylarimin cinsiyetlerine gére erkek, akademik ortalamalarina gére ortalamast 2,50 — 2,99 ve 3,00 — 4,00 olan,
lisedeki ogrenim gordiikleri alanlara gore esit agirlik ve tercih sirasina gore siralamast 16 — 20 olanlarin lehine

anlaml farkliklar vardr. Sinif diizeyi ve boliimlerine gore ise anlamly farklilik yoktur.

Anahtar Kelimeler: Diisiinme, Yaratici diisiinme, Ogretmen adaylar.
Determining the Creative Thinking Tendencies of Teacher Candidates
Abstract

Creative thinking is one of the higher-order thinking skills and is shown among the basic thinking skills.
The aim of this study is to determine the creative thinking disposition levels of teacher candidates and to
examine whether they differ significantly according to some demographic variables. The method of the research
is the screening method from quantitative research. The study group consists of 416 pre-service teachers
determined by the random sampling technique. The data were collected with the Marmara creative thinking
tendencies scale. In the analysis of data, mean, independent t test, one-way analysis of variance and post hoc.
tests have been used. According to the results of the research, there were significant differences in favor of those
who were male according to their gender, average of 2.50-2.99 and 3.00-4.00 according to their academic
averages, equal weight according to their fields of education in high school and 16-20 in order of preference.
has. There is no significant difference according to grade level and departments.

Keywords: Thinking, Creative thinking, Teacher candidate.

1. Giris

Diigiinme, bilingli her insanin karsilastigi durumlarda kullandigi temel becerilerinden biridir.
Insanlar bu becerilerine sahip olduklar1 bilgi, sezgi ve deneyimleri ile birlikte kullanarak karar
verebilirler. Glinlimiiz diinyasinda ve bilginin yapisinda yasanan gelismelere karsi tekdiize diisiinme
yeterli olmayip insanlarin farkli agilardan bakabilmesini, sorgulamasini, baglantilar kurmasini, analiz
ve sentez yaparak iist diizey diisiinmeler gergeklestirmesini zorunlu kilmaktadir. Ust diizey diisiinme
becerilerinden biri de yaratici diigiinmedir.

Yaraticilik kavrami, kdken itibariyle Latince creare kelimesinden gelmektedir. Anlam olarak
ise dogurmak, olusturmak anlamlarina gelen bir kelimedir (Young, 1985). Kavramin ilk ortaya ¢ikisi
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ise J.P. Guilford tarafindan 1950 yilinda Amerikan Psikoloji Dernegi’nde yapilan konusma ile
baglamistir (Cinardal & Diri 2013). Yaraticilig1 genis bir sekilde aciklayanlardan biri de Yaprakdal
(2013) olmustur. Ona gore yaraticilik, farkliliklara agik olmak, bilinmeyene dogru yol almak,
kliselesmis diislince yapisinin digina ¢ikip yeni bir diisiince yapist olusturmak, durumlar karsisinda
alternatif ¢cozlimler iiretebilmek, yenilige acik olup yeni iliskiler, yeni diislinceler, yeni yontem veya
teknikler ve insanliga faydali yeni bir ara¢ veya cihaz bulmaktir.

Yaratic1 diisiinme, Oncesinde tahmin edilemeyen, gelisime ve yenilige acik, c¢ok yonlii
diisiinerek yenilik¢i 6zgiin fikir ve iiriinler ortaya koyan sira dis1 diisiincedir (Ulger, 2014). Yaratic
diisiinme, bireyin sahip oldugu bilgi ve becerileri kullanarak yeni fikir ve liriinler ortaya koymasidir
(Isbell & Raines, 2003). Bir bagka tamimda Milli Egitim Bakanligi (MEB) tarafindan yaratici
diisiinme, oOgrenenlerin bir fikir veya iiriinii degistirme, birlestirme, yeniden olusturma, farkli
durumlara uyarlama veya tamamen kendi diisiincelerini kullanarak farkli {irlinler ve bilgiler {iretme
veya basit diizeyde de olsa bazi buluslar yapabilmeye yarayan diistinme olarak tanimlanmaktadir
(MEB, 2005). Yaratict diisiinme, bireylerin karsilagtiklari durum veya sorunlara karsi farkli ve
sorgulayict bir sekilde yaklasarak yeni fikir, metin, yol veya iiriin ortaya koymasi seklinde ifade
edilebilir.

Yaratici diisliniirler baz1 6zellikleri bakimindan diger kisilerden farkli olarak 6n plana ¢ikarlar.
Akicilik, orijinallik, sezinleme, tahmin yiriitme, odaklanma, farkli baglantilar kurabilme, analiz,
sentez ve degerlendirme gibi iist diizey diisiinsel beceriler yaratict diisiinme diizeyi yiiksek olan
bireylerin 6zellikleridir (Ozden, 2011). Ayrica yaratic1 diisiinme becerileri yiiksek olan bireylerin etkili
iletisim becerilerine sahip olduklar1 bu nedenle igbirlik¢i, yaratici iletisime uygun, sayisal diislinebilen,
bilgiyi yapilandiran, giiglendirilmis kisilik 6zelliklerine sahip bireyler olduklari ifade edilebilir (Aydin,
2019). Gelen (2017) durumlarn farkli agilardan ele alarak elestirel yaklasip uygun davranabilen,
karmagik igleyisleri ¢oziimleyerek karar verebilen bireyleri yaratict diisiiniir olarak degerlendirmistir.
Varki (2020) ise yaratici diisiinme becerisine sahip olanlart merakl, farkli diisiinen, 6zgiir, aligilmisin
disina c¢ikan, ¢oziim odakli kisiler oldugunu belirtmistir. Sarikaya (2023) ise yaratic1 bireyleri,
maceraperest, 0zverili, cesaretli, enerjik, merakli, bagimsiz olarak diisiinebilen, kararli ve ¢ok yonlii
ozelliklere sahip oldugunu vurgulamaktadir.

Yaraticilik, akicilik, esneklik, orijinallik ve zenginlestirme asamalarindan olusmaktadir.
Akicilik, ele alinan konu veya durumla ilgili olabildigince fazla sayida fikir iiretebilme becerisidir.
Esneklik, ayn1 durum veya konu ile ilgili farkli fikir, diisiince ve yollar denenmesidir. Orijinallik,
¢ogunlugun aklina gelmeyecek sekilde birey tarafindan iiretilen orijinal fikirlerdir. Zenginlestirme,
iiretilen fikir ve diislincelerin detaylandirilmasi, agiklanmasi ve 6rneklendirilmesidir (Torrance, 2002).

Gliniimiiz diinyasinda bilginin yapisinda yasanan hizli degisimler bireylerin, bilginin
kaynagimi sorgulamasini, bilgiye ulasma yollarini aramasi, bilgiyi yapilandirmasi, paylasmasi ve
kullanmasint zorunlu kilmaktadir. Toplumsal anlamda elestirel ve yaratict diisiinen ve sonunda bir
fikir, bir tiriin ortaya koyabilen {iretken bireylere bugiin her zamankinden daha fazla ihtiyag vardir. Bu
ihtiyacin karsilanmasinda en biiyiik gorev 6gretmenlere diismektedir (Durnac1 & Ultay, 2020). Alan
yazinda Kose, Celik Ercoskun ve Balci (2016) okul dncesi ve siif 6gretmeni adaylari ile; Glirgen ve
Bilen (2019) miizik 6gretmeni adaylari ile; Celik ve Dikmenli (2021) sinif 6gretmenleri adaylar ile;
Karagelik (2022) okul dncesi 6gretmen adaylan ile; Gorgen ve Karacelik (2009) okul dncesi ve fen
bilimleri 6gretmen adaylari ile; Kii¢iik ve Kan (2023) sosyal bilgiler 6gretmen adaylar ile; Bakag ve
Ozen (2016) ve Isleyen ve Kiiciik (2013) bu c¢alismada oldugu gibi bir béliime yonelik degil birden
fazla boliimde dgrenim goren 6gretmen adaylar ile galismalar yiiriitmiislerdir. Ogretmen adaylarinin
meslek yasamlarinda &grencilerinin yaratici diisiinme becerilerinin gelistirilmesinin saglanmasi ve
onlara olumlu rol model olabilmeleri i¢in yaratici diigiinme egilimlerinin yiiksek olmas1 dnemlidir. Bu
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baglamda ¢aligmada 6gretmen adaylarinin yaratict diisiinme egilimlerinin belirlenmesi amaglanmistir.
Caligma, bir genel arastirma ve yedi alt problemden olugsmaktadir.

Problem Ciimlesi

Ogretmen adaylarinin yaratict diisiinme egilim diizeyleri nedir ve bazi degiskenlere gére
anlamli farklilik géstermekte midir?

Alt Problemler

1- Ogretmen adaylarinin yaratici diisiinme diizeyleri nedir?

2- Ogretmen adaylarmin yaratici diisiinme egilimleri ile cinsiyetleri arasinda anlamli farklilik
var midir?

3- Ogretmen adaylarimin yaratic1 diisiinme egilimleri ile simf diizeyleri arasinda anlamli
farklilik var midir?

4- Ogretmen adaylarinin yaratici diisinme egilimleri ile akademik ortalamalar1 arasinda
anlamh farklilik var midir?

5- Ogretmen adaylarinin yaratic1 diisiinme egilimleri ile lisedeki alanlar1 arasinda anlamli
farklilik var midir?

6- Ogretmen adaylarinin yaratic1 diisiinme egilimleri ile boliimleri arasinda anlamli farklilik
var midir?

7- Ogretmen adaylarmin yaratict diisinme egilimleri ile iiniversiteyi tercihleri arasinda
anlamli farklilik var midir?

2. Yontem

Bu kisimda ¢alismanin modeli, 6rneklem grubun &zellikleri, veri toplama aract ve verilerin
analizi ile ilgili detayli bilgiler verilmistir.

2.1.Arastirmanin Modeli

Calismada Ogretmen adaylarinin yaratici diisiinme egilim diizeyleri ve bazi demografik
Ozellikleri arasinda anlamli farklilik olup olmadigini belirlemek amaglanmistir. Bu kapsamda,
Ogretmen adaylarmin yaratici diigiinme ile ilgili gorisleri betimlenmeye calisildig i¢in nicel aragtirma
tiirlerinden tarama yontemi kullanilmistir. Tarama yontemi, evren icerisinden secilen bir 6rneklem
grubundan toplanan verilerle bir konu hakkinda goriis, egilim ve tutumlarin sayica ifade edildigi
yontemdir (Fraenkel vd.,2011).

2.2.0rneklem

Arastirmanin katilimeilar, Tiirkiye’de Ege bolgesindeki bir devlet iiniversitesinde 6grenim
gormektedirler. Katilimer grup, segkisiz 6rnekleme teknigi ile belirlenmis ve 416 kisiden olugsmaktadir.
Seckisiz drneklemede, evrendeki kisi ya da birimlerin drnekleme alinma sanslari esit ve birbirinden
bagimsizdir. Bu nedenle bu 6rnekleme tiiriiniin evreni temsil etme giicii yiiksektir (Biiyiikoztiirk vd.,
2011). Katilimcilara ait demografik 6zellikler Tablo 1°de verilmistir.
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Tablo 1. Katilimcilarin demografik ézellikleri

Cinsiyet N %
Erkek 81 19,2
Kadin 335 80,8
Toplam 416 100.0
Simf N %

2 206 49,5
3 108 26,0
4 102 24,5
Toplam 416 100
Akademik Ortalama N %
.00-2.49 39 9,4
2.50-2.99 78 18,8
3.00-4.00 299 71.8
Toplam 416 100,0
Lise Alan1 N %
Sayisal 111 26,7
Esit Agirlik 188 451
Sozel 117 28,2
Toplam 416 100,0
Boliim N %
Sinif Ogretmenligi 176 42,3
Fen Bilimleri Ogretmenligi 84 20,2
Ozel Egitim Ogretmenligi 70 16,8
Okul Oncesi Ogretmenligi 86 20,7
Toplam 416 100,0
Universite Tercih Sirast N %
1-5 284 68,3
6-10 62 14,9
11-15 40 9,6
16-20 30 7,2
Total 416 100,0

2.3.Verilerin Toplanmasi

Calismada veriler, Ozgenel ve Cetin (2017) tarafindan gelistirilen “Marmara yaratic1 diisiinme
egilimleri olgegi” ile toplanmistir. Olgek 25 madde ve 5°1i likert tiiriinde bir dlgektir. Olcekten
alinabilecek puanlar 25 — 125 arasinda degismektedir. Olgegin giivenirlik katsayist 0.878’dir. Bu
caligmadaki 6rneklem igin giivenirlik katsayisi 0.942°dir. Bu degere gore, dl¢egin oldukga giivenilir
oldugu sdylenebilir.
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2.4.Verilerin Analizi

Aragtirmada elde edilen verilerin Oncelikle normal dagilim gdsterip gostermedigine
bakilmistir. Olgegin tamaminda (garpiklik: -0.941 basiklik: 1.621) ve ele alman demografik
degiskenlerde ¢arpiklik ve basiklik degeri — 2 ile +2 arasinda degismektedir. George & Mallery’e
(2010) gore carpiklik ve basiklik degerlerinin -2 ile +2 arasinda olmasi verilerin normal olarak
dagildigr anlamina gelmektedir. Ayrica demografik degiskenlerdeki biitiin gruplarda katilimer sayist
da 30’dan fazladir. Verilerin analizinde SPSS 22.0 programi kullanilmustir.

Ogretmen adaylarinin yaratici diisiinme egilim diizeylerini belirlemek icin ortalama, yiizde ve
frekans analizi yapilmistir. Cinsiyet degiskeni ig¢in bagimsiz gruplar t testi diger degiskenler igin ise
tek yonlii varyans analizine bagvurulmustur. Ayrica tek yonlii varyans analizi yapilan ve anlamli fark
cikan degiskenlerde farkliligin hangi gruplarin lehine oldugunu belirlemek i¢in post — hoc. analizi
uygulanmstir.

2.5.Arastirma Etigi

Calismanin veri toplamadan veri analizine, yazimindan kaynak gosterimine kadar tiim
asamalarinda etik kurallara uyulmustur. Arastirmaya iliskin etik kurul izinleri Hatay Mustafa Kemal
Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Kurulundan 14.07.2023 tarih
ve 23 sayili karari ile alinmugtir.

3. Bulgular

Bu boliimde arastirma problemlerine gdre yapilan analizler tablolar halinde yorumlar: ile
birlikte verilmistir. Ogretmen adaylarmin yaratic1 diisiinme diizeyleri Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. Ogretmen adaylarinin yaratic diisiinme diizeylerine ait betimsel degerler

Degisken N X Min. Max. SS Diizey

Yaratict diisiinme 416 103.00 28 125 14.72 Yiiksek

Tablo 2’deki verilere gore Ogretmen adaylarimin yaratici disiinme Olgeginden aldiklari
puanlarin ortalamasi 103, standart sapmasi ise 14.72°dir. Olgekten alabilecek puanlar 25 — 125
arasinda degistigi icin 25 — 58 aras1 diisiik diizey, 59 — 92 aras1 orta diizey ve 93 — 125 aras1 yiiksek
diizeydir. Bu ortalamaya gore 6gretmen adaylarinin yaratici diisiinme egilimlerinin diizeyi yiiksektir.

Ogretmen adaylarinin cinsiyetlerine gére yaratici diisiinme egilimlerinde anlaml1 farklilik olup
olmadigini belirlemek igin bagimsiz t testi analizi yapilmig ve sonuglar tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3. Yaratici diigiinme ile cinsiyet arasindaki bagimsiz t testi sonuglart

Cinsiyet N X SS t df p
Erkek 81 107.67 12.87
Kadin 335 101.89 14.94 3.19 414 .002*
Toplam 416 103.00 14.72

p<.05

Tablo 3’deki verilere gore 6gretmen adaylarmin yaratici diisinme egilimleri ile cinsiyetleri
arasinda erkek adaylar lehine anlamli farklilik vardir (t(416)=3.19, p<.05).

Smif degiskeni ile 6gretmen adaylarinin yaratici diisiinme egilimleri arasinda anlamli farklilik
olup olmadigini belirlemek igin tek yonlii varyans analizi yapilmis ve sonuglar tablo 4’te verilmistir.
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Tablo 4. Yaratic1 diistinme ile simif degiskeni arasindaki anova sonuglari

Siif N X SS  Gruplar df X2 F p
2.smif 206  101.62 15.53 Gruplar arast 2 580.243 2.696 .069
3.siuf 108  103.05 13.11

4.simf 102  105.74 14.41 Grup ici 413 215.190

Toplam 416  103.00 14.72

Tablo 4’teki verilere gore 6gretmen adaylariin yaratici diisiinme egilimleri ile simif diizeyleri
arasinda anlamli bir farklilik yoktur. [F(2, 413)=2.696, p>.05].

Akademik ortalama degiskeni ile yaratici diisiinme arasinda anlaml1 farklilik olup olmadigini
belirlemek i¢in tek yonlii varyans analizi yapilmis ve sonuglar tablo 5’te verilmistir.

Tablo 5. Yaratici diisiinme ile akademik ortalama arasindaki anova sonuclari

Ortalama N X SS Gruplar df X? F p
.00-2.49 39 86.30 14.79 Gruplar arast 2 2990.730 14.695 .000**
2.50-2.99 78 102.74 13.36
3.00 -4.00 299 104.11 14.44 Grup i¢i 413 203.517
Toplam 416 103.00 14.72

**p<,001

Tablo 5’teki verilere gore 6gretmen adaylarimin yaratict diisiinme egilimleri ile akademik
ortalamalar1 arasinda anlamli bir farklilik vardir. [F(2, 413)=14.695, p<.00]. Bu farkliligin hangi grup
lehine oldugunu belirlemek igin post — hoc. Analizi yapilmis ve sonuglar tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6. Akademik ortalama degiskenine gére post — hoc. sonuglar

| - J Mean Difference SS p

.00-2.49 2.50-2.99 -16.44 3.57 .000**
3.00-4.00 -17.81 3.28 .000**

2.50-2.99 3.00 —4.00 -1.37 1.80 7126

**p<.001

Tablo 6’daki verilere gore Ogretmen adaylarinin yaratict diisiinme egilimleri, akademik
ortalamasi 2.50 — 2.99 arasinda olanlarla 3.00 — 4.00 arasinda olanlar lehine anlamli bir sekilde
farklilasmaktadir.

Aday ogretmenlerin lisedeki alanlari ile yaratici diisiinme egilimleri arasinda anlamli farklilik
olup olmadigini belirlemek i¢in tek yonlii varyans analizi yapilmig ve sonuglar tablo 7°de verilmistir.

Tablo 7. Yaratict diisiinme ile 6gretmen adaylarmmin lisedeki alanlart arasindaki anova sonuclart

Alan N X SS Gruplar df X? F p
Sayisal 111 100.80 14.52 Gruplar arast 2 767.690 3.583 .029*
Esit Agirlik 188 105.08 13.04

Sozel 117 101.74 16.96 Grup i¢i 413 214.282

Toplam 416 103.00 14.72

*p<.05
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Tablo 7’deki verilere gore Ogretmen adaylarmin yaratict diisiinme egilimleri ile lisedeki
alanlar1 arasinda anlamli bir farklilik vardir. [F(2, 413)=3.583, p<.05]. Bu farkliligin hangi grup lehine
oldugunu belirlemek igin post — hoc. Analizi yapilmis ve sonuglar tablo 8’de verilmistir.

Tablo 8. Ogretmen adaylarinin lisedeki alanlara gére post — hoc. analizi sonuglar

| - J Mean Difference SS p

Sayisal Esit Agirlik -4.28 1.75 .040*
Sozel -.94 1.94 877

Esit Agirlik Sozel 3.33 1.71 128

**p<.001

Tablo 8’deki verilere gore oOgretmen adaylarinin yaratict diisiinme egilimleri, lisedeki
alanlarina gore alani esit agirlik olanlarin lehine anlamli bir sekilde farklilagmaktadir.

Boliim degiskeni ile yaratict diisiinme egilimi arasinda anlamli farklilik olup olmadigim
belirlemek i¢in tek yonlii varyans analizi yapilmis ve sonuglar tablo 9’da verilmistir.

Tablo 9. Yaratict diisiinme ile boliim degiskeni arasindaki anova sonuglar

Boliim N X SS Gruplar df X? F p
Sif 176 102.38 14.46  Gruplar arast 3 108.848 .500 .683
Fen bilimleri 84 102.61 14.64

Ozel egitim 70 102.94 1274  Grup ici 412 217.737

Okul dncesi 86 104.69 16.83

Toplam 416  103.00 14.72

Tablo 9’daki verilere gore 6gretmen adaylarinin yaratici disinme egilimleri ile 6grenim
gordiikleri boliimleri arasinda anlamli bir farklilik yoktur [F(3, 412)=.500, p>.05].

Ogrencilerin egitim fakiiltesini tercih siralari ile yaratic1 diisiinme egilimleri arasinda anlamli
farklilik olup olmadigini belirlemek i¢in tek yonlii varyans analizi yapilmig ve sonuglar tablo 10°da
verilmistir.

Tablo 10. Yaratici diisiinme ile iiniversite tercih sirast arasindaki anova sonuclar

Tercih sirasi N X SS Gruplar df X? F p
1-5 284 10258 14.34  Gruplar arasi 3 704.523 3.301 .020*
6-10 62 101.67 17.20
11-15 40 102.05 14.13  Grup ici 412 213.399
16 - 20 30 111.00 11.47
Toplam 416 103.00 14.72

*P<0.05

Tablo 10’daki verilere gore 6gretmen adaylarinin yaraticit disiinme egilimleri ile 6grenim
gordiikleri boliimleri tercih sirast degiskeni arasinda anlamli bir farklilik vardir [F(3, 412)=3.301,
p<.05]. Bu farkliligin hangi grup lehine oldugunu belirlemek i¢in post — hoc. Analizi yapilmis ve
sonugclar tablo 11°de verilmistir.
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Tablo 11. Tercih sirast degiskenine gére post —hoc. analizi sonuglar

| - J Mean Difference SS p
1-5 6-10 .90 2.04 971
11-15 .53 2.46 .996
16— 20 -8.41 2.80 .015*
6-10 11-15 -.37 2.96 .999
16 — 20 -9.32 3.24 .022*
11-15 16-20 -8.95 3.52 .012*

**p<.001

Tablo11’deki verilere gore Ogretmen adaylarimin yaratici disiinme egilimleri, egitim
fakiiltesini tercih etme siras1 degiskenine gore 16 — 20. Sirada tercih edenlerin lehine anlamli bir
sekilde farklilagsmaktadir.

4. Sonug, Tartisma ve Oneriler

Bu calismada oOgretmen adaylarmin yaratict diisginme egilimlerinin diizeyi ve bazi
degiskenlere gore anlamli farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaclanmistir. Bu kapsamda
seckisiz Ornekleme teknigi ile 416 katilimcidan Marmara yaratict disiinme egilimleri dlgegi ile
toplanan veriler, ortalama, bagimsiz t testi, tek yonlii varyans analizi ve post — hoc. analizleri ile
¢Oziimlenmistir.

Ogretmen adaylarimin yaratic1 diisiinme egilimlerinin diizeyi yiiksek olarak belirlenmistir. Bu
sonu¢ Ogretmen adaylarinin tiretken, yeniliklere agik ve girisimci bir yapida oldugunu ve meslek
yasamlarinda Ogrencilere de bu Ozellikleri kazandirabilmeleri adina 6nemlidir. Varki (2020) bu
calismada oldugu gibi 6gretmen adaylar ile yaptiklart ¢alismada katilimecilarin yaratici diistinme
diizeylerini yliksek olarak belirlemistir. Yavas ve Yenice (2018) ise Ogretmen adaylarinin yaratici
diisiinmelerini orta diizey olarak belirlemistir. Kilig (2020) matematik dgretmeni adaylarmin, Yildiz
(2018) miizik Ogretmeni adaylarmin yaraticilik diizeylerini ortanin {izerinde yaratici olarak
belirlemiglerdir. Brans 6gretmen adaylar1 baz alinarak yapilan bir diger ¢alismada Zembat vd. (2018)
okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin yaraticilik diizeylerini yliksek diizey olarak belirlemisglerdir. Yaratici
diisiinme becerisi yiiksek olan bireyler hem meslek hem de giinliik yasamda karsilastiklar1 problem
durumlarinda sira dig1 diigiiniip farkli agilardan sorunlari ele alarak karmasik iligkileri sentezleyip
¢oziimleyebileceklerdir (Cinardal & Diri, 2013). Alencar (2006) Brezilya’da tiniversite 6grencileri ile
yaptig1 ¢aligmada, 6grencilerin kendilerini ders veren Ogretim elemanlarindan daha fazla yaratici
bulduklar1 sonucuna ulagsmistir. Bu agidan 6gretmen adaylarinin, meslek yasamlarinda idareci, veli,
meslektas ve Ogrencileriyle ilgili olarak karsilagabilecekleri problem durumlarinda etkili ¢oziimler
bulabilmeleri i¢in yaratici diisiinme becerilerinin yiiksek olmasi gerekmektedir.

Cinsiyet degiskeni ile yaratici diislinme egilimi arasinda erkek katilimecilar lehine anlamli fark
cikmistir. Erkek 6gretmen adaylarinin daha fazla risk almalar1 daha fazla girisimlerde bulunup farkli
yollar ve ¢oziimlerle ugrasma 6zelliklerinin kadin katilimcilara gore daha yiiksek oldugu sdylenebilir.
Ayrica kadinlar, cogunlukla giinlitk yasamda karsilagtiklar1 sorunlarda erkeklere kars1 daha duygusal
yaklasabilmekte ve bu durum bazen yaratici fikirler gelistirmelerinde engel olabilmektedir. Hill (2000)
ve Serge (2017) bu caligmadaki sonuca benzer olarak erkek 6gretmenlerin yaraticilik diizeylerinin
kadin 6gretmenlere gore anlamli bir sekilde farklilastigini belirlemislerdir. Alan yazinda yaratici
diistinme ile cinsiyet arasinda anlamli farkin oldugu baska ¢alismalarda mevcuttur (Bhati, 2016; Ksai,
2013; Lau & Li, 1996; Matud vd., 2007).
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Katilimeilarin pedagojik anlamda daha deneyimli olmasi ve meslege kars1 daha fazla tutum
gelistirmis olma sartlarin1 saglamalar1 nedeniyle 1. Smif 6grencileri ¢alismaya dahil edilmemistir.
Smuf diizeyine gore egitim fakiiltesi 6grencilerinin yaratici diisiinme egilimlerinde anlamli farklilik
yoktur. Buna kars1 simif diizeyi arttikga 0grencilerin yaratici diisiinme egilimi ortalamalarinin arttigi
belirlenmistir. Yaratict diisinmenin gergeklesebilmesi i¢in bireylerin 6ncelikle sorunu dogru bir
sekilde tespit edebilmesi ve olas1 ¢oziim yollar1 belirleyerek yeni ve orijinal ya da ise yarar ¢oziimler
tiretmeleri beklenir. Dolayisiyla yas ve simif diizeyi olarak daha fazla olan 6gretmen adaylarinin
yaratici diisiinme egilim ortalamalarinin yiiksek oldugu sdylenebilir. Kili¢ (2020) matematik 6gretmen
adaylart ile Toyran (2015) ve Karagelik (2022) okul Oncesi O6gretmen adaylari ile yaptiklari
calismalarda benzer sekilde simif diizeyi arttikga Ogrencilerin  6lgekten aldiklari puanlarin
ortalamalarmin arttigini fakat bu farkin anlamli bir sekilde degismedigini belirlemistir. Demirel (2007)
yaratict diisiinme ile yas arasinda keskin bir siniflama yapilamayacagi fakat orta yaslarda en {ist
diizeye ¢iktigini ifade etmistir. Wang (2003) ise bu ¢aligmalardaki bulgulardan farkli olarak sinif
degiskeni ile yaratici diisiinme arasinda anlamli fark oldugunu ortaya koymustur.

Akademik ortalama ile aday O0gretmenlerin yaratici diisiinme egilimleri arasinda ortalamasi
2.50’den yukari olanlarin lehine anlamli farklilik vardir. Akademik anlamda basarisi yiiksek olan
bireylerin ¢ok yonlii diisiiniip yeni ve yaratici fikirler ortaya koydugu ileri siiriilebilir. Yaratici
diisiinme, sadece bir {iriin liretmek degildir, var olan bilgileri kullanarak farkli ¢iktilar saglama
sorunlara farkli ¢dziimler bulma, farkli durumlara adapte olma ile de ilgilidir (Karatas ve Ozcan,
2010). Temizkalp (2010) akademik basari ile yaratici diisiinme arasindaki iliskiyi belirlemek igin
Ogretmen adaylarinin {iniversite giris puanlari ile yaratici diisiinmeleri arasinda anlamli bir iliski
oldugunu belirlemistir.

Ogretmen adaylarmin lisede 6grenim gordiikleri alanlari ile yaratict diisiinme egilimleri
arasinda, alani esit agirlik olanlar lehine anlamli farklilik vardir. Bu durum, esit agirlik alanindaki
ogrencilerin hem sayisal hem de &zel alanda yeterli diizeyde bilgiye sahip olmalarindan kaynakl
olabilir. Toyran (2015), Yildiz (2018) ve Karagelik (2022) yaptiklar1 caligmalarda Ogretmen
adaylarinin mezun olduklan lise tiirleri ile yaratici diisiinmeleri arasinda anlamli farklilik olmadigini
belirlemiglerdir. Toyran (2015) bu durumu liselerde verilen egitimin yaratict diislinme igin yeterli
olmadig1 seklinde agiklamigtir. Aday 6gretmenlerin 6grenim gordiikleri boliimleri ile yaratici diistinme
egilimleri arasinda ise anlamli farklilik yoktur. Gorgen ve Karagelik (2009) okul oncesi 6gretmen
adaylari ile fen bilgisi 6gretmen adaylarinin yaratici diisiinme becerilerini karsilastirdig1 ¢aligmasinda
bu caligmadaki bulguyu destekler nitelikte boliimler arasinda anlamli farkliligin  olmadigini
belirlemislerdir. Ogretmen adaylarinin bdliimlerine gore ortalamalari birbirine oldukca yakin ve
yliksek diizeydedir. Bu kapsamda egitim fakiiltelerinde yaratici diisiinme gibi {iist diizey diisiinme
becerilerinin boliim bazinda benzerlik gosterdigi ve Ogrencilerin egilimlerinin yakin oldugunu
gostermektedir. Bu bilgiden hareketle Kilig (2020) egitim fakiiltelerinde yaratict diisiinmeyi
destekleyen ders ve etkinliklere yeterince yer verilmedigi sonucuna ulagsmustir.

Ogrencilerin  béliimlerini tercih sirast ile yaratici diisinme egilimleri arasinda egitim
fakdiltesini 16 — 20 siralarda yazan grup lehine anlaml fark vardir. Bu gruptaki 6grencilerin akademik
basarisi ve tiniversite sinav puanlariin yiiksek olmasi, ilk tercihlerinde daha yiiksek puanla 6grenci
alan fakiilteleri tercih ettikleri egitim fakiiltesi tercihlerini daha alt siralarda tercih etmelerinden
kaynakli olabilir. Alan yazinda 6gretmen adaylarinin boliimlerini tercih sirasi ile yaratici diisiinme
becerileri arasinda anlamli fark olup olmadigini inceleyen bir ¢alismaya rastlanmamaigtir.

Sonug olarak, 6gretmen adaylarinin hem 6grencilik, hem meslek hem de giinliik yasamlarinda
karsilastiklar1 durumlara kars: farkli goriis ve diisiinceler iiretebilmesi gereklidir. Ogretmen adaylarinin
yaratic1 diigiinme diizeylerinin yliksek olmasi 6zellikle 6gretmenlik mesleginin toplumdaki yeri ve
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saygmhigmi korumasi i¢in &nemlidir. Ogretmen adaylarinin cinsiyetlerine gore erkek, akademik
ortalamalarina gére ortalamasi 2,50 — 2,99 ve 3,00 — 4,00 olan, lisedeki 6grenim goérdikleri alanlara
gore esit agirlik ve tercih sirasina gore siralamast 16 — 20 olanlarin lehine anlamli farkliliklar vardir.
Sinif diizeyi ve boliimlerine gore ise anlamhi farklilik yoktur.

Yaratici diistinme, hem meslek hem de giinliik yasantimizda siklikla kullanmamiz gereken
becerilerden biridir. Bu baglamda, 6gretmen adaylarmin ve ogrencilerin yaratict diisiinmelerini
engelleyen faktorleri belirlemek i¢in derinlemesine inceleme ve veri toplama sansi saglayan nitel
arastirmalar yapilmast Onerilebilir. Yaratici diistinme ile farkli degiskenler arasindaki iliskiyi
belirlemek i¢in iligkisel tarama ¢aligmalar1 yapilabilir. Ayrica yaratici diigiinmeyi etkileyebilecek farkl
etkinlik veya yontemlerin etkisini belirleyebilmek icin arastirmacilarin deneysel calismalara yer
vermeleri Onerilebilir.
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