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0z

Bu calisma Yozgat ili Sefaatli ilgesinde faaliyet ylriten Pasakdy Sulama Birliginde yuritilmistir. Sulama
birligi performans analizinde 2017-2021 yillarini kapsayan dénem ele alinmistir. Daha basarili su yénetimini
saglamak igin Uluslararasi Sulama ve Drenaj Teknoloji ve Arastirma Programi (IPTRID) tarafindan 6nerilen bazi
performans gostergeleri kullanilmistir. Bu kapsamda performans degerlendirmesinde sulama orani,
surdirilebilir sulama alani orani, sulama sebeke yogunlugu, su temin orani, sulama licreti toplama orani ve
sulama sebekesi personel yogunlugu parametreleri incelenmistir. Calisma sonuglarina gore sulama oranlarinin
%34 ile %61 arasinda, slrdurllebilir sulama alani oraninin 1.64-9.94 arasinda, sulama sebeke yogunlugunun
17.7-31.85 ha/km, su temin oraninin 1.72 ile 2.06 arasinda, sulama lcreti toplama oraninin %66.2 ile %95.7
arasinda ve sulama sebekesi personel yogunlugunun 7.8-9.75 km/personel arasinda degisim gosterdigi tespit
edilmistir. Her damla suyun éneminin arttigi glinimiizde su kaynaklarinin daha etkin bir sekilde kullaniimasi
zorunlu hale gelmistir. Su kaynaklarimizin biyik bir kisminin tarimda kullaniliyor olmasi 6zellikle tarimda su
kaynaklarinin dogru planlanmasina baglidir. Bu amagla 6nemli gorev Ustlenen sulama birliklerinde
performanslarin degerlendirilmesi stirdirilebilirlik acisindan son derece 6nemlidir.

Anahtar kelimeler: Sulama birligi, su temin orani, sulama orani, performans analizi.

Analysis of Irrigation Performance in Pasakoy Irrigation Association

ABSTRACT

This study was carried out in Pasakoy Irrigation association operating in Sefaatli district of Yozgat
province. For performance assessments of the irrigation association, the period covering the years 2017-2021
was used. To ensure more successful water management, some performance indicators recommended by the
International Program for Irrigation and Drainage Technology and Research (IPTRID) have been used. In this
sense, irrigation rate, sustainable irrigation area rate, irrigation network density, water supply rate, irrigation
fee collection rate and irrigation network personnel density parameters were examined. Irrigation rates varied
between 34 - 61%, sustainable irrigation area ratios between 1.64 - 9.94, irrigation network density values
between 17.7 - 31.85 ha/km, water supply ratios between 1.72 - 2.06, irrigation fee collection ratios between
66.2 - 95.7% and irrigation network personnel density values between 7.8 - 9.75 km/personnel. Nowadays,
when the importance of every drop of water increases, it has become necessary to use water resources more
effectively. Since a large part of current water resources are used in agriculture, proper irrigation programs are
of great importance. Therefore, performance assessment of irrigation associations play a great role in
sustainable agriculture.

Key words: Irrigation association, water supply ratio, irrigation rate, performance assessment.
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GIRIS

Yagadigimiz diinyada dogal bir kaynak olan su hem insan yasami hem de toplumlarin gelismesinde
onemli bir rol oynamistir. Su toplumlarin her katmanini ilgilendiren stratejik dogal kaynaktir. Clinkii yagsadigimiz
diinyada istenilen yer, zaman ve miktarda bulunmayan vyenilenebilir sinirli kaynaktir. Tarihi kaynaklar
incelendiginde su kaynaklarinin bulundugu yerlerde medeniyetlerin gelistigi goriilmektedir (Kara, 2005).

En eski caglar incelendiginde sudan olusan zararlanmalardan korunmak ve suyun faydalarindan
yararlanmak 6nemli bir konu olmustur. Su sayesinde medeniyetler kurulmus olsa da, sudan olusan
zararlanmalar ile bazi uygarliklarda yok olmustur. Degisime ve gelisime agik toplumlarin hepsinde su her zaman
6n planda yer almistir. Ozellikle bitkisel Gretimde istenilen diizeyde gelir artisinin saglanmasi suyun etkin bir
sekilde kullanilarak dogru bir sulama yapilmasina baghdir. Dogru sulama yonetimi hem verim-gelir hem de
sirdardlebilir tarim icin 6nemlidir (Karaca,2017). Bu nedenlerden dolayr hem tlkemizde hem de diinyada
sulamaya verilen 6nem giin gectikge artmaktadir. Ulkemizde ve diinyada sulanan alanlarin hizla arttirilmak
istenmesi bu durumu daha iyi aciklamaktadir (Yildiz, 2010).

Diinyadaki suyun toplam hacmi 1.36 milyar km¥tir. Bu hacmin %97.5’i tuzlu (okyanus ve denizlerde
bulunan su), %2.5’i tatli sudur. Temiz su kaynaklarinin %60-75’i tarim sektoriinde, %10-20’si sanayi sektoriinde
ve %5-10’luk b&limi evsel tiiketimde kullaniimaktadir. Ulkemizin ortalama aldigi yagis miktari 574 mm olup, bu
450 milyar m3 suya denk gelmektedir. Giinimiiz teknik ve ekonomik sartlar altinda yeristi su potansiyelimiz
ortalama 94 milyar m3, yeralti suyu potansiyelimiz ise 18 milyar m>tiir. Ulkemizin yeriistii ve yeralti potansiyeli
112 m?3 olsa da, bunun 57 milyar m¥lik kismini kullanabiliyoruz. Kullanilabilir 57 milyar m¥1iik kismin 44 milyar
m¥{i tarim sektériinde sulama suyu olarak kullanilirken, geriye kalan 13 milyar m¥{ icme-kullanma ve sanayide
kullanilmaktadir. Verilen oranlara gore degerlendirildiginde su kullanicilari arasinda en biylk payi tarim sektori
almaktadir. Ozellikle kurak ve yari-kurak alanlarda sulamanin zorunlu olmasi nedeniyle tarimsal girdiler
icerisinde en 6nemli payi sulama suyu almaktadir (Nalbantoglu, 2006; DSi, 2022).

Bitkisel Uretim yapilan alanlarda istenilen diizeyde gelir artiglari sulama suyunun etkin bir sekilde
kullanimi ile dogrudan iligkilidir. Dogru bir sekilde yonetilen sulama suyu ile birlikte verim artisinin yaninda gelir
artislari da olur. Ayrica gevresel faktérler kontrol altina alindigi icin strdirdlebilir tarim icin gereken sartlar
saglanmis olmaktadir. lyi sekilde ydnetilen sulama suyu Ureticilerin sosyo-kiiltiirel acidan da gelismesine 6nemli
katkilar saglamaktadir (Karaca, 2017).

Su kaynaklarinin planli olarak gelistirilmesi, dagitilmasi ve kullanima sunulmasi, su yonetimi olarak
tanimlanabilmektedir (Akizim ve ark. 2010). Sulama sebekelerindeki yonetimin temel amaci, su kaynaklarinin
etkin bir sekilde ve en fazla faydayr saglayacak dagitim ve kullanimin gergeklestirilerek giftcilerin gelir
seviyesinin artirilmasidir.

Blylk emek ve masraflar icerisinde devlet kuruslari vasitasiyla insa edilen ve akabinde sulama
birliklerine devredilen sulama sebekelerinde 6zellikle kullanicisi olan ciftcilerin egitim yetersizliginden dolays,
hem de uygun sulama teknikleri kullanilmadan sulamalarin yapilmasi ciddi sorunlar dogurmustur. ihtiyactan
fazla sulamalarin yapilmasindan kaynakh topraklarda ¢oraklasma, tuzluluk diizeyinin esik degerini asmasi ve
erozyon gibi kayiplar ile sonuglanmistir. Bunlara ek olarak, isletme ve bakim yénetiminde olusan sorunlar
gerekli olan su Ucretinin toplanamamasina neden olmaktadir. Bu da, altyapi, bakim ve onarim ¢alismalarini
ciddi bir sekilde aksatmaktadir (Degirmenci, 2008). Bu nedenlerden dolayi sulama birliklerinde
performanslarinin degerlendirilmesi blylik 6nem arz etmektedir. Mevcut durumlarin ortaya konmasiyla
istenilen basarilara ulasilip ulasilamadiginin tespiti sulama yénetimi agisindan son derece 6nem arz etmektedir.

Bu calismada; Yozgat ili Sefaatli ilcesinde faaliyetlerini yiriten Pasakdy Sulama Birliginde 2017-2021
yillarini kapsayan bir performans degerlendirmesi yapilmistir. Sulama ve Drenajda Uluslararasi Teknoloji ve
Arastirma Programi  (IPTRID) tarafindan o©nerilen bazi performans kriterleri kullanilarak ¢alisma
gerceklestirilmistir.

MATERYAL ve METOT

Bu galismada materyal olarak Yozgat ili Sefaatli ilgesinde bulunan Pasakoy sulama birligi materyal olarak
kullantimistir.

Pasakdy Sulama Birligi Hakkinda Bilgiler

Yozgat ili dnemli bir kismi ic Anadolu Bélgesinde Orta Kiziirmak b&limiinde yer alirken, diger kismi ise
Orta Karadeniz'de Cekerek Irmagi cevresinde yer almaktadir. Sefaatli ilcesi, Delice irmagina bakan kii¢lik bir
vadi Uzerine tren istasyonu olarak kurulmus, daha sonra gelismistir. Bozok Sancaginin Kizilkoca ilgesine bagh bir
koy iken Kizilkoca 1927-1928 yillarinda bir bucak haline getirilmistir. 1954 tarihinde Kizilkoca bucagi Yerkoy
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ilcesinden ayrilmis ve merkezi Sefaatli olmak Ulzere ilge teskilati kurulmustur. ilgenin yiiz élcimi 833 km?¥dir.
Denizden yiksekligi ise 910 metredir.

YKabacioglu

SHiyakkisla

R

Sekil 1. Pasakoy Sulama Birligi Sahasi (Aslan 2019)

Sefaatli ilgesine ait 2017-2021 bazi meteorolojik veriler Cizelge 1’de gosterilmistir.

Cizelge 1. Sefaatli ilgesine 2017-2021 yillarina ait bazi meteorolojik veriler

Aylik ortalama maksimum sicakhk

Yil / Ay 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
2017 1.7 7.3 14.3 18.0 21.7 27.6 32.8 32.7 315 20.0 123 9.3
2018 5.8 13.2 16.6 22.5 24.9 28.7 325 32.1 27.8 220 141 6.3
2019 3.8 9.6 13.6 16.7 25.6 29.2 29.6 30.1 26.5 24.0 16.2 7.6
2020 5.3 6.9 15.2 17.6 23.9 28.6 33.1 31.7 31.1 26.0 115 9.1
2021 8.6 9.9 10.8 18.7 26.4 27.1 32.6 31.9 24.7 19.6 143 7.7
Minimum sicaklik
2017 -7.2 -5.8 0.3 2.4 7.9 11.7 14.3 16.2 10.1 2.8 1.1 -1
2018 -0.9 -0.6 3.8 3.0 9.7 12.6 15.5 14.3 10.7 6.4 1.1 -0.9
2019 -5.0 -1.5 -1.5 3.0 9.0 14.2 13.1 14.2 9.9 5.9 -1.4 -0.3
2020 -3.8 -2.5 1.1 2.5 7.3 11.0 15.1 12.1 125 5.7 -1.8 -2.8
2021 -2.7 -5.0 -1.6 5.1 8.2 11.2 15.3 14.5 104 25 05 -2.2
Ortalama sicaklik
2017 -2.8 0.1 6.7 10.1 14.5 19.7 24.1 24.4 206 108 45 3.0
2018 2.0 5.4 9.5 12.6 16.6 20.7 24.3 23.9 201 143 7.0 25
2019 -0.9 3.4 5.6 9.4 17.1 215 21.7 22.2 180 144 59 3.0
2020 0.4 1.7 7.3 9.9 15.5 19.7 24.6 22.5 215 150 41 21
2021 2.2 1.7 3.9 11.5 17.3 18.9 24.4 23.5 170 103 63 19
Aylik toplam yagis (mm)
2017 27.1 6.4 34.3 31.1 59.8 44.5 1.1 17.2 3.4 10.5 514 27.7
2018 62.2 10.6 56.9 4.1 106.8 26.2 6.8 3.8 7.8 32.7 9.9 957
2019 61.8 355 103 22.8 19.7 61.1 17.9 44.1 4.4 2.5 19.7 69.5
2020 23.7 52.2 156 24.6 394 25.5 3.3 1.8 4.5 4.3 17.7 9.8
2021 37.6 115 716 24.1 11.3 41.3 3.2 7.3 543 14 31.2 48.4

Aylik ortalama nispi nem (%)
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2017 849 725 65.0 56.6 66.8 63.3 42.4 50.2 39.6 56.7 822 914
2018 90.3 76.7 74.0 45.3 67.7 57.0 459 42.3 456 635 716 87.1
2019 835 753 594 67.9 56.4 59.0 49.9 53.0 51.7 563 644 86.1
2020 752 773 654 59.8 59.5 55.2 45.0 40.5 463 47.2 725 829
2021 784 70.2 715 61.3 50.0 59.0 43.0 47.0 619 62.6 855 923

Cizelge 1 incelendiginde en disik minimum sicaklik 2017 yilinin Ocak ayinda -7.2 °C ile 6lgilmustir. En
yuksek sicaklik ise 2020 yilinin Temmuz ayinda 33.1 °C olarak 6lglilmustir. 2017-2021 yillari arasinda ortalama
sicakhklar -2.8 °C ile 24.6 °C arasinda degisim gostermistir. Yagislar acgisindan bakildiginda tipik karasal iklim
ozellikleri gorilmektedir. Ancak 2018 yilinda Mayis ayinda 6lglilen 106.8 mm’lik ekstrem yagis olmustur.

Kanak Cayi lzerinde bulunan normal su kotu gél hacmi 241 hm?3, yagis alani 2918 km? olan ve yillik
166.44 hm3/yil su hacmine sahip Gelingilli Baraji Pasakéy Sulamasi 4072 hektarlik bir alana hizmet
saglamaktadir. iletim ve dagitim kanallari toplam uzunlugu 78 km’dir. Sulamalar acik kanal sisteminde
yapilmaktadir.

Pasakoy Sulama Birligi sahasinda 2017-2021 yillarina ait bitki deseni Cizelge 2’de verilmistir.

Cizelge 2. Sulanan alandaki bitki dagilmi (%)

Yillar Seker pancari Hububat Yem bitkileri Her cesit sebze
2017 63 33 4 0
2018 66 30 3 0
2019 53 37 9 0
2020 55 35 9 1
2021 54 36 9 1

Sulama sahasinda Cizelge 2’den de goriilecegi lzere hakim olarak tarimi yapilan bitki seker pancaridir.
Seker pancarindan sonra ise en ¢ok ekimi yapilan hububatlar olmustur.

Pasakoy Sulama Birliginin performans degerlendirmesi Uluslararasi Sulama Drenaj Teknoloji ve
Arastirma Programi (IPTRID) tarafindan da uygun bulunan bazi gostergeler kullanilarak degerlendirilmistir
(Malano ve Burton, 2001; Beyribey, 1997; Kog, 1997; Cakmak ve ark., 2004). Performans gostergeleri olarak
sulama orani, surdirilebilir sulama alani orani, sulama sebeke yogunlugu, su temin orani, sulama Ucreti
toplama orani ve sulama sebekesi personel yogunlugu parametreleri dikkate alinmistir. Bu gostergeler
dogrultusunda Pasakdy Sulama Birliginde 2017-2021 yillari arasindaki bilgilerden performans degerlendirilmesi
amagclanmistir.

Sulama birligi performans analizinde kullanilacak bilgilerin tamami DSI IV. Bblge Miidiirligi’nden temin
edilmistir.

Sulama Sistem Performansini Degerlendirmede Kullanilan Gostergeler

Calismada performans gostergesi olarak kullanilan parametreler iliskin detaylar asagida verilmistir.

Sulama Orani

Sulama alani iginde fiilen sulanan alanin sulamaya agcilan alana orani olarak Esitlik 2 ile ifade edilir.

FSA

S0 = (S—A) x 100 2)
Burada; SO: Sulama orani (%); FSA: Fiilen sulanan alan, (ha); SA: Sulamaya agilan alan, (ha).
Surdirilebilir Sulama Alani Orani
Drenaj, tuzluluk sorunlari ile tarimsal amag¢ disi kullanim sonucu olusan arazi kaybini ve sulama

alanindaki boyutsal degisimi gosteren bir parametredir . Mevcut sulama alaninin, baslangictaki sulama alanina

orani olarak tanimlanmaktadir (Esitlik 3).
BSA
SASO = (22) (3)
Burada; SASO: Sulama alani stirdirilebilirlik orani; BSA: Baslangictaki sulama alani, (ha); MSA: Mevcut
sulama alani, (ha).
Sulama Sebeke Yogunlugu

Sulama alaninin, sulama sebekesinde mevcut olan iletim ve dagitim kanallarina toplam uzunluguna orani
olarak Esitlik 4 ile tanimlanmaktadir.

S5V = (para) “
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Burada SSY: Sulama sebeke yogunlugu, (ha/km); SA: Sulama alani, (ha); IDKTU: iletim dagitim kanallari
toplam uzunlugu, (km).
Su Temin Orani

Su temin orani (STO) asagida belirtilen Esitlik 5 ile hesaplanmistir.

STO = % (5)
Burada SSU: sebekeye saptirilan su, (m3/ha/yil); TSSi: toplam sulama suyu ihtiyaci, (m3/ha/yil).

STO= 1: SSU’yun TSSi’ni karsilamaya yeterli degil

STO< 1: SSU’yun TSSi’ni karsilamaya yeterli

STO> 1: SSU’yun TSSi’nin fazlasini saglamaktadir

Sulama Ucreti Toplama Orani

Sulama Ucreti toplama orani, sulama sebekelerinde tahakkuk eden sulama dcretlerinin tahsil edilme

yluzdesi Esitlik 6'da ile ifade edilmektedir.
SUTO = % x 100 (6)
Burada; SUTO: Sulama licreti toplama orani, (%); TESU: Tahsil edilen sulama iicreti, (TL); TESU: Tahakkuk
eden sulama dcreti, (TL).
Sulama Sebekesi Personel Yogunlugu
Sulama sebekesinde mevcut olan iletim ve dagitim kanallari toplam uzunlugunun, isletme bakim ve

ydnetim (iBY) hizmetinde calisan toplam personel sayisina orani Esitlik 7’de verilmistir.

SSPY == (7)
Burada; SSPY: sulama sebekesi personel yogunlugu, (km/personel); iDKTU: iletim ve dagitim kanallari

toplam uzunlugu, (km); TPS: isletme, bakim ve yonetimde ¢alisan toplam personel sayisi.

BULGULAR ve TARTISMA

Pasakoy Sulama Birligi'ne ait 2017-2021 yillari arasindaki performans gostergeleri Cizelge 3’de
verilmistir.

Cizelge 3. Pasakdy sulama birligine ait performans gostergeleri

Yillar

Performans Gostergeleri

2017 2018 2019 2020 2021
Sulama orani (%) 34 50 51 59 61
Surdirilebilir sulama alani orani 2.94 2.0 1.96 1.70 1.64
Sulama sebeke yogunlugu (ha/km) 17.74 26.10 26.62 30.79 31.85
Su temin orani 2.06 2.03 1.73 1.74 1.72
Sulama Ucreti toplama orani (%) 87.6 91 81.5 66.2 95,7
Sulama sebekesi personel yogunlugu (km/personel) 9.75 9.75 9.75 7.8 7.8

Sulama alanlarinda etkinlik degerlendiriimesinde sulama oraninin 6nemli bir gosterge oldugu
bilinmektedir (Degirmenci ve ark. 2012). Pasakdy sulama birliginde sulama oranlarinin %34 ile %61 arasinda
degisim gosterdigi belirlenmistir. En disiik sulama orani 2017 yilinda %34 olurken, en yiksek 2021 yilinda %61
olmustur. 2018, 2019 ve 2020 yillarinda ise sirasiyla %50, %51 ve %51 olmustur (Cizelge 3). Pasakdy sulama
birliginde sulama oranlarinin 6zellikle 2018 yilindan itibaren ¢ok 6nemli bir ivme kazanarak arttigi tespit
edilmistir.

Sulama kanallarinin eski, agik kanal olmasi nedeniyle su kayiplarinin fazla olmasi, sulamanin kaynagi
Gelingulli Barajinin su depolama kapasitesinin 250 milyon m3 olmasina ragmen maksimum 2017 yilinda 92
milyon m¥e yakin su depolayabilmistir. Kuraklik nedeniyle yillar icerisinde depolama kapasitesinin siirekli diisiis
gostermesi ve Gelingulli Barajindaki suyu Pasakoy sulama birligi ile 4 blyik sulama birliginin (Sekili, Yeni

5
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Mahalle, Gelingiillii Pompaj ve Koseli sulama birlikleri) paylasmak zorunda olmasina ragmen 2018 yilindan
itibaren sulama oranlarindaki artiglar géze ¢arpmaktadir.

Ozellikle sulama yénetimi konusunda egitim almig kisiler tarafindan birlik 2018 yilindan beri
yonetilmektedir. Bunun sonucunda birlikte bircok faktorde iyilesmemelerin oldugu vyildan yila fazlaca
hissedilmektedir.

Adongo ve ark. (2016) Gana’da yuruttikleri calismada sulama oranlarinin 2010-2014 yillari arasinda %8
ile %18 arasinda degisim gdsterdigini bildirmislerdir. Gencoglu ve Degirmenci (2019) DS tarafindan insa edilen
ve Kirikhan Sulama Birligine devredilen sulama alaninda yaptiklari ¢alismada sulama oraninin en disik 2009
yilinda %33, en yuksek 2013 yilinda %89 oldugunu bildirmislerdir. Calisma alaninda her gegen yilda sulama
oranlarinin arttigini bildirmislerdir. Abdisamad (2021) Burdur ili Karatas Sulama Birliginde 2015-2019 yillari
arasinda performans degerlendirmesi yapmislar ve Karatas sulama birliginde sulama oranlarinin %20 ile %72
arasinda degistigini bildirmislerdir. Sulama alanlarinin tamaminin sulanmasi istenilen bir durum olsa da, sulama
oraninin %60 olmasi isletmecilik agisindan bakildiginda basarili olarak sayilmaktadir (Akgay, 2016).

Pasakoy Sulama Birliginde strdurilebilir sulama alani oraninin 2017 yilinda 2.94, 2018 yilinda 2.0, 2019
yilinda 1.96, 2020 yilinda 1.70 ve 2021 yilinda ise 1.64 olarak tespit edilmistir (Cizelge 3). Surdurilebilir sulama
alani orani 6zellikle tuzluluk, drenaj ve tarim disi kullanimdan kaynakl arazi kaybini ve sulama alanlarindaki
boyutsal degisimi gosteren Onemli bir gostergedir (Kog, 1997). Gelingiilli Barajindaki su eksikliginin
sirdirilebilir sulama alani oranlarina buyik etkisi oldugu soylenebilir. Yillar bazinda incelendiginde sulama
alaninda artislarin oldugu tespit edilmistir. Ozellikle DSI tarafindan atanan birlik baskani yénetiminde bu
artislarin yasanmasi sulanan alanlarin bu alanda egitim gérmus kisiler tarafindan yapilmasinin énemini bir kez
daha ortaya cikarmistir. Kiymaz (2006) Gediz Havzasinda yaruttigl calismada tesislerdeki sirdirilebilir sulama
alani oranlarinin devir 6ncesi ve devir sonrasi degisikliklerini incelemistir. Devir 6ncesi siirdlrulebilir sulama
alani orani en dusiik 0.9 ile Alasehir Sulamasi’nda, en yiksek ise 1.3 ile Menemen Sulamasi’nda oldugunu
belirtmistir. Devir 6ncesinde ortalama 1.02 olan siirdurilebilir sulama alani orani devir sonrasinda ortalama
olarak 1.00 olarak saptamistir. Kayseri ilinde 13 adet sulama birliginde 2010-2015 yillarinda yapilan galismada
sirdarilebilir sulama alani oraninin en disik 0.16 ile Develi Ovasi Sulama Birliginde, en yiksek ise 1.05 ile
Sarimsakli Pompaj Sulama Birliginde oldugu bildirilmistir. Bu 13 adet sulama birliginde ise slirdlrillebilir sulama
alani oraninin ise 0.55 oldugu tespit edilmistir (Karaca, 2017).

Pasakoy Sulama Birliginde sulama sebeke yogunlugu 2017 yilinda 17.74 ha/km, 2018 yilinda 26.10
ha/km, 2019 yilinda 26.62 ha/km, 2020 yilinda 30.79 ha/km ve 2021 yilinda 31.85 ha/km olarak hesaplanmistir
(Cizelge 3). Pagakdy Sulama Birligi 78 km uzunlugunda iletim ve dagitim kanallarina sahiptir. Kanallarin tamami
ise acgik kanal seklinde hizmet vermektedir. Yillar bazinda incelendiginde sulama alaninda her gegen yil artiglarin
yasandigl gorilmektedir. Kayseri ilinde faaliyet gosteren Sarioglan Sulama Birliginde en disitk sulama sebeke
yogunlugu 2010 yilinda 2.74 ha/km, en yiksek ise 2014 yilinda 24.41 ha/km oldugu bildirilmistir (Karaca,2017).
Bursa ilinde faaliyet gosteren 10 adet sulama birliginde 2018 yilinda yapilan baska bir ¢alismada en yiksek
sulama sebeke yogunlugu Yenisehir sulama birliginde 115 ha/km iken, en disiik Demirtas sulama birliginde
12.9 ha/km olmustur (Erséz ve Camoglu, 2020). Performansa etki eden parametrelerin kanal cesitleri,
uzunluklari, yénetimi ve isletimi gibi ¢ok faktoriin etkili oldugu bildirilmistir (Kartal ve Degirmenci, 2019).
Daphan Sulama Birliginde yapilan inceleme sonucunda sulama sebeke yogunlugu 38.85 ha/km olarak
bulunmustur (Kog, 2012).

Pasakdy Sulama Birliginde su temin oranlari 2017 yilinda 2.06, 2018 yilinda 2.03, 2019 yilinda 1.73, 2020
yilinda 1.74 ve 2021 yilinda 1.72 olarak bulunmustur (Cizelge 3). Sulama yapilan alanda ihtiya¢ duyulan sulama
suyu miktarinin, sebekeye alinan su miktari ile ne oranda karsilandiginin bir gdstergesi olan su temin orani
¢alisma alaninda optimum deger olan 1'in hep zerinde kaldigi goriilmistiir. Son Ug yil goz 6nline alindiginda su
temin oranlarinda gorilen diisis ile birlikte asirt sulama konusunda iyilesmeler gozlenmektedir. Bursa’da
yapilan bir galismada ise su temin oranlarinin 0.37-0.85 arasinda degistigi bildirilmistir (Kuscu ve ark., 2009).
Kiziloglu ve ark. (2018) Erzurum’da yuruttikleri calismada ise sulama agilmis alanda su temin oranlarinin 0.93-
1.10 arasinda degisim gosterdigini bildirmistir. Karatas Sulama Birliginde yillik su temin oranlarinin 2015 ile
2019 yillari arasinda incelendigi bir calismada en disiik 2019 yilinda 0.39 oldugu, 2016 yilinda ise en yilksek
deger olan 0.73 oldugu bildirilmistir (Abdisamad, 2021). Tanisikh ve Cakmak (2023), Corum Sulama Birliginde
2019-2022 yillarina iliskin su yonetim faaliyetlerini degerlendirdikleri ¢alismada su temin oranini 0.58-0.90
arasinda tespit etmislerdir.

Pasakoy Sulama Birliginde sulama Gcreti toplama orani 2017 yilinda %87.6, 2018 yilinda %91, 2019
yilinda % 81.5, 2020 yilinda % 66.2 ve 2021 yilinda % 95.7 olarak hesaplanmistir. 5 yillik sulama Ucreti toplama
orani ise %84.4 olarak hesaplanmistir (Cizelge 3). Veriler incelendiginde en diisiik sulama Ucreti toplama orani
2020 yilinda alinirken, en yiiksek 2017 yilinda alinmistir. Hem ortalama olarak hem de yillar bazinda
bakildiginda Pasakdy Sulama Birliginde sulama Ucreti toplama oraninin iyi seviyede seyrettigi gértilmustir. 2020
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yilinda ozellikle dinyada gorilen pandemi (Covid-19) ve pancar kooperatifinin 6demeleri geciktirmesi
nedeniyle bir diistis gortlmistir. Karaca (2017) Kayseri’de 13 sulama birliginde ylrittigi ¢alismada su Ucreti
toplama oranlarinin %16-%98 araliginda degistigini ve ortalamasinin ise %48.58 oldugunu bildirmistir. Beypazari
Basoren Sulama Kooperatifinde su Ucreti toplama oraninin %100 olarak tespit edildigi bildirilmistir (Cin ve
Cakmak, 2017)

Cizelge 3 incelendiginde 2017, 2018 ve 2019 yillarinda sulama sebekesi personel yogunlugu 9.75
km/personel iken, 2020 ve 2021 yillarinda 7.8 km/personel olarak gerceklesmistir. Yildiz (2010), yuruttagi
calismada en diisiik sulama sebeke yogunlugunun Yesilova Sulama Birliginde (%7.83), en yiiksek sulama sebeke
yogunlugunun ise Karaisali Sulama Birliginde (%27.76) oldugunu bildirmistir. Erzurum Daphan Sulama Birliginde
yuritilen baska bir calismada sulama sebeke yogunlugunun 26.82 km/personel oldugunu, 26.82 km’lik alanda
1 kisinin gorev yaptigi bildirilmistir (Kog, 2012).

SONUC ve ONERILER

Bu calismada Yozgat ili Sefaatli ilcesinde bulunun Pasakody Sulama Birliginde 2017-2021 yillari arasindaki
performansi sulama orani, sirdirilebilir sulama alani orani, sulama sebeke yogunlugu, su temin orani, sulama
Ucreti toplama orani, sulama sebekesi personel yogunlugu parametreleri kullanilarak degerlendirilmistir.

Arastirma alaninda performans gostergelerinden olan sulama orani %34 ile %61 arasinda degisim
gdstermistir. 2018 yilinda Pasakdy Sulama Birliginde baskanlik gérevine DSI mithendisinin atanmasi sonucunda
yillar igerisinde dnemli bir artisin oldugu tespit edilmistir. Stirdirulebilir sulama alani orani incelendiginde 2.94-
1.64 degeri arasinda degisim gosterdigi bulunmustur. Strdirilebilir sulama alani oraninin 1’den biiylik olmasi
yillar icerinde sulama alaninda artislarin yasandigini gostermektedir. Sulama performans gostergelerinden
onemli bir parametre olan su temin orani 2.06 ile 1.72 arasinda degisim gostermistir. Ancak 2018 yilindan sonra
yonetim tarafindan hem ekim alani artirlmis hem de temin oraninda yavas yavas didsmelerin oldugu
bulunmustur. Sulama sebeke yogunlugu incelenen birlik icin 52.2 ha/km olarak tespit edilirken, sulama sebekesi
personel yogunlugu 2017, 2018 ve 2019 yillan igin 9.75 km/personel iken 202 ve 2021 yillari igin 7.8
km/personel olarak tespit edilmistir.Sulama Ucreti toplama orani ise %66.2 ile %95.7 arasinda degisim
gostermistir. Sulama Ucreti toplama orani bir birlik icin devamliligi agisindan son derece 6nemli bir
parametredir. Pasakoy Sulama Birligi agisindan bakildiginda 2020 yili harig su tcreti toplama oranlarinin oldukca
iyi oldugu soylenebilir.

Acik kanal kullanan sulama sebekelerinde su iletim ve dagitiminda 6nemli kayiplarin yasanmasi,
kanallarin eskimesi ve yeterli bakimin yapilmamasi suyun biiyik kayiplarina neden olmaktadir. Yaz aylarinda su
tiketiminin yilksek olmasiyla birlikte buharlasma kayiplari da artirmaktadir. Sulama sebekelerinde kapali
sistemlere gegilmesi hem su kayiplarini azaltacak hem de bakim-onarim masraflarini da azaltacaktir.

Ayrica suyu kullananlara bitkinin ihtiya¢ duydugu zamanda sulama yapilmasinin bilinglendirilmesi
gerekmektedir. Bu yonde c¢ok ciddi politikalarin gelistiriimesi ve uygulanmasi gerekmektedir. Sulama
birliklerinden beklenen faydayi gérmek icin birlik yonetiminin Biyosistem Miihendisligi veya Tarimsal Yapilar ve
Sulama bdélimlerinden mezun kisilerce yapilmasina gerekli hassasiyetin gosterilmesi gerekmektedir.

Cikar Catismasi Beyani: Makale yazarlari aralarinda herhangi bir ¢ikar gatismasi olmadigini beyan ederler.

Arastirmacilarin Katki Orani Beyan Ozeti: Yazarlar makaleye esit oranda katki saglamis olduklarini beyan
ederler.
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