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Osmanli Kudiis’linde Ecnebi Kilise Arazilerinin Vergiden
Muafiyeti Meselesi

ibrahim GZCOSAR,* Ekrem AKMAN**

0z: Kudiis, 19. ylizyilda Osmanli Devleti’ne yénelik emperyalist girisimlerin en
belirgin hissedildigi sehirdi. U¢c semavi dinin kutsal kabul ettigi Kudiis, bu yiizyilda
bir kez daha diinyadaki egemenlik miicadelelerinin sembolik alanlarindan biri
haline déniistii. Kudtis’teki egemenlik miicadelesinin baslica araglarindan biri de
Osmanli vatandasi olmayan gayrimiislimlerce/ecnebilerce kutsal mekanlara yakin
yerlerden alinan arazilere insa edilen kilise ve manastirlardi. Avrupali devletler,
Osmanli Devleti lizerindeki politik niifuzu kullanilarak kilise ve manastirlar insa
ettirdiler. Bu kilise ve manastirlar zaman iginde yine ayni niifuzu kullanarak baska
imtiyazlar da elde etmek istediler. Bu imtiyazlarin basinda kilise ve manastirlara
ait arazi ve emlakin vergiden muaf olmasi gelmektedir. Calismada ecnebi kilise ve
manastirlarinin bu talepleri ve Osmanli Devleti’nin bu taleplere karsi tutumu
incelenmistir. Calismanin temel kaynaklari Osmanli arsivi ile bu konuda yapilan
arastirmalardir.

Anahtar Kelimeler: Kudiis, Makamat-1 Mibarake/Kutsal Yerler, Ecnebiler, Kilise-
Manastir.
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The issue of Tax Exemption for Foreign Church Lands
in Ottoman Jerusalem

ABSTRACT: Jerusalem was the city where the activities of the imperial powers
were most explicitly felt by the Ottoman State. The city that was recognised by
the three divine religions, turned to become a symbolic place for the struggle
over sovereignty in the 19th century for the world. The main tools of this
struggle were the churches and monasteries built by non-Ottoman citizens
namely non-Muslims/foreigners, on lands taken close to their holy sites. The
churches and monasteries were built by European states through applying
political pressure on the Ottomans. Overtime, those in charge of these
churches and monasteries aimed to use the same influence to attain more
privileges. The first of these concessions was related to the issue of tax
exemption for the lands and properties belonging to the churches and
monasteries. This study examines these requests by churches and monasteries
and the response of the Ottoman state. The primary sources used for this
research were the Ottoman Archival sources.
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GIRiS

KUTSAL SEHIRLER iCiN VAKFETMEK

Kudis, Osmanli hakimiyetine girdigi 16. ylizyildan 19. yiizyila kadar tarihinin en
calkantisiz donemlerinden birini yasadi. Bununla birlikte, 19. ylizyilda Osmanli
Devleti’nin ducar oldugu c¢okiis alametlerinin en belirgin yansimalarinin
goruldigl cografya Kudis’td. Kudus, tarih boyunca kutsal bir sehir olarak kabul
edilmis, U¢ semavi dinin atfettigi kutsaligin devletler ve imparatorluklar icin
stratejik bir &neme doniismesiyle nerdeyse kesintisiz bir miicadele alani olmustu.
19. ylizyllda diinyadaki egemenlik miicadelelerinin sembolik alanlarindan biri yine
Kudis’tli. Bu calismada, bir¢ok alanda siiren miicadelenin olduk¢a dar bir
vechesine yogunlasilacak, ecnebi kiliseleri ile bu kiliselere ait emlak ve arazinin
vergiden muafiyeti meselesi Osmanli Devleti ile yabanci devletler arasinda politik
niifuz micadelesinin bir pargasi olarak incelenecektir.

Kudls, Osmanh hakimiyetinde de siradan bir sehir olarak
degerlendirilmedi. Tarihin hi¢bir déneminde ekonomik ve politik 6zellikleri ile 6n
plana ¢ikmamis olan sehrin Osmanli nezdindeki énemi de kuskusuz dinf
Ozellikleriydi. Aksa ve Kubbetii’s-Sahréd camilerinin bulundugu Mescid-i Aksa/
Harem-i Serif’e mekan olmak, sehrin Misliimanlar icin 6nemli olma sebebiydi.
Osmanli Devleti’nin sehre verdigi énemin bir gostergesi olarak, Kanuni Sultan
Stileyman déneminde, imar faaliyetleri yaninda sehrin stratejik 6nemiyle ¢ok da
bagdasmayan bir sur insa edilmistir. Ayrica Kudis’te en biyiik vakif olan
Hasekiye Vakfinin kurulmasi da sehre verilen 6nemi géstermekteydi. Kudis, dinf
6nemine ragmen, idari olarak 19. yiizyilla kadar diger Osmanl sancaklarindan
farkli bir statiiye sahip olmamistir. Osmanl hakimiyetinin hemen ardindan $am
Eyaletine bagli bir sancak olarak drgitlenmistir. 17-18. yiizyillar Osmanh merkezi
glclintin zayiflamasina paralel olarak yerel gliclerin, Osmanl genelinde oldugu
gibi, Kudiis ve c¢evresinde de etkilerini arttirdiklari dénemlerdi. 18.ylizyilhn
sonlarinda Napolyon’un isgali sehri etkilememisti. Gazze, Yafa ve Akka’y: ele
geciren Napolyon’un Kudiis’li isgal etmemesinde, yeni bir Hagli saldirisi izlenimi
olusturmak istemeyisi etkili olmustur.

19. ylizyil, Kudis’le ilgili &nemli gelismelerin yasandigl, sehrin uluslararasi
catigmalarin sembolik merkezlerinden biri haline geldigi yizyil olmustur. Yiizyiln
ilk yarisinda Osmanli’ya isyan eden Misir Valisi Mehmet Ali Pasa’nin Suriye ve
Filistin’i isgal etmesiyle sehir dokuz yiligina Osmanl hakimiyeti disinda kalmistir.
Mehmet Ali Pasa’nin Suriye ve Filistin’”den ¢ikip Kudiis’ln tekrar Osmanli
hakimiyetine girmesi giindeme geldiginde ise, Hagli seferlerinden sonra ilk kez
Avrupa’nin dahil oldugu bir “Kudiis Sorunu” olusturulmaya ¢alisilmisti. Kudiis’iin
uluslararasi bir sehre déndstirilmesinin bile glindeme getirildigi bu tartismalar,
modern donemde diinyanin baglica buhranlarindan biri olan Kudiis ve Filistin
krizinin baglangici sayilabilir. Mehmet Ali Pasa ydnetiminden sonra sehrin
Osmanl hakimiyetine girmesi ile bu tartismalar rafa kalksa da Kudiis merkezli
sorunlara dair ilk isaretler ortaya ¢ikmaya baslamisti. Osmanli Devleti’nin bu
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tarihten itibaren Kudiis’e yonelik idari uygulamalar bu sorunlarin 6ngérildigtini
gostermektedir. 1841 yilinda Kudiis Sancagi $Sam Eyaletinden ayrilarak dogrudan
istanbul’a baglandi. 1858-1871 arasinda Sam Vilayetine tekrar baglansa da 1871
Vilayet Nizamnamesi ile “elviye-i gayr-i miilhaka” arasinda sayildi ve Osmanli
idaresindeki nihai statlstine kavusarak dogrudan merkeze baglandi (Avc,
2004:31-61). 1883’te ise, Osmanli makamlarinca Kuduls’in vilayet haline
getirilmesi tartisiliyordu (BOA, Y.PRK.MYD. 3/6). Oyle anlasiliyor ki, Osmanli
Devleti uluslararasi gelismeler karsisinda sehrin idari statisiini guicli kilacak
formdiller tzerinde tartisiyordu. Kuskusuz bu ¢abanin basat sebebi “ecdnibin”
Kudiis’e yonelik faaliyetleriydi.

Ecnebi (Ecanib) Kavramina Dair

Ecnebi, Osmanli literatiiriinde oldukga genis kullanim alanina sahip bir kavramdir.
Yabanc manasindaki sézliik anlamiyla giiniimiizde de kullanilan kavram, uzun
stire Osmanl biirokrasisinde de kullanildi. Askeri siniftan olmayan timar sahipleri
veya ilmiye birokrasisinde kanGn-i kadim {izere var ola gelmis silke giris
kurallarini yerine getirmeden mansib almak isteyen kisiler “ecnebi” ya da ¢ogulu
“ecanib” kelimesiyle nitelendirilirdi (Beyazit, 2009:105).

Bu calismada kullanildigr sekliyle, Osmanli teb’asindan olmayan, yabanci
anlamindaki kullanimi icin  Tanzimat ©6ncesi ve sonrasi ayrimi yapmak
gerekecektir. Tanzimat éncesinde, islam hukukundaki “miiste’men” anlaminda
kullanilan kavram kendisine eman verilen kimse anlamina gelirken, terim olarak,
islam (lkesine/darilislama eman alip giren yabanci gayrimiislimi ifade etmekteydi
(Bkz., Ozel, 2006:140-143). Ecnebilerin/miiste’menlerin zimmilerle aralarinda
6nemli bir statii farki vardi. Zimmilerden farkli olarak, vatandas statiisiine sahip
degillerdi ve miiste’men statlstindeki bir gayrimislim, ilkesine déndigilinde
veya Osmanli Devleti istediginde eman soézlesmesi sona ererdi. 19. ylzyll
dncesinde, Osmanli sinirlarindaki ecnebi niifusunun ekseriyetini istanbul ve izmir
ile iskenderun ve Beyrut gibi Dogu Akdeniz liman sehirlerinde yerlesik
Levantenler olusturmaktaydi. Bunlar, istanbul-Pera drnegindeki gibi genellikle
sehrin disinda Osmanli teb’asindan ayri yasam alanlari olugturmuslardi.

Tanzimat sonrasinda ecnebi kavrami anlam degisikligine ugramistir. Buna
gore, dinine bakilmaksizin Osmanli teb’asi olmayan herkes icin yabanci/ecnebi
kavrami kullanilmistir. 19. yiizyihn sonlarinda yapilan niifus sayimlarinda iranlhlar
icin de ecnebi kavraminin kullaniimasi bu durumun en bariz 6rnegidir. Bu
kullanima ragmen, ecnebi kavraminin Mdisliiman olmayan yabanci manasindaki
cagrisimi hep 6n planda olmustur.

19. ylizyll Osmanli cografyasinin ecnebi akinina ugradigr bir yiizyildi ve
diplomat, tiiccar, bilim insani, misyoner, din adami profilindeki ecnebilere
Osmanli sinirlarinin en umulmadik, en tenha yerlerinde rastlamak mimkind.
Oyle ki; bu yiizyilda resmi devlet gérevlilerinin dahi ulagsmakta zorlandigi en (icra
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koselerde, bir misyonere rastlamak sasirtict olmazdi. Bu yogunluk sebebiyle
diivel-i ecnebiye, tliccar- ecnebiye vb. kullanimlar 19. yiizyildan sonra Osmanl
resmi yazismalarinda siklikla yer almistir. Yine ayni sebeplerle Sadaret ile Hariciye,
Dahiliye ve Maarif nezaretleri biinyesinde ecnebilerle ilgili farkli kalemler
olusturulmustur: Sadaret Divani Diivel-i Ecnebiye Evraki, Emniyet-i Umumiye
Ecanib Kalemi, Mekatib-i Gayrimislime ve Ecnebiye Mufettisligi gibi (Bkz.
Osmanli Arsiv Rehberi, 2010).

Kudis, ecnebiler icin Osmanli cografyasinda gozde sehirlerin basinda
gelmekteydi. Kuskusuz bunun akla gelecek ilk sebebi sehre dinf kutsallik
atfedilmesidir. Bu 6zellikten beslenen ama zamanla bunun da &6tesinde anlam
kazanan politik niifuz simgesine déniismesi, Kudtis’( ayri bir ecnebi tasallutu ile
karsi karsiya birakmistir. Divel-i ecnebiyenin hem Osmanli Devleti’yle hem de
kendi aralarindaki miicadeleleri sonrasi baslayan bu tasallutun 19. ylizyildaki adi
“Kutsal Yerler Sorunu/Makamat-1 Miibareke Meselesi/ Question des lieux saints”
olmustur (Bkz. Baykal, 1959).

Kudiis’e Ecnebi Tasallutu ya da Kutsal Yerler Sorunu

Dini mekan kavraminin tarihi ve kiiltirel ¢agrigimlarinin olumlu olmasina karsin,
s6z konusu Kudis gibi farkli dinlerin ¢atistigl bir sehir ve emperyalist politik
tutumlarin 6n plana ¢iktigl modern dénemler olunca ayni seyi séylemek mimkiin
degildir. Kudis’iin dinf 6zellikleri onu imparatorlugun diger bolgelerinden daha
fazla miidahaleye acik hale getirmisti. Bunun baslica sebebi Hristiyan cemaatlerin
kutsal yerler hakkinda kendi aralarinda anlasamamalartydi. Hiristiyan cemaatlerin
Kudis’teki kutsal mekanlara dair tartismalarina Osmanli Devleti’nin midahil
olmasi aslinda istanbul’un fethiyle baslayan bir siirecti. Kudiis heniiz Osmanl
hakimiyetine girmeden, istanbul’daki Rum Patrikligi Kudis’teki haklarina dair
Fatih Sultan Mehmed’ten ferman almisti (Bkz. Ercan, 1988). Sonraki siirecte de
bu tartismalar nerdeyse araliksiz devam etmistir. Bu tartismalarin ana eksenini
Hristiyan cemaatlerin, iktidar degisikligi sonrasi ortaya c¢ikan yeni durumda eski
haklarini devam ettirmek veya yeni haklar edinmek istemeleri olusturmustur.
Kudiis’e hakim olmak Osmanli Devleti’ne, burayi kutsal kabul eden Hiristiyanlarin
ylzylllardir devam eden ve artik teolojik olmaktan ¢ok politik ¢atismalara
donismis olan sorunlarni ¢6zme sorumlulugu yikliyordu. Rum, Ermeni,
Siiryani, Habes, Kipti cemaatler arasindaki bu sorunlar Osmanl biirokrasisinde
hatir sayilir bir uzmanlik alani olusturdugu gibi, konuyla ilgili yazismalar
azimsanmayacak bir arsiv doklimani olusturmustur. Modern dénem 6ncesinde
kendi teb’asi olan Hristiyanlar arasinda yasanan sorunlara Osmanli Devleti
oldukga pratik ¢6ziimler tiretmis ve bunlar ylizylllar boyunca da uygulamistir
(bkz. Ozcosar, 2017: 1-10). Ama 19. yiizyilda durum oldukga farklidir. Mesele artik
sadece Osmanli teb’asi arasindaki bir sorun degildir. Geleneksel sorunlarin diivel-i
ecnebiyenin midahalesiyle kazandigi modern formlar icinden cikilacak gibi
degildi. Ustelik Osmanli Devleti de eskisi gibi ¢6ziim {iretme irade ve kapasitesine
sahip degildir. Avrupa’nin biiyiik devletlerinin Osmanli sinirlarindaki dinf mekanlar
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lizerinden gii¢ gosterisine girismeleri karsisinda Osmanli Devleti’nin kendi sinirlari
icindeki dinf mekanlarin uluslararasi politik miicadelelerin bir parcasi olmasini
engelleyecek glicte olmamasi yeni bir kriz dogurmustur.

Kudiis’teki kutsal mekanlarla ilgili catismanin basat aktérleri Katoliklerin
hamisi Fransa ile Ortodokslarin hamisi Rusya’ydi. Fransa’nin kendini Osmanl
sinirlarindaki Katolikliklerin hamisi olarak gérme siireci, Kanuni Sultan Stileyman
zamaninda I. Fransuva ile kurulan geleneksel Osmanli-Fransiz dostlugu ile
baslamisti. Bu dostluk, Katolikler, 6zellikle de Katolik misyonerler icin Osmanli
sinirlarinda uygun bir ortam olusturmustu. Papaligin Katolikligi yayarak, Dogu
Hiristiyanlarini da kendine baglama, bdylece Hristiyan diinyanin tartismasiz lideri
haline gelme stratejisinin en biylk destekgisi Fransa’ydi (Uzuncarsili, 2002:13).
Kanuni déneminde kurulan Osmanli-Fransiz dostluguna ve kapitiilasyonlara
dayanilarak Fransa Krali XIV. Lui zamaninda Osmanli (lkesinde yogun bir
misyonerlik ¢alismasina girisildi. XIV. Lui, Osmanli {ilkesinde yasayan Katoliklerin
hamisi sifatini takinarak, elcileri ve Katolik papazlar vasitasiyla, Katolik sayisini
arttirmaya calisti. Osmanli yonetimi ise, teb’asinin, merkezi kendi topraklarinin
disinda olan bir mezhebe girmesine karsiydi. Yerli Hiristiyanlarin, Katolik
mezhebine ge¢mesi, bir Katolik kralin himayesine girmesi demekti. Katolikligi
kabul eden Hiristiyanlar, Osmanl padisahindan ¢ok kendilerini papaya ve Fransiz
krallarina bagl hissedeceklerdi. Bu agidan konu yalniz dinf bir nitelik tasimiyordu;
siyasi yonleri de mevcuttu. Misyon g¢alismalari sonucu Katoliklesen Rumlar ve
Ermeniler Fransiz kralina biiyiik kurtarici géziiyle bakmaya baglamislardi. Fransiz
kralinin destegiyle baslayan bu faaliyetler hem Mdisliiman hem de heniiz eski
mezheplerine bagh Hiristiyanlan rahatsiz etmis ve tepkilere yol a¢mistir. Bu
tepkiler karsisinda resmi olarak Katolikler aleyhine énlemler alinsa da Osmanli
Devleti’nin bunlar devam ettirecek giicten yoksun hale gelmesi sebebiyle bu
onlemler cok da etkili olmamistir. 19. yiizyilda ise Katolik misyonerlerin
faaliyetlerinde belirgin bir hareketlilik yasanmistir. Bu hareketliligin temel sebebi;
Protestanlar ile Katolikler arasindaki rekabettir. Bu rekabet Fransa’yi
Osmanlr’daki Katolikleri daha ¢ok desteklemeye itmistir (Kocabagoglu, 1989: 8).
[I. Mahmud déneminde Fransa baskisi Osmanli Devleti’nin Katolikligi resmi bir
mezhep olarak tanimasiyla sonuglandi. Bu durum Fransa’nin, Osmanl sinirlarinda
hamilik iddiasinda bulunabilecegi bir dini cemaatin (millet) resmen kabul edilmesi
anlami tastyordu. Fransiz ihtilali sonrasinda “sadece ruhbani degil fakat ayni
zamanda Tanriyt da memleketten sirgiin (eden)” (Baykal, 1959: 244) Fransa’nin
emperyalist politikalarini biiylik 6lctide din lizerine insa etmis olmasi, modern
paradokslar arasinda en belirgin olanlardan biridir.

Osmanli sinirlart i¢indeki gayrimiislim cemaatlerin hemen hepsi geleneksel
olarak Ortodoks’tu. Bu sebeple Rusya herhangi bir misyonerlik faaliyetinde
bulunmamistir. Rusya’nin  Ortodokslarin  hamisi olmasi ise, Osmanli Rus
iliskilerinde déniim noktasi olan Kii¢tik Kaynarca Anlasmasina dayandiriimaktadir.
Bu anlasma ile istanbul Beyoglu’nda bir kilise yapma hakki elde eden Rusya
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(Eryilmaz, 1996: 45), Fransa’nin Osmanli cografyasinda bulunan Katolikleri
himaye etme iddiasina benzer bir sekilde, Ortodoks diinyasinin hamiligine
soyunmustur. Bu hamilik 6ncelikle Rum papazlar arasinda milliyetgiligi yayma
seklinde kendini gostermis ve Yunanistan’in bagimsiziginda rol oynamistir.
Sonraki strecte Osmanli cografyasindaki tiim Ortodoks kiliseleriyle bir sekilde
irtibatl olmaya calisan Rusya’nin bu stratejisindeki en 6nemli sehir Kudis
olmustur. Rusya, Kudis’'te papazlar araciligiyla etkin olmaya calismis ve
Katoliklere karsi kutsal yerlerde Ortodokslari destekleyerek hamilik roliiniin
hakkini vermeye calismistir.

Kudls’in  dinf  konumu, 19. ylizylda yasanan uluslararasi ¢ikar
catismalarinda bahane olarak kullanilmaya olduk¢a miisaitti. Ozellikle Protestan
ingiltere ve Katolik Fransa ve Avusturya gibi Bati Avrupa giiclerinin karsisinda
kendine bir rol bicmeye calisan Rusya’nin Ortodokslugu bir gli¢ devsirme arac
olarak kullanmasi Kudiis’l uluslararasi ¢atismalarin  goériinir alant haline
getirmisti. Literatlire “Kutsal Yerler Sorunu” olarak giren ve Kudis’teki kutsal
mekanlar Gzerindeki hak iddialarina dayanan bu problem asil itibariyle Car I.
Nikola ile Ill. Napolyon arasindaki politik ¢atismanin bir formu olarak gelisiyordu.
Bu siirecte Kudis’teki kutsal mekanlar biiylik devletlerin birbirlerini 6l¢lip tarttig,
kamuoylarini ajite ettikleri mekanlara donismiista.

1847’de Beytiillahim’de bulunan ve Katoliklerce kutsal kabul edilen bir
yildizin Ortodokslarin ayin yaptig esnada kaybolmasi, Kinm Savas’na kadar
giden bir dizi gelismeyi tetikledi. Ortodoks ve Katoliklerin hem Osmanli
Devleti’ne birbirlerini sikayet etmeleri hem de hamileri sifatiyla Rusya ve
Fransa’nin taraf olarak soruna miidahil olmalari Kudiis’lin uluslararasi bir sorunun
merkezine yerlesmesine yol acti. Osmanl Devleti Fransa ile Rusya arasinda iki
tarafi da memnun edecek, en azindan tepkiye sebep olmayacak ¢6zim
onerilerinde bulundu. Bu &neriler her defasinda, Osmanl’nin tahmin etmedigi
itirazlarla karsilasti. Oyle ki, Osmanli Fransa’yi memnun ettigini diisiindigii bazi
durumlarda Fransa’nin, Rusya’yr memnun edecegini diisiindiigli 6nerilerde ise
Rusya’nin tepkisiyle karsilasti (bkz Baykal, 1959 ve Tirkgeldi, 1928).

Kudis’teki kutsal yerler meselesiyle baslayan olay, Osmanli Devleti ile
Rusya arasinda Kirnm Savasi ki, Fransa ve ingiltere Osmanl’nin yaninda yer
almisti, Islahat Fermaninin ilani, Paris anlagsmasina kadar giden bir dizi gelismeyle
sonuglandi. Tim bu gelismelerin olduk¢a farkli alanlardaki yansimalarindan
bahsedebiliriz. Ancak Kudiis’e yogunlastigimizda, tim bu gelismelerin éncesine
gore Kudis’iin ecnebi miidahalesine daha agik hale geldigi, bir tasallut halinde
gerceklesen bu miidahalelerin baglica araglarinin mevcut kilise ve manastirlar
Gzerinde hakimiyet tesis etmek ile yeni kilise ve manastir insa etmek oldugu
gorilecektir.
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Kudiis’te Ecnebi Kilise ve Manastirlarinin Agilmasi

19. ylizyilin ikinci yarisindan sonra, Avrupa devletlerinin bélgedeki dinf, kilttirel ve
ekonomik niifuz micadelesi Kudis’in hizli ve dinamik bir donlsimini de
beraberinde getirmistir (Avci, 2004: 1-2). Bu dénuisiimde &n plana ¢ikan yapilar,
okullarm yani sira kilise ve manastirlardir. Osmanli Devleti’nde kilise ve manastir
insasina dair uygulama, islam hukukuna uygun olarak “kadim olma” esasina
dayanmaktaydi. Buna gére islam/Osmanl hakimiyeti 6ncesi mevcut olan
kiliselerin yikilmalari durumunda yeniden insasina veya tamirine izin veriliyordu.
Bu teoriye ragmen o&zellikle Balkanlar’da Osmanli fethi sonrasinda ilk kez insa
edilen kilise ve manastirlara rastlamaktayiz (Kenanoglu, 2004: 287 vd.). Kudis’te
19.ylizyildan 6nce yeni bir kilise ingasina izin verildigine dair bilgiye sahip degiliz.
Bununla birlikte Kudiis’lin kilise ve manastir tamirati acisindan oldukga ciddi bir
yogunluga sahip oldugu ve bu konuda bir sorun yaganmadigini biliyoruz.

19. ylzyilda, ecnebi devletlerin niifuz muicadelesinin bir parcasini da
kendilerine bagl kilise ve manastirlari tamir etmek ile yenilerini insa etme
girisimleri olusturmustur. Kutsal mekanlarin gevrelerindeki miilkleri elde ederek,
diger mezheplere karsi Gstlnlik elde etme bu girisimlerin baghca amaciyd
(Papastathis-Kark, 2016: 267). Bu girisimler, Osmanli sisteminde &nemli
karisikliklara yol agmistir. Osmanl Devleti, bir yandan farkli mezheplerin kan
davasi asabiyetine varan dismanliklar, diger yandan bunlar destekleyen
devletlerin politik kaprisleri karsisinda olduk¢a zor durumlara diismistdir.

Kilise tamir ve agma girisimlerinde en faal devlet Fransa olmustur. Yiizyilin
hemen baslarinda, 1803’te Fransiz Blylkelgisi tarafindan, Kudis’te Fransiz
rahiplerin zabt ve tasarrufunda olan mahallerin zamanla harap olmalari sebebiyle
tamiriyle birlikte, Kamame Kilisesi’'ndeki Hz. isa’nin kabri (izerindeki tavanin
kursunla kaplanmasi igin (izerine Sam valisine istenen iznin verildigine dair hiikiim
yaziliyordu (BOA, C.ADL. 30/1777). Hiikimde yer alan “ber-mucebi ahidname”
ifadesi iznin hukuki dayanaginin kapitiilasyonlar olduguna isaret etmektedir.

Islahat Fermani ile yapilan diizenlemelere gore; kilise ve manastirlarin eski
yapilarinin korunarak tamirat yapilabilecegi, yeniden insalarda ise, Babiali’den izin
alinmasi sarti getirilmistir (Eryilmaz, 1996:115). Islahat Fermanindaki bu madde
pratik bir diizenleme gibi goériinse de kilise ve manastir insaatlari olduk¢a
karmasik bir konuydu ve Osmanli sistemi icinde baglantili olabilecegi biitlin
boyutlar dikkate alinmadan yapilan girisimler problemlere sebep olabiliyordu.
Buna &rnek olabilecek bir vakia Islahat Fermani’nin hemen ardindan yasanmusti.
Ahmet Cevdet Pasa (1991:9-10) bu olayi sdyle aktarir:

Viikelay-1 sabika zamaninda yapilmis fena islerden biri dahi bu kere meydana
¢tkan Salahuddin cami’-i serifi’nin kiliseye kalbi meselesi idi. Séyle ki, akdemce
fransizlara Kuds-i serif’de bir kilise binasi icin ruhsat verilip ancak yerinin
intihabi kalmis idi. Fransizlar Saldhuddin cami’ini isteyip ve gliya ki, orasini bir
arsa-i hdliye olmak (izere ifade edip keyfiyet Kudiis mutasarrifi Kamil
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Pasa’dan isti’lam olunmus idi. Kamil Pasa ise Dersaddet’de iken Fransiz elgisi
vasitasiyle Rumeli Beylerbeyligi payesi alip biitiin biitiin fransuzlu olarak
Kudiis’e gitmis idi. Binden-aleyh isti’lam-1 mezkure cevaben gliya orasi
haliyeten hadliye mezbelelik oldugundan kilise insasinda mahzuru yoktur deyu
inhd eylemesi (izerine arz tezkiresi dahi ana gére uydurlarak iradesi bi’t-tahsil
ferman-i alf tahririnde Divan kalemi terddiid ve tasallib géstermis ise de,
ister istemez yazdirilarak Fransiz elgisine verilmistir. Mezbelelik dedikleri
mabhall-i miibarek ise, meshur Yusuf Salahuddin’in insa-kerdesi olan cami’-i
serif olup mindre ve sed’ir-i sairesi mevcud ve evkafi miirettep ve muntazam
ve miitevellisi meydanda idi.

Ahmet Cevdet Pasa, yapilan yanlishgin diizeltilmesi icin Kudiis’teki Safii
muiftlisti, Harem-i Serif Seyhi, ulema, mdiderrisin, sadat, esraf ile imam ve
hatiplerin Istanbul’a génderdigi bir mahzari da nakleder. Bu olayin ardindan
Kamil Pasa, gérevinden alinip bir daha kendisine gérev verilmemisse de yapilan
yanlistan da déniilememistir. Kubbetii’s-Sahra’nin 85 metre uzaginda bulunan bu
alana Saint Anna Kilisesi ve yeni arsalar alinarak muistemilati yapilmistir. Bu kilise
1878’den sonra bir manastir ve papaz okulu ilave edilerek Beyaz Rahipler olarak
adlandirilan Rum Katoliklerinden bir gruba verilmistir (Demirkol, 2007: 74). Bu
olay 19. ylzyilda Osmanli Devleti’nin, uluslararasi miidahaleler karsisinda nasil
caresiz kalabildigini géstermesi agisindan énemlidir.

Fransa’nin Kudiis ve ¢evresinde kilise insa talepleri daha sonra da devam
etmistir. Bu talepler sadece Osmanl Devleti’nin degil Ortodoks Rumlarin da
tepkisini ¢ekmis, ama genellikle Fransa’nin taleplerinin kabul edilmesiyle
sonuclanmustir (Tlrkan, 2016: 111-113). 1883’te Fransa bu kez Beytiillahim’de
Latinler igin bir kilise insasi talebinde bulunmug ve bu talebini Berlin Anlagsmasinin
“Osmanli topraklarindaki elciliklerin ve politika memurlarinin mahal-i miibarekede
ve diger yerlerdeki dinf kurumlari resmen himaye hakki”’ndan basheden 62.
maddesine dayandirmistir. Talebin Osmanli Devleti agisindan en cetrefilli kismi
kilise icin istenen arazinin Haseki Sultan Vakfi’na ait olmasiydi. Fransa’nin politik
glict karsisinda buna da bir ¢are bulmak disinda secenek diisinmeyen yetkililer,
Kudiis mutasarrifigindan baska bir milk arazi ile degistirilmesi ya da mukataa
haline getirilmesini talep etmisler ve sz konusu arazi yillik 25 kurus vergiyle
mukataa haline cevrilmistir. Bu konu, Sura-yi Devlet’te rahatsiziga sebep
olmussa da mesele Hariciye Nezareti’ne havale edilmistir. Nihayetinde Kudiis
mutasarrifliginin s6z konusu araziyle ilgili verdigi Latin halki ve yetimleri i¢in yeni
bir kiliseye ihtiyag oldugu bilgisi (izerine, insa plani Sura-yr Devlet ve Meclis-i
Viikela’da kabul edilerek insa icin gerekli izinler verilmistir (Demirkol, 2007:85).

Ruslarin da Berlin Anlagsmasindan sonra, eski kiliselerin yeniden imari
yerine yeni kilise inga etme girisimleri artmistir. Hiristiyan mezhepler agisindan
bolgede baskin olan Ortodokslarin, uzun yillar Kudis’te mesru ve otorite
sayllmalari sebebiyle yeni kiliselere ihtiyaglari yokken Rusya’nin yeni kiliseler
agma girisimleri Rum Ortodoks Kilisesini de rahatsiz etmistir. Ozellikle Ruslarin
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1894’te Kamame Kilisesi yakinindaki bir binayr kiliseye c¢evirme girisimleri
Rumlarca statiikoyu degistirme girisimi olarak algilanmis ve Osmanli
makamlarina sikayet edilmisti (Demirkol, 2007:91 ve Tiirkan, 2016:107).

Katolik ve Ortodokslar disinda Protestanlar da Kudiis’te kilise agmiglardir.
Bunun ilk drnegi Protestanlarin hamisi roliinde ingiltere’nin girisimleri ile 1845’te
acilmasina izin verilen kilisedir (Ttirkan, 2016: 111-113). Ylzyilin sonlarinda Almanya
ile iliskilerin gelismesi (lzerine, Sultan Abdiilaziz d6neminde o zamanki Alman
imparatoru’na hediye edilen bir arazide Protestan kilisesi acgilmasi icin izin
verilmistir. Bu kilisenin acilisi 1898’de Alman imparatoru Il. Wilhelm’in Kudiis
ziyareti esnasinda yapilmistir (Demirkol, 2007:80).

Bu devletler disinda emperyal amaci olmadan sadece dini amaglar ile
Kudis’te kilise a¢ma girisiminde bulunan Habesistan’dan da bahsedebilir.
1886’da Habesistan hiikiimetinin bu konudaki bir talebi herhangi bir arastirmaya
tabi tutulmadan kabul edilmistir. Resmi yazismalardan Osmanli Devleti’nin
Habeslilere izin verirken daha imli bir tavir takindigini gérmek mimkinddr
(BOA, Y. A. HUS, 194/19)

Kilise Arazilerinin Vergiden Muafiyeti

Osmanli  uygulamalarinda ibadethaneler vergiden muaf olmakla birlikte
ibadethanelerin diger miistemilati ve arazilerinden vergi alinirdi. Kudis’teki
ecnebi kiliselerinin, Osmanl resmi makamlari ile yasadiklari problemlerden biri de
bu vergi meselesi olmustur. 19. ylizyilin sonlarinda, ecnebi kiliseleri bir sekilde bu
vergilerden kurtulmak i¢in Osmanli Devleti’nden talepte bulunmuslardir. Osmanli
Devleti de varliklarina kerhen izin verdigi bu kiliselerin arazi ve emlakinden vergi
alinmasi hususunda israrci olmustur.

Kilise ve manastirlarin cevresindeki mistemilat ve araziler genellikle,
ibadethanelerin ve ibadethanelerdeki gérevlilerin giderlerini karsilayan akarlar
olarak kullaniimaktaydi. Osmanli teb’asi gayrimislim cemaatler de zaman zaman
ekonomik sikinti  yasadiklarinda bu vergiden muaf olma talebinde
bulunabiliyorlardi. Nitekim Kudis Ermeni Patrikligi 1882’de “Kuds-i Serif’te kain
Mar Yakup manastirimizin hasilat ve varidati mesdrifat ve ihtiyacina nisbeten gayri
kafi bulundugundan” vergiden muaf olma talebinde bulunmustu (BOA, Y.A.RES.

19 - 43).

Ecnebilerin, Kudis’teki faaliyetlerinde usulstizligli bir aliskanlk haline
getirdiklerine dair bazi 6rnekleri sunmak, kilise arazi ve emlakinin vergilerden
muafiyet taleplerinin arka planini anlamak agisindan 6nemlidir. Ecnebilerin
Kudis’te yaptiklari kilise insa faaliyetlerinde 6ncelikle basvurduklart yéntem,
daha insaat asamasinda istanbul’'u devreden c¢ikarip, genellikle riisvet vb.
yéntemlerle kolaylikla anlagabilme imkanina sahip olduklari yerel yoneticiler ile
meseleleri halletmekti. Islahat Fermani’nda kilise insasi icin Babiali’den izin
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alinmasi gerektigine dair kesin bir hiikim vardi ve ecnebiler satin aldiklari bir
arazide kilise insa etmek icin istanbul’dan izin almak gibi uzun sayilabilecek bir
strece katlanmak istemiyorlardi. Belediyeden mesken izni alip, insa ettikleri bir
yeri gizlice kilise olarak kullanmak daha kolaydi. Bu usulsiizligiin sikhgi, Osmanh
resmi makamlarinin  Kudiis Mutasarrifigina uyarilar goéndermesine sebep
olmustur. 1887’de “teb’a-i ecnebiyeden bazi kesanin ale’l-usul daire-i belediyeden
aldiklari ruhsat lizerine insa eyledikleri hanelerin bir odasini kilise ittihaz
eylediklerine” dair génderilen yazida; “bu misillilar hakkinda ne suretle muamele
olunmak lazim gelecegi” bildirilmisti (BOA, DH.MKT. 1462/80). Yine ayni tarihlerde
Fransa’nin hamiligini yaptigi Dominiken rahiplerinin “Kuds-i Serif sur kurbinda”
daha 6nce arazi olarak satin alip bir bina insa ettikleri yeri manastira gevirmek
istediklerine dair alinan bilgi lzerine yapilan yazismada, iki husus Uzerinde
duruluyordu. ilk husus, binanin manastira ¢evrilmesi icin Sura-yi Devlet ve Meclis-i
viikelanin izni gerektigi, ikinci husus ise, bu binanin manastira déniismesi halinde
vergiden muaf olacagiydi (BOA DH.MKT.1495/39). Oyle anlasiliyor ki, Dominiken
rahipleri zaten kullandiklari bir binay! resmen bir ibadethaneye déndstirip
vergiden muaf olmak istemektedirler. Osmanli Devleti bu tiir usulsiizliiklere karsi
onlem olarak 1894’te Kudiis’te arazi satin alacak ecnebilerin, ruhsat almadiklar
miiddetce bu arazilerde okul, hastane ve kilise yapmayacaklarina, yaptiklar
taktirde bunlarin yikilacagina dair bir taahhitname imzalamalarini istemistir
(BOA, HR.TH.145/93).

Yukarida bahsedilen usulsiizlikler yaninda yiizyilin sonlarinda, sik sik
Osmanh vatandasi gayrimiislimler emsal gdsterilerek ecnebi kilise ve
manastirlarina ait emlak ve arazinin vergiden muafiyeti talep edilmistir. 1887’de
Kudis Mutasarrifligr tarafindan Sura-yr Devlet’e gonderilen bir yazida “teb’a-i
ecnebiyeden bazilari olduklari mahallerin Rum ve Ermeni manastirlarina merbut
emldk ve araziye kiyasen hayrata mahsusiyetini vesile-i muafiyet addederek icab
eden a’sar ve vergilerini tediye ve ifada muhalafet etmekde olduklarindan bahisle”
ne yapilmas! gerektigi soruluyordu. Bu talep Maliye ve Evkaf nezaretleriyle
yapilan tahrirat (yazigmalar) ile Defter-i Hakani ve Kudis Evkaf Madurliiglinde
yapilan incelemelere ragmen sonuclanmayinca mahallinde tahkikat yapilmasi
istenmisti (BOA, SD. 2521/10). Bu yazismalardan yaklasik ¢ yil sonra “Dahiliye
Dairesinde Tanzim ve Makam-i Ali-i icraya Takdim Kilinan Fi 20 Recep sene 307 ve
(1618) Numerolu Mazbata Suretidir” (BOA, Y.PRK. ML. 10/32) baslkli yazi bu
tahkikat sonucu hazirlanmis bir mazbata oldugu izlenimi vermektedir.

S6z konusu mazbata konuyla ilgili kurulan tahkikat komisyonu tarafindan
hazirlanmig olmalidir. Mazbatada 6ncelikle Berlin Anlasmasinin ecnebi kilise ve
manastir arazilerinin vergiden muafiyeti ile ilgili bir maddesi olmadigi gibi, Divan
Kalem’inde de bu hususa dair bir kayit bulunmadigi belirtiimektedir ki, bu
baslangi¢ ecnebilerin vergi muafiyeti taleplerini Berlin Anlasmasina dayandirmak
istedikleri izlenimi vermektedir: “Kudiis Mutasarrifi§indan istifsar- muamele
olunmasi lzerine zikrolunan arazi ve emlak hakkinda Berlin Muahedesinde bir glina
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kayd ve Divan Kalemi’nce malumat olmadigi tedkikat-1 vaki’adan anlagildigina”.
Ayrica Osmanli vatandaslarina ait manastirlar emsal gésterilmekle birlikte, zaten
arazi almalarina izin verilmis olan ecnebilerin Osmanli vatandasi gayrimdiislimlerin
manastirlarina layik goriilen ayricaliklari talep edemeyecekleri, bu taleplerin
yapilan anlagmalarda da yeri olmadigi belirtilmistir: ... teb’a-i sahdne manastirlari
erzdn buyurulmus olan musd’adat iktizasinca mimtaz olup, ecnebiler ise, bu
imtiyaza malik olmadiklari gibi temelliik-ii arazi miisaadesine mazhariyetleri serait
tahtinda olarak anlardan ileriisini talebe haklari olamayacagi muktezay-1 ‘uhuddan
ittigline binden”. Ayrica daha 6nce konuyla ilgili yapilan basvurular tizerine Kudiis
Evkaf Midirligiine uluslararasi anlasmalara vakif biri ile vergi emanetince
muktedir bir defter-i hakani memuru segilerek bu konuda meseleye vakif bir
komisyonun kurulmasi kararlastinlmistir: “Kudiis Evkaf Mdldirligine mesalih-i
devlete vakif birinin intihabiyle memur edilmesi ve virgli emanetince dahi bu yolda
cidden muktedir bir defter-i hdakdni memuru intihdb olunmasi ve bu babda
mahallince erbdb-1 vukufdan miirekkep bir komisyon akdiyle”. Komisyonun
calismalarinda su hususlara dikkat etmesi istenmistir; eskiden beri Osmanh
vatandagi gayrimislimlere taninan haklar ile bunlara ait manastirlarin s6z konusu
edilmemesi ve konsoloslarin miidahalesine hikmetli bir sekilde izin verilmemesi:
“... kadimen teb’a-i sahdneye ihsan olunmus olan imtiyaza karsi bir glna muamele
olunmamak lizere teb’a-i devlet-i aliyye manastirlari ise karistirimaksizin evvel
emirde ecdnibden tealliilatta bulunanlarin suret-i tasarruf-1 emlaklari hakkinda
konsolos gibi ecnebilerin mudahelesine hakimdne miisdade olunmayarak...” 2
Zilhicce 1302’de (12 Eyliil 1885) Bu komisyonca génderilen mazbatada, Osmanl
vatandagi gayrimislim vatandaslari ve manastirlarinin durumunun bu problemde
aynistinlamadigr goérilmektedir. Komisyon, bu mazbatasina Osmanli vatandasi
gayrimislimler ile ecnebi manastirlarina dair iki dosya ve Dahiliye Nezareti’nden
gelen yaziy1 ekleyerek Sura-yi Devlet’e gondermistir. Nihayetinde bu belgeler
gereginin yapilmasi lizerine Maliye Nezareti’ne havale edilmistir: “... bi’t-tahkik
netice-i mutahassilanin is’art hakkinda 2 Zilhicce 302 tarihinde daireden takdim
kilinan mazbata mucebince sebk eden teblige cevaben (?) bazi teba’-i ecnebiyenin
taht-1 tasarruflarinda olup, virgiilerinin i’tasinda taalliil edilen arazinin keyfiyet-i
tasarruflari ol babda mahsusan teskil olunan komisyonca tetkik olunmus ise de
teba’-i devlet-i aliyyeye mensup kiliseler ve manastirlar merbutatindan kangileri
virgtiden muaf olup, kangileri olmadigi bilinemediginden o cihetten dahi sulh (?)
ictin biri teba’-i devlet-i aliyyeden olan milletlere ve digeri ecnebilere mahsus olmak
lizere mezk(r komisyonca tanzim olunan iki kita defterin génderildigi ifadesini havi
mezklr mutasarrifliktan dahiliye nezaret-i celilesine meb’ls tahrirat melfiifatiyla
sura-yi devlete i’ta kilnmagla dahiliye dairesinde kiraat ve mezkur defterlerin birer
niishasinin  maliye nezareti celilesine irsal kiindigl, mezkur mutasarrifligin
tahriratindan anlasildigindan mezkGr defterler dahi anlar ile birlestirilerek iktiza
eyledigi halde defter-i hdkani nezdaretiyle muhabere olunarak iktizasinin icrasiyla
is’ar maliye nezaret-i celilesine teblig olunmus idi”.
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Maliye Nezareti tarafindan verilen cevapta; Kudis’te bulunan Osmanli
vatandasi gayrimiislimlerin kilise ve manastirlarindan sadece sur iginde olanlar
icin bir vergi muafiyeti s6z konusu oldugu, sur disindaki arazilerden vergi alindig
belirtilerek 1304 (M.1886-87) senesinde Kudis’teki hem Osmanli vatandasi hem
de ecnebi kilise ve manastirlarindan alinan vergi miktarlar belirtilmistir: “Alinan
cevabta mezk(r defterlerin zirine komisyun-1 mezklr tarafindan yazilan
mazbatalarin meallerine nazaran teb’a-i sahdneden bulunan milel-i muhtelife kilise
ve manastirlarina merbut olup kadimen her tirla teklifden muafiyeti imtiyaz-i
mahsus tahtinda olan dahil-i surdaki emlak ve arazi misillii virgliden istinasi riiesa-y:
ruhaniye tarafina dermiyan edilen sur haricindeki emldk Ug¢ ylz dért senesi
nihayetine kadar miterdkim virglsi bir milyon yirmi dokuz bin yedi yiiz yirmi iki
kurus bir paradan ve kezalik sur haricinde olarak ecnebilerin hayratina merbut
emldk ve arazinin Ug yliz dbrt senesi gayetine degin terdkiim iden virglsinin
mikdari dahi ytiz elli bir bin (¢ yliz doksan Ug¢ kurus on bes paradan ibaret oldugu”.
Ayrica Osmanlh vatandasi gayrimislimlerin kilise ve manastirlarinin sur disindaki
emlak ve arazilerinden vergi alinmadig taktirde, ecnebilerden de alinamayacagi
belirtilmistir: “... is bu sur haricindeki emldk ve arazi virgiisiinden teb’a-i sahdne
manastirlar1 emlakinden virgli alinmadik¢a ecnebilerden dahi alinamayacagi
anlasilmis”. Bunun ardindan daha Once vyapilan bazi yazigmalara atifta
bulunularak konuyla ilgili detaylar verilmekte, sur iginde bulunan araziler kimin
olursa olsun vergiden muaf oldugu, sur disindakilerin ise kilise, sinagog, okul ve
hastanelerin kendi binalari ile arsalarinin vergiden muaf oldugu, ancak sonradan
ilave olunan ve akar olarak tahsis kilinan emlak ve arazinin vergiye tabi oldugu
belirtilmistir: “Kids-i Serif suru dahilinde bulunan emldk ve arazi her kimin uhde-i
tasarrufunda olursa olsun 6teden berii her nev’i virgliden muaf tutula gelmekde
oldugu gibi sur haricinde bulunan mahallerde ale’l-usul istihsal olunan irade-i
seniyye-i padisahi mucebince insa olunan kilise ve sinagog ve mektep ve
hastahanelerin  kendii ebniye ve arasalari virgiiden mistesna olup, bunlardan
baska sur haricindeki kiliselere ve saireye muaherren ilave olunan ve akar olarak
tahsis kilinan emldk ve arazinin gerek teb’a-i sdhdne ve gerek teb’a-i ecnebiye
uhdesinde olsun virgliden istisnasi lazim gelmeyecegi”. Ecnebilerin talebine 6rnek
oldugu disiinilen Kudiis Ermeni Patrikligi tarafindan iletilen bir muafiyet
talebinin reddedilmesi hikayesi de 6rnek olarak sunulmustur: “Kuds-i Serif Ermeni
manastirlari dilyununun tesviyesiyciin ba irdde-i seniyye ahaliden tahsil olunacak
mebalige mahsuben liva-i mezkirun Ug yiiz dért ve (¢ yliz bes seneleri emvalinden
muhavvel mebadligin suret-i tesviyesi hakkinda sebk eden isti’zan (zerine fi 11
Temmuz sene (1)305 tarihiyle tastir buyurulan cevab-i samide is bu
havédlendmelerden manastirin  emlak virglstiniin mahsup olunmasi emr ( is’ar
buyurularak keyfiyet mahalline teblig olunmasi lizerine mezk{r manastirlar min’el-
kadim miimtdz olmagla beraber zaten gerek mezkGr manastira ve gerek sair teb’a-i
sdhdne manastirlarina merbut emlékin virglsi hakkinda bir karar verilmedigi
beyaniyla virgiiniin tevkif olunmamasi Kuds-i Serif Ermeni Patrikliginden alinan
tahriratta beyan olunup, su ilisik dahi hal olunmak lizere ve maslahaten bir an evvel
karar verilmesi ltizumu dermeyan olunmus ve ol babta ba sual divan-1 hiimayundan

Journal of Islamicjerusalem Studies, 2018, 18 (2)

N
(=)}



Osmanli Kudiis’tinde Ecnebi Kilise Arazilerinin Vergiden Muafiyeti Meselesi ==

yazilan derkenar mucebince emldk-1 mezk(renin ale’l-infirad keyfiyet-i kuyudiyesi
tetkik olunarak neticesinin is’ari defter-i hdkani nezaretine lede’t-teblig alinan
cevapta kuyGda lede’l-miiraca’a mezk(r defterlerde muharrer manastirlar ve
sairenin muaharren insa ve ibadethane ittihaz olunmus oldugu cihetle bunlarin
merbutati idiigli iddia olunan emlakin kaydi bulunamadigi ve fakat Kudiis’te olup
gayrimislim namina mukayyed olan evkaf ve emlak melfiif evrak lzerine 8 Zilka’de
sene 286 tarihinde yazilan derkenarda gosterildigi vecihle Eklim bin Yuhanna (?)
tarafindan fukara-y1 Rum ve Matran Andreyas bin ibrahim’ul-Ermeni evladina vakf
olan ve kadimen bazi eshas namina ber vech-i miilkiyet sebt-i defter-i hdkani
kilinmig bulunan mahallerden ibaret idiigii cihetle mezk(r defterlerde miinderic
olan emlak ve sairenin kiyud ile tatbiki kabil olamadigi kdyud-1 defter-i hakani
idaresinden ifade kilindigi isbat olunmustur”.

Mazbatada son olarak; Kudiis’teki vergi muafiyetinin sur icini kapsadigini
ve sur disint kapsamadigl tekrar belirtiimis ve gayrimislimlerin ellerindeki
arazilerin stattsuyle ilgili 17 Safer 1287 (19 Mayis 1870) tarihinde Divan-i
Himayun’da alinan bir karar nakledilmistir: “...varakada patrikler yedlerine i’ta
olunan mudfiyet berat-1 alisanlarinin hulasa-i hiikmi miinderi¢ olup, miitalaasindan
muadfiyet-i mezkdrenin dahil-i surda kdin emlak ve akara inhisari istinbat
olunamadigr misillii bir kimse emldk ve emvalini suret-i sahiha-i ser’iyyede bir cihete
vakf eyledigi halde sahih ve muteber olup, fakat vakf olan memalik arazi-i ‘Usriye
veya haraciyeden ise ‘lisr ve haraci sakit olmayarak kema kan istifa kilinacag canib-i
fetvahdneden ve bir kimse ba tapu mutasarrif oldugu arazisini taraf-1 esraf-1 hazret-i
padisahiden ba mulkndme-i hlimayun kendtye temlik-i sahih ile temlik olunmadik¢a
bir cihete vakf edemeyecegi ve bir manastira min’l-kadim merbut olup da
merbutiyeti defter-i hakanide mukayyed bulunan arazinin tapu ile tasarruf ve bey’
ve teveffuz olunamayacagi ve fakat kadimden berii ba tapu tasarruf oluna geliir
iken muaharren bir takrib ile ruhban eline ge¢mis ve manastira merbut olmak tizere
bila tapu tasarruf olunmakta bulunmus olan arazi hakkinda sair arazi-i emiriye
muamelesi icra olunup kema fi’s-sabik tapu ile tasarruf ettirilecegi defter-i hakani
nezaretinden dermiyan kilinmis idtigii..”

Bu mazbatada belirtilen komisyonlarin olusturulmasi, nezaretlerden bilgi
istenmesi vs. gibi hususlarin, bir yandan agir ve hantal Osmanh biirokrasisi diger
yandan Avrupal devletlerin baskisiyla ecnebiler lehine verilebilecek bir karar
striincemede birakmak gibi sebeplerle oldukca yavas yiridigini séylemek
mimkinddr. Nitekim bu mazbatadan 12 yil sonra, 28 Muharrem 1320 (7 Mayis
1902)’'de Maliye Nezareti’nce sunulan bir arz tezkiresinde meselenin halen
tartisildigr anlasilimaktadir (BOA, Y.PRK.ML 22/91). Yine 3 Rebitilevvel 1320’de (10
Haziran 1902), muhtemelen sorunun yine giindeme gelmesi sebebiyle, 20 Recep
sene 1307 tarihli yukarida deginilen mazbata bir derkenar ile Sura-y1 Devlet’e
tekrar havale edilmistir. “Kudtis’de vak’i mevak’’t mukaddesenin ma’fuviyeti ahd-i
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celil-i hazret-i nebevide teessiis etmistir. Ve Feridun Miinseatinda' buna dair olan
ndme-i hiimayun-1 hazret-i risaletpendhi suret-i celilesi mastardir. Ana miiracaat
vakten be vaktin ma’fliviyet hakkinda sadir olan feramin-i aliyye kayidlari (?)
tettebu’ ve arazi kanunndme-i hlimayununda mevadd-1 lazimeleri tetkik olunarak
iktizasinin beyani hakkinda tekrar sura-yi devlete” (BOA, Y.PRK.SD. 3/21)

SONUC

Butlin bir yonetim felsefesini “kanun-1 kadim”i korumak U{zerine insa eden
Osmanli Devleti’ni, mevcut toplumsal yapisini korumak ve degisime Kkarsi
direnmek baglaminda, gelenekg¢i kabul etmek gerekir. “Evvelden olageleni”
korumak Osmanli gelenekgiliginin temel dayanagr olmustur. Bununla birlikte
modernligin farkli boyutlariyla Osmanli Devleti’ni etkiledigi 19. ylizyil, geleneksel
yapinin bitiin yonleriyle altlist oldugu bir ylizyll olmustur. Bu altiist olusun bir
kismi ¢6kiis karsisinda devletin farkh alanlarda degisim zorunlulugu hissetmesiyle
devlet eliyle, bir kismi da dis diinyanin etkisi hatta baskisiyla gerceklesmistir.

Bu makalede incelenen Kudis’teki ecnebi kilise ve manastirlari ile bunlarin
emlak ve arazilerine ait vergi muafiyeti meselesi, Osmanl Devleti’nin sadece
politik anlamda degil, ¢ok yonli zayifiginin boyutlarini géstermektedir. Tim
dinler icin kutsal olsa da, kendi hikiimranlik alanlan igindeki bir sehre y&nelik
ecnebi miidahalelerine karsi basarili bir tutum gelistiremeyen Osmanli Devleti’nin
icinde bulundugu cok yonli bir krize isaret etmektedir. Bu basarisizliga ve krize
ragmen Osmanli Devleti’nin kendi hiikiimranlik alanlarini koruma refleksini canli
tuttugunu ve uluslararasi politik baskilamalar karsinda bir direnis gdésterdigini
sdylemek mimkindir. Ozellikle Kudis (zerine yogunlasan emperyalist ve
Siyonist emellerin farkinda olan Sultan Il. Abdiilhamid’in ylzyilin son ¢eyreginde
tahta ge¢cmesi bu tutumu daha politik bir forma kavusturmustur. Fakat II.
Abdilhamid’in stratejileri de Kudiis’li, éncelikle ecnebi kilise ve manastirlar
araciligiyla yolu acilan ingiliz sémiiriisiinden ve ardindan gelen Siyonist isgalinden
kurtaramamistir.

' Feridun Ahmed Bey’in (8. 991/1583) hiikiimdar mektuplari ile ferman, berat, fetihname vb.

slretlerini topladig eseri.
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EKLER

Ek 1: “Dahiliye Dairesinde Tanzim ve Makam-i Ali-i icraya Takdim Kilinan Fi 20
Recep sene 307 ve (1618) Numerolu Mazbata Suretidir’” (BOA, Y.PRK. ML. 10/32)
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Ek 2: Y.PRK.ML 22/91
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Ma’ruz-1 caker-i kemineleridir ki,

Kuds-i Serif suru haricide ale’l-usul istihsal olunan irade-i hazret-i padisahi
dairesinde insa olunan kilise ve sinago(g) ve mekteb ve hastahanenin kendi
ebniye ve arsasi virgliden miistesna olup, fakat bunlardan baska sur haricinde
kilisa ve saireye miiehheren ilave olunan emlak ve arazinin gerek teb’a-i
sahane, gerek teb’a-i ecnebiye uhdesinde bulunsun virgii ve ‘asarinin ahz ve
istifasi teferru’att mukaddema cereyan eden muhaberat ve tedkikat lzerine
canib-i hazineden sura-yr devlet riyaset-i celilesine is’ar olunmus ise de, bir
cevap alinamamasina mebni keyfiyet bu kere de riyaset-i miisar’iin-ileyhe izbar
olunarak 16 Mart sene 1318 tarihli tezkerede bu babda miilga dahiliye
dairesince tanzim olunan mazbatanin 20 Recep 1307 tarihinde makam-1 sami-i
sadaretpenahilerine takdim olundugu beyan kilinmis ve bu misilli emlak ve
arazinin miiterakim virgllleri hakkindaki muamele Kuds-i Serif Mutasarrifligiyla
muhasebeciliginden istifsar olunmakta bulunmus olmagla tefsilat-1 ma’ruzaya
goére miite’allik buyurulacak irade-i aliyye-i vekaletpenahilerinin emr 4 is’ar
buyurulmasi hususunun ma’a tahrir virgl idare-i umumiyesi ifadesiyle arz ve
beyana ibtidar kilinmistir. Ol babta emr u ferman hazreti men lehu’l-emrindir.
28 Muharrem 1320 ve 24 Nisan 1318
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Ek 3: BOA, DH.MKT. 1462/80
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Evrak Numarasi: 957/19

Tesvid Tarihi: Fi 21 Tesrin-i Evvel sene (1)303

Tebyiz Tarihi: Fi 26 Safer sene (1)305 ve fi 31 Tesrin-i Evvel sene (1)303 (13 Kasim 1887)
Kuds-i Serif Mutasarrifligina

Kilise ve mekteb ve hastahane gibi bila-ist’izan insasi taht-1 memnu’iyetde olan
ebniyenin miisa’ade-i seniyye istihsal edilmeksizin insaatina meydan
verilmemekde ise de, teb’a-i ecnebiyeden ba’zi kesanin ale’l-usul daire-i
belediyeden aldiklari ruhsat lizerine insa eyledikleri hanelerin birer odasini kilise
ittihaz ile derGinuna rahibler ikame etmekde olduklari beyaniyla bu misilliler
haklarinda ne suretle mu’amele olunmak lazim gelecegi, varid olan 24 Zilhicce
sene (1)304 tarih ve otuz yedi numarali tahrirat-1 behiyyelerinde istifsar ve su
madde muvafik-1 usul ve emsal olmayip sayan-1 dikkat ve i’tina bulundugu lede’l-
havale Divan- Himayun Kalemi’nden yazilan derkenarda beyan ve izbar
olunmakdan nasi keyfiyet Sura-y1 Devlet’e havale olunarak ol babda Dahiliye
Dairesi’nden tanzim olunan mazbatada vaki’ suret-i is’ar-1 valalari nazar-1 dikkati
calib ve bu halin devami enva’-t mahaziri miistevcib oldugundan ba’de-izin
teb’a-i ecnebiyeden olup da mesken insa etmek lizere daire-i belediyeden
ruhsat isteyenlerin yapacaklari haneleri ileride tamamen veya kismen Kkilise
ittihaz edecekleri teferriis olundugu halde bunlarin kilise seklinde insa
olunmamasina nezaret ve dikkat edilmesi ve ol suretle kilise ittihaz olunmus
olan hanelerin de bir gline sizilti ve suda’ vuku’una meydan verilmeksizin kilise
halinden ¢ikariimasi esbabinin istihsali hususunun savb-1 valalarina tebligi ifade
olunmagin ona gore icra-yi icab-1 hale hizmet buyrulmasi babinda...
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