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Yaban Hayati Gézleme ve izleme Calismalarinda Foto Kapan
Kullanim Olanaklari ve Sorunlari
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! Bartin Universitesi, Orman Fakiiltesi, Orman Miihendisligi Boliimii, 74100, BARTIN

Oz

Bu caligma yaban hayati konusunda gerek envanter gerekse de ekolojik ¢alismalarda foto kapan kullanan
arastirmacilarin karsilastiklart sorunlar ile foto kapan yontemi hakkindaki diigiincelerini belirlemek amaci ile
yapilmistir. Calismada foto kapan yontemi kullanan arastirmacilara sorulan 14 farkli soru ile amaca ulagmaya
calisilmistir. Yapilan ankete foto kapan kullanan 43 arastirmaci katilmis ve elde edilen veriler sayisal ve yiizde
degerler olarak degerlendirilmistir. Anket sonuglarina gore Tiirkiye’de yaban hayati arastirmalarinda foto
kapanlarin kamu kurumlar1 ve ftniversitelerin ilgili bolimleri yaninda kisisel kullanicilar tarafindan da
kullanildigr goriilmiistiir. Ankete katilanlarin hem hepsi dogrudan gézlem yaninda foto kapan yonteminin en iyi
yaban hayati gézlem yontemi oldugunu belirtmistir. Bunun yaninda foto kapanlarin ¢alinma riskinin ise en biiylik
dezavantaj oldugu vurgulanmistir. Ayrica foto kapan kullananlarin yaklasik % 25°1 foto kapan verilerini belirli
bir istatistik yonteme gore analiz ederken digerlerinin veri analizinde bdyle bir yontemi Kkullanmadiklari
anlagilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Foto kapan, yaban hayati, gézlem, olanak, sorun.

Possibilities and Problems of camera Trap Using in Wildlife
Observation and Monitoring Studies

Abstract

The aim of this study is to determine the problems faced by researchers using camera trap methods in terms of
both wildlife and ecological studies and their thoughts about camera trap method. In this study, 14 different
questions were asked to the researchers using the camera trap method. In the survey, 43 researchers using
camera traps were included and the data were evaluated as numeric and percentage values. According to the
survey camera traps have been used by departments of public institutions and universities and individual users,
on the wildlife research in Turkey. All respondents were say stated that the camera trap method with direct
observation was the best method of wildlife observation. In the other hand , it is emphasized that the risk of
stealing camera traps is the biggest disadvantage. In addition, approximately 25% of camera trap users use
camera trap data according to a specific statistical method, while others do not use such a method in data
analysis.
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1. Giris

Tirkiye’de yaban hayat1 gézleme, izleme ve envanter caligmalar1 1960’lardan baglamis ve diizenli bir sekilde
giiniimiize kadar yapilmistir. Yakin zamana kadar yaban kecisi (Capra aegagrus) ve ¢cengel boynuzlu dag kecisi
(Rupicapra rupicapra) iizerinde yogunlagan envanter ¢alismalar1 son on senelik periyod iginde boz ay1 (Urusus
arctos), kizil geyik (Cervus elaphus), karaca (Capreolus capreolus) ve yaban domuzunun (Sus scrofa) tizerinde
de yogunlagmistir (Bilgin, 2011).

Yaban hayatimi izlemede ve tiirlerin popiilasyon biiyiikliklerini tahmin etmede iki temel yaklasim ve bu iki
temel yaklagim i¢inde de farkli gézlem yontemleri vardir. Bu iki temel yaklagim sunlardir:

1. Tam (total) sayim: Bu yaklasimda hedef popiilasyonun tiimiiniin kisa bir siire, i¢inde (3-5 giin) sayilmasi
hedeflenir. Ancak bu ¢ogu zaman miimkiin olmamakla beraber bazen koloni ya da siirii sayimlarinda
uygulanabilir.

2. Ornekleme (kismi) sayim: Bu yaklasim hedef alman tiiriin ¢alisma alanindaki belirli bir kismimnin sayilmasi
ve bunun akabinde tiiriin toplam popiilasyonun tahmin edilmesi prensibine dayanmaktadir.

Yaban hayvanlarinin 6zellikle genis alanlarda izlenmesi hem zaman, hem personel, hem de kaynak bakimindan
biiyiik zorluklar icermektedir (Ucarli ve Saglam, 2013). Yaban hayati ¢calismalar1 ve envanterlerinde amag
belirlendikten sonra amaca uygun olarak farkli gézlem ve sayim yontemleri kullanilmaktadir. Bu yontemlerden,
yaban hayvanlarinin ayak izlerini ve digkilarini arayarak hayvanlari takip etmek, yaban hayvanlarimin bir
bdlgedeki varligini tanimlamak igin bilinen en eski yontemdir (Silveria ve ark 2003).

Ogurlu (2003) hedef tiirlere ve arastirmanin amacina uygun olarak Onerilen temel yaban hayvani gézlem
yontemlerini su sekilde siralamaktadir.

1. Nokta sayim yontemi: Direk gozlem yontemi de diyebilecegimiz bu ydontemde araziye hakim bir noktadan
goriis alani icine giren hedef tiiriin bireyleri belirli bir siire i¢inde sayilmaktadir. Tiirkiye’de 6zelikle yaban
kegisi envanterlerinde oldukga sik kullanilan bir yontemdi.

2. Hat (mesafe) sayim ydntemi: Onceden belirlenmis bir hat iizerinde yayan ya da arag ile giderken hattin iki
yaninda kalan hedef tiire ait bireylerinin ilk goriildiikleri noktanin gézlem uzakligi ve gézlem agisinin
Ol¢iilmesine dayali bir yontemdir.

3. Isaretleme —Yakalama yontemi: Bireysel olarak tanmabilen bireylerin zaman i¢inde hangi oranda tekrar
yakalandiklar1 ve ya goriildiikleri temeline dayanan bir yontemdir.

4. Foto kapan yontemi: Ozellikle son 20 y1l iginde hizla gelisen bu yontem foto kapan teknolojisi ve istatistik
analizlere dayanmaktadir.

5. Hat (serit) sayim yontemi: Yirime agisindan zorluk olmayan alanlarda belli bir hat boyunca yayan ya da
arag ile giderken goriilen tiirlerin belirlenmesine dayanmaktadir.

6. Siirek (siipiirme) yontemi: Siirek avi prensibine dayanan bu yontemde tek sira halinde alani kat eden
stirencilerin yaban hayvanlarini sayim yapacak olan gurubun tizerine siirmesi ile uygulanan bir yontemdir.
Her sayimci1 kendi sagindan (veya solunda) gecen hayvani sayar.

7. Digki grubu sayim yontemi: Bu yontemde secilen belirli alandaki hedef tiire ait digkilar temizlenir ve
belirli bir siire sonra alan tekrar kontrol edilerek taze diskilar sayilir. Hedef tiiriin giinliik diskilama adedi
baz alinarak popiilasyon tahmin edilebilir.

Bu yontemlere ek olarak birgok yaban hayvaninin varlik yokluk ya da azlik ¢okluk analizlerini belirlemede iz
sayim yontemi de kullanilmaktadir. Bu yontemde tiirlere ait olan digki, ayak izi, beslenme, kemirme ya da
boynuz izleri gibi kalintilar aranarak tiirlerin varliklar1 ve yogunluklari analiz edilebilir.

Yaban hayati ¢alismalarinda kullanilacak olan ydntem segilirken hedef tiir ile c¢alisma alanmin habitat
ozelliklerine dikkat edilmelidir. Cogu memeli yaban hayvani korunakli alanlarda yasadiklar1 ve geceleri aktif
olduklar1 i¢in dolayli gozlem yontemleri ile izlenmektedir. Tablo 1 de bazi yaban hayvanlar igin
uygulanabilecek gdzlem ve envanter yontemleri verilmistir.
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Tablo 1. Farkli yaban hayvanlar1 i¢in kullanilabilecek gézlem ve envanter yontemleri (Bilgin 2011).

Noktada Hat (mesafe) Foto kapan Diski grubu
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Yaban hayati ¢alismalarinda kullanilan yontemlerin yanlis secilmesi, eksik hazirlik yapilmasi ve yanlig analizler
sebebi ile elde edilen sonuglar1 kimi zaman yanlis degerlendirilmektedir. Yaban hayati ¢alismalarinda elde edilen
sonuglarda hatalara sebep olan bazi yanlig uygulamalar su sekilde siralanabilir (Bilgin, 2011).

Yanlis ve yetersiz 6rnekleme yapmak,

Tekdiize habitat se¢imi

Hedefin gbzlemciden uzaklastik¢a alginin diigmesi
Standardizasyon eksikligi

Miikerrer sayim yapmak

Gozlem noktasinin yanlisg isaretlenmesi

Cinsiyet veya tiirlerin yanlis teshis edilmesi

Nogak~owpdNPE

Karasal yaban hayvani arastirmalarinda kullanilabilecek cesitli alan teknikleri olmasina ragmen, her ekosistemde
ve her tiirde bu yontemler etkili bir sekilde uygulanamaz. Kimi zaman arazi, kimi zaman personel ve maliyet, kimi
zaman ise hedef tlir sinirlayict bir etkide bulunabilmektedir (Silveria ve ark 2003).

Bu ¢aligmanin konusu olan foto kapanlar kullanim kolayliklari, nispeten diisiikk maliyetleri ile gliniimiizde yaban
hayat1 ¢aligmalarinda ve tiir izlemelerinde en ¢ok tercih edilen yontemler arasinda yer almaktadir. Yaban hayati
calismalarinda ilk olarak foto kapanlarin kullanilmasi, Griffiths ve Schaik (1993) tarafindan yagmur
ormanlarindaki memelilerin aktivite modellerinin incelenmesinde kullanilmis ve bu g¢alisma yaban hayati
calismalarinda foto kapan kullanimina 6nciiliik etmistir (Foster ve Harmsen 2012). Foto kapanlar ¢alisma alanina
yerlestirildikten sonra uzun siire insandan bagimsiz olarak gozlem yapabilme yetenegine sahip cihazlardir
(Ertugrul, 2008; Maffei ve Noos, 2008). Yaban hayvanlarinin tiir arastirmalarinda, bolluk ve yogunluk
tahminlerinde, koruma caligsmalarinda olduk¢a sik kullanilan foto kapanlar, 6zellikle sarp arazilerde, yogun
vejetasyonla kapali alanlarda ve ¢aligmanin yapilmasinin riskli ya da tehlikeli oldugu yerlerde dogrudan gozlem
yontemlerine en iyi alternatif yontemdir (Ucarli ve Saglam, 2013). Yaban hayati ¢calismalarinda foto kapanlarin
kullanilmasinin artmasina paralel olarak, farkli sistemler ve farkli modeller ticari olarak piyasaya siiriilmiistiir
(Rovero ve ark, 2013).

Foto kapanlar tiirlerin yayilis ve hakimiyet (teritori) alanlarini tespit etmek, varlik-yokluk sérveyleri yapmak, tiirler
aras1 ve tir ici etkilesimleri belirlemek, popiilasyondaki 6zel bireyleri tespit etmek, tiirlerin habitat tercihlerini
belirlemek, tir c¢esitliligini belirlemek, tlire gére mekansal alan saptamak, hedef tiiriin mevsimsel ve giinliik
aktivitelerinin izlemek, popiilasyon biiyiiliigii tespit etmek gibi bir ¢ok arastirmada kullanilmaktadir (Ertugrul,
2008).

Foto kapanlarin yaban hayati ¢alismalarinda diger yontem ve tekniklere gére bazi dnemli faydalar ve iistiinliikleri
vardir. Bunlar:

1. Arazide insan miidahalesi olmaksizin kendi baslarina ¢alisabilirler.
2. Gorinti kaydedici ile hem fotograf hem de video kayitlar1 yapmak miimkiindiir.
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3. Sayag 0zelligi sayesinde foto kapan oniinden gegen hayvanlarin sayis, tarihi, saati, hatta baz1 modeller o
anki basing ve sicakligi da dlgiilebilmektedir.

4. Foto kapanlar ile tiir tespiti, envanter, popiilasyon bilyiikliigii, tir davranigi, habitat tercihi, aktivite
zamanlar1 gibi bir ¢ok farkli konu ayn1 anda gozlenebilmektedir.

5. Foto kapanlar ile ayni noktada farkli tlirleri ayn1 anda gozlendigi gibi, farkli noktalarda ayni tiiriinde
gbzlenmesi miimkiindiir.

6. Yine nadir ya da dogrudan gbzlenmesi zor olan tiirler bu yontemle gézlenmektedir.

7. Foto kapanlardaki modlama 6zelligi foto kapanin hedef alinan tiiriin biiyiikliigiine gore ayarlanmasina ve bu
sayede sadece o biiyiikliikteki tiir ya da tiirler i¢in kayitlar yapmasina olanak saglamaktadir.

Foto kapan kullanimindaki artisa paralel olarak, gectigimiz on yil boyunca foto kapan yontemlerini dogrudan
ele alan veya bunlar1 bir arastirma araci olarak kullanan yaymlanmis bilimsel makalelerin sayisinda yillik %
50'lik bir artis meydana gelmistir (Rowcliffe ve Carbone, 2008). Web of Science'da ekoloji, biyoloji, zooloji ve
veterinerlik kategorilerine gore yaymlanmis yayinlar incelendiginde foto kapanlarin yaban hayati
calismalarinda kullanilmaya baslamasi ile yayin sayilariin arttigi goriilmektedir. Foto kapan ve ilgili anahtar
kelimeler ile yapilan yayin taramalarinda her 1000 yayindan 692 yaymin foto kapanlar ile iliskili oldugu
goriilmiistiir (Sekil 1) (Rovero ve ark, 2013).
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Sekil 1. Foto kapan kullanimi ile yaban hayati ¢alismalarindaki yayin artis grafigi (Rovero ve ark, 2013).

Foto kapanlar aktif ya da pasif sensorlii olmak iizere iki tiptir. Aktif sensorlii foto kapanlarda bir kizil Gtesi 151n
vericisi ile onun tam karsisina yerlestirilen bir kizil Gtesi 1sin alicist vardir. Bu alici ve vericin arasindan bir
canlinin gegmesi ile 151 kirilir ve sistem g¢alisarak goriintii kaydi baglar. Pasif sensorlii foto kapanlar ise tek
pargadan olusur ve hareket ya da 1stya duyarli sensorlere sahiptirler. Bu sensorlerin foto kapan dniinden gegen
nesneleri algilamasi ile foto kapan devreye girer ve goriintiileri kayit edilir (Ugarli ve Saglam, 2013). Farkl tiir
ve yapida olan foto kapanlar ¢oklukla 8-12 adet pille, -18°C (bazilar1 40°C) ye kadar ¢aligsabilmektedir.
Gliniimiiz teknolojisinde mobil telefonlara aninda mesaj ya da goriintii gonderen foto kapanlarda
kullanilmaktadir.

Bu ana calisma prensipleri bagli kalmak sarti ile farkli teknik ozelliklerde ve farkli tiirlerde foto kapanlar
iiretilmekte ve yaban hayati ¢aligmalarinda kullanilmaktadir. Meek ve ark. (2012) bu foto kapanlar1 asagidaki
gibi siniflandirmistir.

Kizil6tesi flagl foto kapanlar

Akkor veya beyaz flash foto kapanlar

Pasif Kizilotesi (PIR) ve Aktif Kizildtesi (AIR) foto kapanlar
Fotograf veya video ¢eken foto kapanlar

Hizlandirilmis foto kapanlar

agrwbdE

Foto kapan c¢aligmalarinda veri yonetimindeki takip edilmesi gereken bir sira ve disiplin vardir. Yine Meek ve
ark. (2012) bu siray1 agagidaki sekilde dzetlemektedir.

1. Planlama
2. Toplama
3. Veri temizleme
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Kodlama
Depolama
Yedekleme
Erisim
Analiz etmek
Raporlama
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Yaban hayat1 arastirmalarinda foto kapan kullanimdaki en 6nemli kriterlerden birisi de hi¢ kuskusuz ki foto
kapanin kurulum agamasidir. Foto kapanlar sahalara farkli sekillerde yerlestirilmekle birlikte goklukla alan
1/25000 Slgekli haritalar iizerinde 1 m* karelaj sistemi ile 6rnekleme metodu kullanilmaktadir. Bunun yaninda
hedef tiir ya da tiirlerin ge¢is noktalarina, sik bulunduklari yerlere, yuva ¢ikis ve giris noktalarina, beslenme ve
ciftlesme alanlarina da foto kapanlar yerlestirilmektedir (Ogurlu, 2003; Ucarli ve Saglam, 2013). Ayrica yaban
hayvanlarimin ayak izi, diski, siirtlinme, beslenme, tirmalama ya da esinme gibi farkli sekilde biraktiklar izlerin
bulundugu noktalarda foto kapan kurulumu i¢in uygun noktalardir.

Foto kapanlar kurulurken dikkat edilmesi gerek diger bir husus da hedef tiiriin ya da tiirlerin morfoloji, biyoloji
ve ekolojileridir. Yaban hayvami patikalari, kesisen yollar, su kaynaklari, tercih edilen kurulum noktalari
arasindadir. Hedef tiire gore 40 ila 80 cm arasinda bir yiikseklige kurulan foto kapanlarin 6niine kimi zaman
hedef tiiriin besinlerinin konulmas: sik¢a uygulanan bir yontemdir (Ucarli ve Saglam, 2013). Calisma alanina
kurulacak olan foto kapan sayis1 ¢oklukla alanin biiyiikliigl ve yapist ile iligkilidir.

Foto kapanlar ile elde edilen veriler farkli sekillerde degerlendirilse de siklikla Capture gibi istatistiki
programlar kullanmilmaktadir (Ugarli ve Saglam, 2013). Bu program kapali popiilasyonlarda yakala-tekrar yakala
prensibine dayanmaktadir. Foto kapan wverilerine dayanarak popiilasyon biiyiikligini ve yogunlugunu
belirlemede Ogurlu (2003) D= N/A formiilinii 6nermektedir. Burada D; popiilasyon yogunlugunu, N;
belirlenen birey sayilarina gore popiilasyon biiyiikliigiinii, A; etkili 6rnekleme alanini temsil etmektedir.

Wegge ve ark. (2004) foto kapan verilerinin degerlendirilmesinde bireyler arasindaki heterojenlik (h),
davranigsal tepki (b), zamana 0zgii varyasyon (t) ve bunlarin kombinasyonlarinin etkili oldugunu
belirtmektedir.

2. Materyal ve Metot

Bu ¢alisma https://docs.google.com/forms iizerinde diizenlenen anket ¢aligmalari ile yiiriitiilmiistiir. Bu amagla
ankete katilan aragtirmacilara 14 farkli soru sorularak Tiirkiye’de foto kapan ile yaban hayati gézlemlerinin
yapilmast ile ilgili veriler elde edilmistir. Ankette sorulan sorular se¢meli ve derecelendirilmeli olarak
sorulmustur. Katilimeilarinin anketlere ulagabilmesini saglamak amaci ile konu ile ilgili caligmalar yapan resmi
devlet kurumlarina (Doga Koruma ve Milli Parklar Sube Miidiirlikleri ve Daire Baskanliklari) ve
iiniversitelerin ilgi boliimlerinde (Fen Fakiiltesi-Biyoloji, Orman Fakiiltesi, Veterinerlik Fakiiltesi) ¢alisma
yapanlara e-posta yolu ile anketler ulastirilmigtir. Ayrica sosyal medya yolu ile (Tramem=Tiirkiye’nin Anonim
Memelileri) bu iki ilgi gurup disindaki kalan ve foto kapan kullanan kisilere de ulasilmaya ¢aligilmigtir. Yapilan
anket ¢aligmalart sonucunda 43 kisi ¢alismaya istirak etmistir. Calisma sonucunda elde edilen veriler exel
sayfalar1 halinde islenerek sonuglar elde edilmis ve bu sonuglara bagli olarak Tiirkiye’de yaban hayati
calismalarinda foto kapan kullanimi ve sorunlari hakkinda bilgiler sunulmustur.

3. Bulgular

Calisma kapsaminda ankete katilan arastirmacilara sorulan 14 farkli soru ile foto kapan kullananlarin
demografileri ortaya ¢ikarilmistir. Buna gore 43 katilimcidan 22’si (%51,1) tniversitelerde, 17’si (%19,5)
kamu sektoriinde iken kalan, 4 (%9,4) katilimci ise 0Ozel sektdrde gorev yaptiklarini sdylemislerdir.
Katilimeilardan 5°1 (%11,6) 1-2 yil, 371 (%6,9) 3-4 y1l, 8’1 (%18,6) 5-6 y1l, 5’1 (%11,6) 7-8 y1l, 5’1 (%11,6) 9-10
yil ve 17’si (%39,5) ise 10 yildan daha uzun bir siire yaban hayat1 gézlemleri yapti§in1 belirmektedir. Yaban
hayat1 gézlemlerinde foto kapan kullanim ge¢misleri soruldugunda ise katilimcilarin 131 (%30,2) 1-2 yil, 8’1
(%18,6) 3-4 y1l, 12’si (%27,9) 5-6 yil, 5’1 (%11,6) 7-8 yil, 3’1 (%8,1) 9-10 yil ve kalan 2’si ise (%3,6) 10 yildan
daha fazla bir siiredir foto kapan kullandiklarini sdylemistir.

Foto kapan ¢aligmalarinin yiiriitiildiigi iller i¢in 2 katilimer genis 6lgekli olarak tiim Tiirkiye derken kalan 41
kullanicinin 47 farkli ilde foto kapan caligmalarini siirdiigii anlasiimaktadir. Buna goére 41 kullanicinin foto

631
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kapan caligmalarini siirdiirdiikleri iller ve yogunluklari sekil’2 de verilmistir. Katilimeilarin foto kapan
caligmasi yaptiklari illerden 21 ilde 1 ¢alisma, 17 ilde 2 ¢alisma, 3 ilde 3 ¢alisma, 5 ilde 4 ¢alisma ve 1 ilde ise 6
farkli foto kapan ¢aligmasi yiiriitilmektedir. Anket calismasi sonucunda sekilde belirtilen iller digindaki illerden
veri alinamadig1 icin bu illerde yapilan ¢aligmalar hakkinda bilgi elde edilememistir.

2
sy o 3 Galisma
7 f§ 4 Caligma
5025 0 s 100 150 200 - & ® 6 Cabisma
[

Sekil 2. Tiirkiye’de foto kapan ¢aligmalar1 yapilan iller ve yogunluklari.

Anket sorularimi cevaplayan 43 kisiden 32 kisisi kullandiklar1 foto kapanlarin kurumsal oldugunu, kalan 11 kisi
ise foto kapanlarmin kendilerine ait olduklarim belirtmislerdir. Yine bu kisilerden 8 tanesi 1-5, 11 tanesi 6-10, 6
tanesi 11-15, 3 tanesi 16-20, 4 tanesi 21-25, 1 tanesi 26-30 ve 10 tanesi ise 30’an fazla foto kapan ile
caligmalarint  siirdiigiinii sdylemektedir. Kurumsal foto kapanlari kullanan arastirmacilarin 7°’si Orman
Fakiiltelerinde, 13’ Doga Koruma ve Milli Parklar Sube Miidiirliiklerinde, 5 tanesi Fen Edebiyat
Fakiiltelerinde caligmalarini siirdiirdiiklerini belirtirken, 4 katilime1r Doga Koruma ve Milli Parklar Sube
Miidiirliigi ve Orman Fakiiltesi isbirligi, 3 tanesi Doga Koruma ve Milli Parklar Sube Midiirliigii ve Fen
Edebiyat Fakiiltesi isbirligi ve 1 tanesi de Doga Koruma ve Milli Parklar Sube Miidiirliigii ve Universite
isbirligi ile ¢alisma yaptiklarint sGylemistir.

Foto kapanlarin ne amagla kullandiklar1 soruldugunda katilimcilar buna birden ¢ok cevap vermislerdir. Verilen
cevaplar incelendiginde katilimcilar bilimsel veri toplamak ve tiir tespiti yapmak icin foto kapan kullanilmasi
secenekleri % 25,9 oraninda 33’er kez isaretlenmistir. Foto kapanlari yaban hayvani envanteri i¢in kullanilmasi
ise 31 kez tercih edilerek % 24,4 se¢ilme orani ile en ¢ok tercih edilen 2 kullanim sebebi olmustur. Foto
kapanlarin koruma ve kontrol amaci ile kullanilmasi 29 tercih ile % 14,9 oranma sahip iken kisisel zevk igin
foto kapan kullanilmasi 11 kez isaretlenerek % 8,6 ile en az kullanim tercihi arasinda yer almustir.

Katilimeilarin foto kapanlar ile elde edilen verilerin bilimsel degeri ve bu verilerin giivenilirligi hakkindaki
diislinceleri degerlendirildiginde toplamda 24 kisi verilerin giivenilirligine 10 tam puan vererek ¢ok giivenilir
oldugunu vurgulamiglardir. Tiim katilimcilar iginden sadece 1 kisi foto kapan verilerinin bilimsel agidan degerli
olmadigint 2 puan vererek belirtmistir. Bunun diginda kalan toplam 42 katilimer ise verilerin giivenilir ve
bilimsel degere sahip oldugunu belirten 5 ve daha yukarisi puanlar tercih etmistir. Bu noktada foto kapan
verileri igin 2 ve 10 puan verenler diginda 3 kisi 5 puan, 1 kisi 6 puan, 4 kisi 7 puan, 6 kisi 8 puan ve 4 kisi ise 9
puan vermistir (Sekil 3).
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Sekil 3. Foto kapanlar ile elde edilen verilerin bilimsel degeri ve bu verilerin giivenilirligi.

Foto kapan kullanimindaki zorluklarin derecelendirilmesi istenen katilimcilarin %51,1°1 (yaklasik 22 kisi) en
biiyiik riskin foto kapanlarin ¢alinmast oldugunu sdylemistir. Bunun disinda kalan teknik ariza, kullanim
zorluklar1 ve arazi ¢alisma izinleri ve foto kapan fiyatlarin pahali olmasi gibi zorluklar ya ¢ok az zorluk ya da
orta az zorluk olarak degerlendirilmistir. Ornegin 26 kisi (% 60) foto kapanlarm kullanimini bir zorluk olarak
gormemekte, 10 kisi (% 23) foto kapan fiyatlarinin pahali olmasimi foto kapan g¢aligmalarinda orta derecede
zorluk olarak gérmektedir. Yaban hayati ve arazi ¢alismasi ig¢in gerekli olan yasal izinlerin alinmasi ankete
katilan 19 kisi (% 44) tarafindan foto kapan kullaniminda bir zorluk olarak goriilmemistir. Arazi izinlerin foto
kapan calismalarinda bir zorluk olarak degerlendirilmesi toplamda 6 kisi tarafindan desteklenmistir (Sekil 4).
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Sekil 4. Foto kapan kullanimindaki zorluklarin derecelendirilmesi (5 en zor).

Arazi ¢aligmalarinda foto kapanlarin araziye nasil yerlestirildigi hakkindaki soruya ise 2 kisi (% 4,8) rastgele
yerlestirdigini, 25 kisi (% 58,1) yaban hayvanlarinin iz ve belirtilerinin oldugu yerlere, 11 kisi ise (% 25,5)
tespit etmek istedigi hayvan tiiriine gore foto kapanlar1 kurduklarini belirtmektedir. Diger segenegi isaretleyen 5
kisi (% 11,6) ise foto kapanlarin araziye yerlestirmelerinin; ¢alismaya gore degisebildigini, yasam alanlarina
gore kurduklarini, ¢aligma alaninda karelasyon yaparak her karelasyona bir foto kapan kurduklarmi
belirtmislerdir.

Foto kapanlar ile elde edile verilerin analizlerini yaparken 30 katilime1 (% 69,7) her hangi bir istatistik yontem
kullanmadigini, kalan 13 katilimer (% 13,3) ise farkli yontemler ile verileri analiz ettiklerini belirmektedir.
Verileri istatistiki olarak analiz eden kullanicilar bunun i¢in aktivite desenleri olusturmakta, excel programu ile
analizler yapmaktadirlar. Ayrica habitat tercihleri i¢in tiir ¢esitliligi, giin iginde aktivite dagilimi, yiikseklige
gore farklar, grup yapilart var-yok analizleri yapanlar ise bu amag i¢in Anova, T testi, korelasyon ve parametrik
olmayan istatistik analiziler kullandiklarini belirtmislerdir.

Kullanicilara en iyi yaban hayvani izleme ve gozleme yontemlerinin neler oldugu soruldugunda ise foto kapan
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ve dogrudan gbzlem yontemleri 21’er katilimer tarafindan en iyi gézlem yontemi olarak belirtilmistir. En iyi
ikinci yontem ise 15 kisi tarafindan segilen iz sayim ydntemi olmustur. Ses dinleme ydntemi ise en az tercih
edilen yontem olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yine katilimcilar foto kapan yonteminden sonra en ¢cok dogrudan
gozlem ve iz sayim yontemlerini kullanarak yaban hayati ¢aligmalarim siirdiirdiiklerini belirmektedirler.

4. Sonug ve Oneriler

Yapilan anket degerlendirmeleri sonucunda foto kapan yontemi ile yapilan yaban hayati gézlemlerinde
gozlemci profilini belirleyen tek bir degisken meslek sektorii olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Meslek sektorii
degiskeni ise iiniversiteler, kamu ¢alisanlar1 (Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Miidiirliigii biinyesi) ve 6zel
sektor (serbest ¢alisanlar) olarak siniflanmigtir (Sekil 5).

® Universite ®Kamu ¢alisam1 1 Ozel sektor

Sekil 5. Ankete katilanlarin meslek sektorleri.

Sektorel agidan katilimeilarin yaban hayvani gozlem gegmislerinde belirgin bir farklilik oldugu goze
carpmaktadir (Sekil 6a). Ankete katilan 22 {iniversite ¢alisaninin 12 tanesi 10 yildan uzun bir siireden beri yaban
hayat1 gbzlemi yaptigin1 belirtirken, kamu ¢alisanlarindan 2, 6zel sektérden ise 3 kisi bu siirede ¢alistigini
bildirmistir. Universitelerden 5 yilin {istiinde yaban hayati gézlemi yapanlarm sayis1 toplamda 21 iken bu say1
kamuda 10 kisidir. Kamu sektoriinde 7 katilimer ise 1-4 yil arasinda yaban hayati gbzlemi yaptigini
belirtmektedir.

Sektore bagli olarak foto kapan kullanim gegmisi sorgulandiginda ise farkli bir durum ortaya ¢ikmaktadir (Sekil
6b). 10 senenin iistliinde yaban hayati1 gézlemi yapan 12 {iniversite ¢alisanindan sadece 2 tanesi bu siirede foto
kapan yontemini kullanirken 3 tanesi 9-10 yil, 4 tanesi 4-8 yil kalan 13 tanesi ise 5 yil ve daha az siire bu
yontemi kullandiklarii belirtmektedir. Kamu kurumlarinda ise foto kapan kullanimi son 5-6 yil iginde
yayginlasti1 grafikten anlasilmaktadir. Ozel sektdrde foto kapan kullammi ise yine 5-8 yillik bir zaman
stirecinde devam etmektedir.
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Sekil 6. Sektore gore katilimcilarin; a) yaban hayvani gozlem gegmisi, b) foto kapan kullanim gegmisi.

Sekil 6 incelendiginde; gerek yaban hayatr gézlem siiresi gerekse de foto kapan kullanim siireleri {iniversite ve
kamu kurumlarinda farkli iki durum goze garpmaktadir. Universitelerde yaban hayvani gozlemleri uzun siireden
beri devam etmekle birlikte foto kapan kullaniminin son 6 sene iginde yogunlastigi gorilmektedir. Kamu




OZKAZANC Bartin Orman Fakiiltesi Dergisi, 2018, 20 (3): 627-637

kurumlarinda ise foto kapan kullanimi ile yaban hayati gdzlemleri arasinda paralel bir artis oldugu goze
carpmaktadir. Bu noktada kamu kurumlarinda ormancilik anlayiginin son 20 yil i¢inde yavas yavas saf odun
iiretimi anlayigindan uzaklasarak ormanin bir biitiin halinde isletilmesinin benimsenmesi ve bu dogrultuda yaban
hayat1 envanterlerine 6nem verilmesinin onemli bir etken oldugu sdylenebilir. Buna ek olarak foto kapan
kullaniminin ve temininin tilkemizde giderek artmasi ayn1 zamanda pratik ve kolay kullanimi kamu alaninda hem
yaban hayvam gdzlemlerinin hem de foto kapan kullanimimin artmasina sebep olmustur. Ozel sektérde ise foto
kapanlarin kullanimin bu cihazlarin iilkemizde yasal olarak satilmaya bagladigi son 6-7 yil iginde arttig1
goriilmektedir.

Foto kapanlarin kullanim amaglari sektorel olarak degerlendirildiginde ise tiniversite kullanicilari en ¢ok bilimsel
veri elde etmek icin foto kapan kullandiklarini belirtirken, kamu sektoriindekiler tiir tespiti amaci ile foto kapan
kullandiklarin1 dile getirmistir (Sekil 7). Yaban hayvam envanterinde foto kapan kullanim amaci ise her iki
sektorde de ikinci derecede tercih edilmektedir. Ozel sektor kullanicilart ise foto kapanlari dncelikli olarak tiir
tespit etmek ikincil olarak da bilimsel veri elde etmek amaci ile kullandiklarini belirmektedir. Her ii¢ sektor
grubunda da foto kapanlarin koruma ve kontrol amacli kullanimi son sirada yer almaktadir. Eldeki bu veriler ile;
“cogu iniversite caligan1 foto kapandan elde edilen veriler ve bilgiler ile bilimsel yayimnlar yapmakta ve bu
sebeple bilimsel veri elde etmek amaci ile foto kapan kullanmaktadir, buna karsin kamu calisanlar1 ya st
makamlardan gelen emirler dogrultusunda ya da alanlarindaki biyolojik gesitliligi belirlemek amaci ile tiir tespiti
ve envanter verisi elde etmek i¢i foto kapan kullanmaktadir” yorumunu yapmak miimkiindiir. Bu da iki sektor
arasindaki foto kapan kullanim amacinin farkliliginin en 6nemli sebebidir. Yine iilkemizde son yillarda yapilan
"biyolojik ¢esitlilik envanter ve izleme projeleri” de hem yaban hayati ¢alismalarina hem de bu ¢alismalarda foto
kapan biiyiik olanaklar saglamaktadir. Bu dogrultuda bu projeler ile 6zellikle kamu kurumlarinin bu noktada
etkin bir gekilde ¢aligmast bu kurumlarin foto kapan kullanimini yillar bazinda siirekli arttirmaktadir.

20
15
10
5
0
Bilimsel veri elde Yaban Hayat Koruma ve kontrol  Tiir tespiti yapmak
etmek envanteri
m Universite ™ Kamu galigan1 Ozel sektor

Sekil 7. Foto kapanlarin kullanim amaci.

Foto kapan kullaniminda karsilasilan sorunlar hakkinda bu ii¢ farkli sektor calisanlari benzer yanitlar vermistir.
Tim sektorler ¢aligmalardaki en biiyiik sorunu foto kapanlarin ¢alinma riski olarak belirtmistir. Buna kargilik
foto kapanlarin kullanim zorlugu en disiik risk olarak yine tiim sektdrler tarafindan benimsenmistir. Foto
kapanlardaki teknik arizalar ise benzer sekilde tiim sektoér guruplart tarafindan orta derecede sorunlar arasinda
degerlendirilmistir. Bu kategoride sektorler arasindaki en dikkat ¢eken farkliliklar ¢aligma izinleri ve foto kapan
fiyatlar1 olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Yaban hayati basta olmak {izere tiim biyolojik ¢esitlilik ¢aligmalarinda
mutlaka yasal izinlerin alinmasi gerekmektedir. Her ne kadar izin siiregleri kimi zaman 1 ay gibi bir siireye uzasa
da Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Midiirliigii 2016/6 genelgesi ile bu islemler online olarak yapilmaya
baglamis ve siire¢ oldukg¢a kisalmistir. Her ne kadar yasal izinlerin foto kapan ¢aligmalarinda bir zorluk teskil
etmedigi li¢ farkli sektor tarafindan vurgulanmis olsa da, 6zellikle {iniversite ¢alisanlari bu izinlerin orta derecede
zorluk oldugunu vurgulanmaktadir. Foto kapan fiyatlar1 igin ise katilimcilar neredeyse tiim segenekleri yakin
derecede isaretlemistir. Sadece iiniversite kullanicilariin foto kapan fiyatlari 4. derecede zorluk segenegini
daha fazla isaret ettigi gbze ¢arpmaktadir. Kamu kullanicilarinin ¢ogu foto kapan fiyatlariin pahali olmadigini
belirtmistir. Bu degerlendirmede asil kriterin 6zel sektor kullanicilart oldugu muhakkaktir. Ciinkii hem kamu
hem de iiniversite kullanicilar1 biiyiik bir kismi foto kapanlarini kurum biitcelerinde ya da yiiriittiikleri proje
biit¢elerinden karsilamaktadirlar. Yine de foto kapanlarini kendi biitcelerinden karsilayan 6zel sektdr kullanicilar
foto kapan fiyatlari igin orta ya da pahali segenegini isaretlemislerdir (Sekil 8)
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Sekil 8. Foto kapanlarin kullaniminda karsilasilan sorunlar.
Foto kapanlar ile elde edilen verilerin analizleri degerlendirildiginde sadece 12 kullanicinin ki buda katilanlarin
yaklagik % 28’ine denk gelmektedir, belirgin bir yontem ile verilerin analizini yaptigini kalan 31 kullanicinin
yani katilimcilarin % 72’sinin ise herhangi bir analiz yontemini kullanmadigi anlasilmaktadir. Bu noktada

iiniversite ¢alisanlarindan 9 katilimci, kamu ¢alisanlarindan ise 3 katilimer farkli teknik ve yontemler ile veri
analizi yaptiklarini dile getirmektedir. Kalan katilimeilar ise her hangi bir veri analizi yapmadiklarini belirtmistir

(Sekil 9).

Universite Kamu ¢aligani Ozel sektor

mEvet ®Hayir

Sekil 9. Foto kapan verilerinin analiz edilmesi.

Goriildiigii tizere lilkemizde 10 yildan daha fazla bir siiredir yaban hayati1 ¢aliymalarinda giderek artan foto kapan
kullanim1 hem farkli sektérlerde hem de farkli amaglarda kullanilmaktadir. Bu noktada ankete katilan 43 kiginin
cevaplar1 degerlendirildiginde sonug olarak:

1. Foto kapanlar tilkemizde en ¢ok {iniversite ile tiniversite-kamu igbirligi ¢ergevesinde kullanilmaktadir.

2. Ulkemizdeki yaban hayati gdzlemleri ¢ok uzun siireden beri devam etmekte olsa da yaban hayat:
gozlemlerinde foto kapanlarin kullanimi son 6-7 sene igerinde artmaya baslamustir.

3. Foto kapanlar farkli amaglar i¢in kullanilsa da {iniversite ¢alisanlar1 bilimsel veri elde etmek amaci ile foto
kapan kullanirken kamu ¢alisanlarinin tiir tespit etmek, yaban hayati envanter ve tiir izleme ¢aligmalarinda
foto kapan kullandiklar1 goriilmektedir.

4. Foto kapan calismalarinda en énemli risk faktorii cihazlarin ¢almma riski olarak goriilmektedir. Ikinci
olarak ise foto kapan fiyatlarinin nispeten pahali oldugu da vurgulanmaktadir.

5. Foto kapanlardan elde edilen verilerin belirli bir teknige gore analiz edilmedigi, sadece iniversite
calisanlarmin bir kisminin bu verileri farkli metotlar ile yorumladig: ve analiz ettigi goriilmektedir.

Yaban hayati c¢aligmalarinda foto kapan kullaniminin artmasi hem gahsmalarm" daha giivenilir bir sekilde
yiiriitilmesine hem de elde edilen verilerin ispat edilmesine olanak saglayacaktir. Ozellikle {iniversite ve kamu
kurumlarinin ortak caligmalar1 ile arazi uygulamalar1 aksamadan yiiriitillecek, hem de yapilacak olan veri
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analizleri ile de siirdiiriilebilir bir av yaban hayati ydnetimi igin yeni formiiller gelistirilebilecektir. Birgok yaban
hayati arastirmacisina biiyiik kolaylik saglayan foto kapanlarin hem arazi uygulamalarinda (alan yerlestirmesi)
hem de elde edilen verilerin degerlendirilmesinde (analiz ve istatistik) ne yazik ki belirli bir yéntem, teknik ya da
formiil kullanilmamaktadir. Ankete katilan arastirmacilar foto kapanlar1 araziye yerlestirirken ¢oklukla iz ve
belirtilerin yogun oldugu boélgelere foto kapanlarini kurduklarini, bir kismu ise hedef alinan hayvana gore bir
teknik izlediklerini belirtmektedir. Benzer sekilde elde edilen verilerin analizlerin ise farkli sekillerde yapildig:
goriilmektedir. Bu amagcla foto kapanlarin farkli ¢caligma bolgeleri ve farkl tiirlere yonelik ¢aligmalar i¢in saha da
nasil yerlestirilecegi, ne kadar siire ile sahada kalacagi ve kontrollerinin ne siklikla yapilacagi gibi baz1 teknik
konularin uzmanlar tarafindan agikliga kavusturulmasi gerekmektedir. Yine foto kapanlardan elde edilen
verilerin ne sekilde analiz edilecegi ¢aligmanin tiiriine ve amacina gore hangi istatistik yontem ve testlerin
yapilacagi da agiklanmasi gereken diger 6nemli bir konudur. Aksi taktirde foto kapan galigmalarindan elde edilen
veriler belirli bir sistem i¢inde degerlendirilmez ise bilimsel veri olma 6zelligini zamanla kaybedecek ve sadece
envanter ya da tiir tespiti amaci ile kullanilacaktir.

Foto kapan ¢aligsmalarinda karsilasilan iki 6nemli sorundan biri olan ¢alinma riski maddi kayiplarin yaninda veri
kaybina sebep olmasi yiiziinden de oldukg¢a 6nemlidir. Bu sebepten ¢aligma alaninda etkin bir koruma ile birlikte
yore halkinin bilinglendirilmesi, 6zellikle kdy mubhtarlar1 ile cami imamlarmin halki foto kapanlara zarar
vermemeleri konularinda uyarmalari saglanmalidir. Bu tip sorunlarin devam ettigi bolgelerde SMS modiillii foto
kapanlarin kullanilmasi daha uygun olacagi gibi foto kapanlara zarar verenlerin cezalandirilmasi ve bunun
duyurulmasi da caydiricilik agisindan 6nem tagiyacaktir.
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