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Oz

Rivayet gelenedinin merkezinde yer alan ravileri tanitmasi, rivayetlerin bilgi degerini ortaya koy-
masl agisindan isnad, hadis ilminin temel yapi tasidir. Cerh-tadil terimleri ve biyografik kaynak-
lardaki bilgiler isnad sistemini destekleyen verilerdir. Kullanilan cerh- tadil lafizlari hadis ilimleri
cergevesinde raviye yonelik yapilan kritigin sonuglaridir. Bu lafizlar, kabul ve red agisindan ri-
vayetin akibetini belirlemektedir. Bunun yaninda cerh ve tadil terimleri olarak dederlendiriimeyen
ancak ravinin tanitiminda kullanilan farkh lafizlar bulunmaktadir. Ravinin daha gok rivayet tari-
hindeki genel kimligine isaret eden bu lafizlar, cerh- tadil terimlerine eglik ettigi gibi mustakil
olarak da kullanilmistir. Sahibu hadis s6z konusu lafizlardan biridir. Daha gok bir duslince sistemi
ve tavrin adi olan Ashab-i hadis kullanimiyla bilinen bu kavrama, cerh- tadil tir( eserlerde ve
biyografik kaynaklarda ravi tanitimlarinda siklikla bagvurulmaktadir. Bu tanitimlarin gogunda sé6z
konusu kavram araciligi ile ravinin; rivayet gelenegindeki 6zellikleri, rivayet birikimi, rivayet ettigi
veya senedinde yer aldidi hadisler, rivayet birikimini elde ettigi raviler ve beldeler gindeme geti-
rilmektedir. Boylece hadis rivayet olgusu agisindan s6z konusu ravinin kimligi hakkinda bilgilen-
dirme yapilmaktadir.
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An Analysis of a Concept: “sahib hadith” in Terms of Hadith Sciences

Abstract

The isnad is the main building block of the science of hadith in terms of introducing narrators who
in the centre of the narrative tradition and revealing the information value of the narrations. Jarh-
ta‘dil terms and informations in biographical sources are supporting datum the isnad system.
Jarh-ta‘dil terms used are the results of the critiques intended for narrator within the framework
of hadith sciences. These terms determine the fate of the narration in terms of acceptance and
rejection. In addition, there are different concepts that are not used as terms of jarh and ta‘dil
but used in introducing of narrator. These concepts, point to the general identity of the narrator
in the history of narration, accompanied the jarh-ta‘dil terms as well as used detachedly. Sahib
hadith is one of the mentioned concepts. This concept, which is more known with the use of Ashab
hadith that is the name of a system of thought and attitude, is frequently used in works of jarh-
ta‘dil and sources of biographical. In most of these introductions, are raised through the menti-
oned concept; the features of narrator in the tradition of narration, the narration accumulation
of him, the hadiths which he narrated or he was mentioned in the isnads and the narrators and
towns which he obtained the narration accumulation. Thus it is informed about identy of menti-
oned narrator because of phenomenon of the hadith narration.

[You may find an extended abstract of this article after the bibliography.]
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Giris

Isnad sisteminin en énemli inceleme konusu ravilerdir. Raviler hakkinda ya-
pilan aragtirmalar onlarin rivayetlerinin degerini ortaya koymaktadir. Cerh
ve tadil kavramlar ile ifade edilen bu faaliyet yoluyla, s6z konusu degerin
tespiti sistematik bir sekilde yapilagelmistir. Bu dogrultuda, miisterek an-
lamda kullanilan bazi cerh ve tadil terimleri bulunmakla birlikte, miinekkite
gore degisik manalara gelen lafizlara bagvurulmustur. Bu nedenle cerh ve ta-
dil lafizlarinin ortaya ¢ikislari, kullanim amaglar1 ve farkli formlari itibariyle
analizi iyi yapilmalidir. Bu analize cerh ve tadil lafizlarina eglik eden bazi kav-
ramlar da dahil edilmelidir. Sahibu hadis bu tiir lafizlardan biridir. Hadis ta-
rihinde Ashabu’l-hadis/ Ashabu hadis adli ekoliin isim kaynag1 olan bu kav-
ram farkli formlarda kullanilmis ve anlam dairesi i¢ine degisik manalar gir-
mistir. Biz bu ¢alismada kavramin s6z konusu ekolii temsil ettigi kullanimlar-
dan daha ¢ok cerh- tadil ilmi, rical literatiiriindeki ve hadis ustliindeki kulla-
nimlar: ve anlamlar {izerinde duracagz.

Ashabu hadis’in tekili olan “sahibu hadis” ibaresinin degisik kullanim ver-
siyonlar1 bulunmaktadir. Bu versiyonlar birbiri yerine kullanilmig/ kullanili-
yor olsa da her birinin ortaya ¢ikisi, bunlara yiiklenen anlamlar ve bu anlam-
larin siireg igerisinde gecirdikleri degisimler farklilik gostermektedir. Bu ne-
denle bu ibarelerin her birinin miistakil olarak incelenmesi gerekmektedir.
Kavramin kullanim formlari, terkibi olusturan hadis kelimesinin nekra ve ma-
rife olusuna; sahib kelimesinin ise miifred ve cemi kullanilisina gore su sekil-
dedir:

Sahibu hadis : ¢ui> C>Llo

Sahibu’l-hadis : ¢eidl C>Llo

Ashibu hadis : &gt sl

Ashabu’l-hadis: &yt ool

Ancak tabakat literatiirii, cerh- tadil tiirii eserlerde bu kullanimlardan
sahibu hadis yogunluktadir ve genelde digerlerine tercih edilmistir. Ayrica
bu formun digerlerine kaynaklik ettigi de sOylenebilir. Ashabu’l-hadis/
ashabu hadis ifadeleri yukarida da deginildigi gibi daha ¢ok bir ekol ve dii-
siince sisteminin ad1 olarak kullanilmis, ravi tanimlamalarinda sahibu hadis
one ¢ikmistir. Buna istinaden ¢alismanin bashiginda ve igeriginde bu kullanum
tercih edilmistir. Bununla birlikte az kullanilmasina ragmen, ¢alismanin ige-
riginde sahibu’l-hadis formuna bagvurulan bazi 6rnekler iizerinden de deger-
lendirmeler yapilmistir. Ciinkii sdhibu’l-hadis ile sahibu hadisin kullanim
amaci ve anlam gergevesi biiyiik dl¢iide benzerlik gostermektedir.
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1. Sahibu hadis Olmanin Sartlar/ Sahibu hadisin Ozellikleri

Sahibu hadisin tasimasi gereken 6zellikler baglaminda cesitli degerlendirme-
ler yapilmugtir. Ornegin Ebti Bekir b. Ayyas (6. 193/809) yazi kullanmanin 6ne-
mine istinaden yaptig1 bir degerlendirmesinde “Yaninda mdiirekkep bulun-
mayan sahibu hadis, baltasiz marangoz gibidir”! diyerek hadis sahibinin
kitabet konusuna 6nem vermesi gerektigine dikkat cekmek istemistir. Yahya
b. Said el-Kattan (6. 198/813) da sahibu hadis’in sahip olmasi gereken ozellik-
lere deginmis, kavramin anlam dairesine katkida bulunmustur. Ona gore
sahibu hadis olan biri, rivayetlerinde sebt olmali; kendine sdylenenleri dogru
anlamaly; rical hakkinda bilgi sahibi olmali, ayrica elde ettigi bu 6zellikleri ko-
rumalidir.?

Yahya b. Main’e (6. 233/848) atfedilen diger bir tespit de sahibu hadis ol-
manin sartlar1 gercevesinde degerlendirilebilir. Kendisine el-Haris b. Sii-
reyc’in sahibu hadis olup olmadig1 soruldugunda Yahya b. Main “O (Haris)
hadis talep ediyor.” diyerek cevap vermistir. Dolayisiyla Yahya, sadece hadis
topluyor olmayi, sahibu hadis olmak igin yeterli géormemis, muhtemelen be-
lirli miktarda bir rivayet birikimini elde etmenin gerekliligini vurgulamigtir.3

Yine Yahya b. Main’e isnad edilen diger bir goriis ise sahibu hadis’in farkl
bir yoniine isaret etmektedir. fbn Main bir degerlendirmesinde “Kezzab bi-
rinden bin hadis yazmayan sahibu hadis var midir?” demistir. Buna gore
sahibu hadis, keyfiyeti ne olursa olsun rivayet birikimini elde etmeye veya
toplamaya ¢aligan kisidir. Hemen bu tespitin ardindan yine Ibn Main’e izafe
edilen “Segici davranan kisi pisman olur; yazi ile kayit altina alan pisman ol-
maz.” sozli bunu desteklemektedir.*

Kavrama dair dikkat ¢eken tespitlerden bazilar ise elde edilen hadis say1-
lar1 iizerinden yapilmistir. Ornegin Ahmed b. Hanbel’e (6. 241/855) yiiz bin
hadis bilenin sahibu hadis olup olmadig1 sorulmus o, “Hayir!” cevabini ver-
mistir. Ayni soru iki yiiz bin igin de sorulmus yine “Hay1r!” demistir. Ug yiiz
bin hadis bilen kisi i¢in soruldugunda ise net bir cevap vermemis, hali ve tav-
riyla bu sayiy1 da yeterli gormedigini anlatmaya caligmistir.> Her ne kadar
Ahmed b. Hanbel muayyen bir miktari dile getirmekten ¢ekinse de Eb{i Ziir'a
er-Razi'nin (6. 264/878) naklettigine gore Ibn Ebt Seybe (6. 235/849), yirmi bin

1 Hatib el-Bagdadi, el-Cami’ li-ahliki'r-rdvi ve ddabi’s-sdmi’, thk. Mahmid Tahhan (Riyad: Mek-
tebetii’l-Mearif, ts.), 2: 184.

2 Chzekani, Ahvdlu'r-ricil, nsr. Subhi el-Bedri es-Samerrai (Beyrut: Miiessesetii’'r-Risale, ts.), 37.

3 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, thk. Bessar Avvad Ma'r(if (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-Islami,
1422/2002), 9: 101.

4 ibn Adi, el-Kamil fi duafdi'r-ricdl, thk. Adil Ahmed Abdiilmevcid v.dgr. (Beyrut: el-Kiitiibii'l-
Hmiyye, 1418/1997), 1: 217-218.

5 Hatib el-Bagdadi, el-Cami’, 2: 77.
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hadisi imla etmeyenin sdhibu hadis kabul edilemeyecegini ileri siirerek belirli
bir say1ya isaret etmistir.°

Kavramin muhtevasi gergevesinde Ahmed b. Hanbel’e ait diger bir tespit
hayli ilgingtir. Yusuf b. Omer el-Kavvas, babastyla ayakkabicilarin oldugu bir
carsida yiiriirken, diikkanlardan birindeki yasli bir adam onu ¢agirir ve
sahibu hadis olup olmadigini sorar. Yusuf, sdhibu hadis oldugunu séyleyince
adam Ahmed b. Hanbel’in sdyle dedigini rivayet eder: “Kosan veya segirten
biri goriirsen bil ki o, ya mecniin ya da sahibu hadistir.”” Kogsmak veya segirt-
mek ile sahibu hadis olma arasindaki iliskiyi kurmak zor olsa da birkag ihti-
mal giindeme getirilebilir. Ahmed b. Hanbel, yasadigi donem itibariyle
sahibu hadis ya da ashab-1 hadis olanlarin i¢inde bulunduklari zor sartlara
atifta bulunmus olabilir. Bilindigi {izere Mihne déneminde hiléfet giiciinii ar-
kasina alan Mutezile halku’l-Kur’an konusu etrafinda kendi goriislerini kabul
etmeyen bircok isme bask: uygulamistir. Bu baskilar kimi zaman iskence ve
hapse kadar dayanmigtir. Ahmed b. Hanbel ve ashab-1 hadisten birgok isim
bu baskiya maruz kalmistir.8 Dolayisiyla Ahmed b. Hanbel’in ifadesine gore
sahibu hadis olan kisi Mihne donemindeki bu ortama istinaden hilafet gorev-
lileri veya Mutezili olanlara yakalanmamak igin kagtyor ve bu sirada kosu-
yordur. Diger bir muhtemel anlam, sahibu hadis olamin her daim bir telas
icinde hadis rivayetiyle mesgul olmasi, bu nedenle hizli adimlarla kosarak
hareket etmesidir.

Ahmed b. Hanbel’'den A’meg’in rivayetleri baglaminda Su’be ve Ebii
Muaviye’yi kiyaslamasi istendiginde o, Ebti Muaviye'nin A’mes’ten daha ¢ok
rivayette bulundugunu ve onu daha iyi tamidigin ifade etmistir. Su’be icin
yaptig ;LsVly LU (635 tod> Lo ixsy degerlendirmesi ise sdhibu hadisin
Ahmed b. Hanbel tarafindan nasil yorumlandigini anlamamiz i¢in son derece
onemlidir. “Su’be ise lafizlar1 ve ahbar’i (hakkiyla) rivayet eden bir sahibu ha-
dis’tir.” tespitine gore Ahmed b. Hanbel sahibu hadis olmay1 “lafizlar ve
ahbar’in rivayetindeki yetkinlik” olarak belirlemektedir.® Ayrica Ahmed b.
Hanbel'in Safii {izerinden yaptig1 diger bir degerlendirme de sahibu hadisin

6 Ramehurmizi, el-Muhaddisu’l-fisil beyne r-rdvi ve'l-vidi, ngr. Muhammed Accac el-Hatib (Bey-
rut: Daru’l-Fikr, 1391/1971), 377; Hatib el-Bagdadi, el-Cimi’, 1: 77; Sem’ani, Edebii’l-imld ve’'l-
istimld, thk. Max Weisweiler (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1401/1981), 11; Suyti, Tedribu'r-rdvi fi serhi
Takribi'n-Nevevi, thk. Ebi Kuteybe Nazar Muhammed el-Fareyabi (Riyad: Mektebetii'l-Kev-
ser, 1415/1995), 1: 34.

7 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 16: 476.

8 Hayrettin Yiicesoy, “Mihne”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayin-
lari, 2005), 30: 28.

9 ibn Receb el-Hanbeli, Serhu Ileli’t-Tirmizi, thk. Hemmam Abdurrahim Said (Zerka: Mekte-
betii’l-Menar, 1407/1987), 2: 717.
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karakteristigi ile ilintilidir. Ahmed b. Hanbel’in bu degerlendirmesine gore
“Sahibu hadis olan biri Safii’'nin kitaplarina doymaz.” 10

Tbn Asakir'in (6. 571/1176) “meshur Antakyali hadisgi” olarak tamittig1 Os-
man b. Hurrazaz (6. 281/894) ise sahibu hadis’te bulunmasi gereken bes 6zel-
lige dikkat ¢ekmektedir. Bunlar; saglam bir akil, dindarlik, zabt, yaptig: iste
mahir olma (profesyonellik) ve emanet ehli olmaktir.! Ibn Adi (6. 365/976) de
zayif kabul etmesine karsin sahibu hadis olarak nitelendirdigi Bakiyye b. el-
Velid iizerinden bagka bir 6zellige dikkat ¢ekmistir. Buna gore sahibu hadis
olan kisi, kibar ve sigar yani yas¢a ve donanim olarak kendinden biiyiik veya
kiiciik olanlardan hadis rivayet eder. Kendisinden ise kibar yani biiyiik olan-
lar rivayette bulunur.’? Hadis rivayetinde ozellikle yasca kendinden biiyiik
olanlardan rivayet etmek normal karsilanirken, kiigiiklerden hadis rivaye-
tinde bulunmak hata ihtimalini glindeme getirmistir. Ancak bu nitelikte sahih
isnadlar bulunmaktadir.!* Muhtemelen Tbn Adi’ye gore sahibu hadis, her iki
tiirdeki isnadlara sahip olmaly, yani biiyiik ve kiigiik ravilerden hadis almali-
dir. Bunun yaninda kendisinden yasga biiyiik olanlar, ondan hadis rivayet et-
meli, boylece genis bir rivayet agina sahip olmalidir.

SGft muhaddis Eb(it Abdurrahman es-Siilemi (6. 412/1021) de sdhibu ha-
diste bulunmasi gereken ozelliklerle ilgili bir goriis ileri stirmiistiir. Ona gore,
“Her tacirin bir re’sumal’i yani sermayesi vardir; sahibu hadisinki ise sidk
yani dogruluktur.” 4

Hatib Bagdadi'nin (6. 463/1071) degerlendirmeleri kavramin sinirlari ile il-
gili baz1 tespitler igermekte, Ahmed b. Hanbel'in tavriyla benzerlik goster-
mektedir. O, sahibu hadis kabul edilmenin herhangi bir say1 ile belirleneme-
yecegini diisiinmektedir. Hatib, yasadig1 dénemde, kendini ehl-i hadisten ka-
bul edenler, hadisin sema ve naklinde uzman olduklarini diisiinenler oldu-
gunu dile getirmis ancak s6z konusu kisilerin iddia ettikleri seyden ¢ok uzak
olduklarmni belirtmistir. Hadis ciizlerinden az miktarda hadis yazip, kisa siire
hadis dinleyenlerin ale’l-itlak sahibu hadis kabul edildiklerini sdylemistir.
Ancak Hatib’e gore bu tiir kisiler kendini bu ilme adamamus, bu ilmin zorluk-
larini ¢gekmemis ve hadisin sinif ve bablarini ezberleme giigliigiine girisme-
mistir.!> Hatib’in siteminde de goriildiigii {izere o, sahibu hadis sayilmak igin

10 Zehebi, Siyeru a’ldmi’n-niibeld (Kahire: Daru’l-Hadis, 1427/2006), 8: 258.

11 ibn Asakir, Tarihu Dumagk, 38: 424-425; Zehebi, Siyeru a’ldmi’n-niibeld, 1: 78.

12 ibn Adi, el-Kamil, 2: 276; Ibn Asakir, Tarihu Dumagk, thk. Amr b. Garame el-Amri (Beyrut:
Daru’l-Fikr, 1415/1995), 10: 348.

13 Bk. Ahmed Muhammed Sakir, el-Bdisu’l-hasis serhu ihtisdri Ulfimi’l-hadis (Riyad: Mektebetii’l-
Mearif, 1416/1995), 177-178.

14 Siilemi, Tabakdtu's-siifiyye, thk. Mustafa Abdiilkadir Atad (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-llmiyye,
1419/1998), 122.

15 Hatib el-Bagdadyi, el-Ciami’, 1: 75.
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sadece rivayet toplamay1 yeterli gérmemis, hadis ilmine adanmishigi, ayrica
hadis ilimlerine vukffiyeti 6ne ¢ikarmistir.

Sahibu hadis’te bulunmasi gereken 6zelliklere dair yorumlarda sidk, zabt,
emanet gibi nitelikleri tasiyarak rivayet ehliyetine sahip olma, belirli miktarda
rivayet birikimini elde etmis olma ve hadis ilimlerindeki maharet 6ne ¢itkmak-
tadir. Bunun yaninda imla'nin yani yaz ile rivayetin 6nemine vurgu yapil-
mustir. Zikredilen sartlar biitiinciil bir sekilde degerlendirildiginde sahibu ha-
dis kabul edilmenin veya olmanin ¢ok yonliiliik gerektirdigi sonucuna vari-
labilir.

2. Kavramin Kullanim Formlar1 ve Amaglari

2.1. Ravinin, Rivayet Olgusu ve Birikimi A¢isindan Durumunu Ortaya

Koymak

Cerh ve tadil literatiiriinde ve 6zellikle biyografi gelenegindeki kullanimi1 son
derece yiiksek olmasina karsin sahibu hadis cerh-tadil amaciyla basvurulan
bir terim kabul edilmemistir. Gerek tadil edilen raviler ve gerekse cerh edilen
ravilere yonelik sahibu hadis olma/olmama iizerinden yapilan kritiklerin
ifade ettigi anlam ve kapsam ise analiz yapilmasi gereken alani olusturmak-
tadir. Kaynaklardaki kullanim tarzlari ve ulemanin bazi yorumlarindan yola
cikarak, s6z konusu kavramin ¢ogu zaman cerh ve tadilden bagimsiz bir an-
lam tasidig1 sdylenebilir. Yani sahibu hadis olma/olmama hali ravinin tadilini
teyit eden veya cerhini giiclendiren bir etkiye sahip degildir. Kavram daha
¢ok ravilerin rihleler, dersler veya talebelik yaptiklari hocalar: sayesinde elde
ettikleri rivayet birikimini ve buna istinaden hadis rivayet tarihindekini yer-
lerini gostermek amagh kullanilmistir. Bu kullanimlar farkli agilardan degisik
karakterlere sahiptir.

2.1.1. Ravilerin Cerh ve Tadiline Eslik Eden Kullanimlar

Tabakat-teracim tiirii eserlerde ve cerh- tadil alanina 6zel ¢alismalarda ravile-
rin sdhibu hadis olarak nitelendirilmesinin farkli sekilleri bulunmaktadir. Bu
sekil farklilig, ravilerin cerhi veya tadili ile ilgili olmasinin yaninda, cerh ve
tadili yapan miinekkitle de baglantilidir. Bunlar soyle gruplandirilabilir;

Tadil edilen ravinin, yine ayni miinekkit veya biyografist tarafindan sahibu
hadis kabul edilmesi veya edilmemesi;

Biri tarafindan tadil edilen ravinin, baska bir miinekkit ya da biyografist tara-
findan sahibu hadis oldugunun veya olmadigimin belirtilmesi;

Cerh edilen bir ravinin yine ayn1 miinekkit veya biyografist tarafindan sahibu
hadis kabul edilmesi veya edilmemesi;

Cerh edilen bir ravinin baska bir miinekkit ya da biyografist tarafindan sahibu
hadis oldugunun veya olmadiginin belirtilmesi;
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Bir miinekkit tarafindan cerhedilirken, digerinin tadil ettigi ravinin ti¢lincii
bir isim tarafindan sahibu hadis kabul edilmesi.

Kavramin 6ne ¢ikan kullanimi, tadil terimlerine eslik etmek seklinde ol-
mustur. Farkli terimlerle tadil edilen bazi raviler yine aym kisi tarafindan
sdhibu hadis olarak nitelendirilmigtir. Bazen eser miiellifi bu kavrami tadil
lafizlarina bitisik olarak kullanirken, bazen tadil terimlerinden sonra ravi bi-
yografisinin ilerleyen béliimlerinde zikretmeyi uygun gormiistiir.

Tabiri erken donemde kullanan Yahya b. Said el-Kattan (6. 198/813), Zeb-
rekan b. Abdullah’t sika lafziyla tadil etmis, sebt bir ravi olup olmadig: sorul-
dugunda ise onun sahibu hadis oldugunu sdylemistir.’6 Ibn Sa’d da (8.
230/845) tadil ettigi bazi ravileri, ayni zamanda sahibu hadis olarak tanimla-
mistir. Su’be b. el-Haccac’t sika, me’'miin, sebt ve hiiccet gibi lafizlarla tadil
etmis, ayrica onun sahibu hadis oldugunu sdylemistir.’” el-Mualla b.
Manstir, 8 Nasr b. Zeyd el-Miicedder,” Anbese b. Said b. Eban b. Said b. el-
As,? Miisa b. Daviid ed-Dabbi,2! Muhammed b. Eb{i Hafs el-Muayti, 2 Amr
en-Nakid b. Muhammed b. Biikeyr,? en-Nadr b. Siimeyl el-Mervezi, 2 Ibn
Sa’d tarafindan sika, sebt veya sad{ik olmalarinin yani sira “sahibu hadis” ola-
rak tavsif edilen diger baz1 isimlerdir.

fcli (6. 261/875) de ayni sekilde sika kabul ettigi Yahya b. Rasid’i, sahibu
hadis olarak tanimlamistir.2> EbG Hatim (6. 277/890) Nevfel b. Muthir EbG
Mestide ed-Dabi’yi sad{ik terimi ile tadil etmenin yaninda sdhibu hadis olarak
nitelendirmistir.26 Nesai (6. 303/915) ise hadis aldig1 bazi hocalarin tadil et-
mis, ayrica onlarin sahibu hadis olduklarimni ileri stirmiistiir. Muhammed b.
Abdullah b. Ammar,?” Muhammed b. Miislim b. Vare,? Muhammed b. Yahya
b. Muhammed,? Ahmed b. Siileyman er-Rehavi,® Amr b. Ali,? el-Abbas b.

16 Ibn EbG Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil (Beyrut: Déru’l—Kﬁﬁibi’l—ilmiyye, Haydarabad, 1372/1953 ta-
rihli baskinin ofseti), 3: 610.

17 1bn Sa’d, et-Tabakdtii’l-kiibrd, thk. Thsan Abbas (Beyrut: Daru Sadir, 1388/1968), 7: 280.

18 1Ibn Sa’d, Tabakit, 7: 341.

19 Ibn Sa’d, Tabakdt, 7: 344.

20 Tbn Sa’d, Tabakdt, 7: 345.

21 TbnSa’d, Tabakdt, 7: 345.

22 Tbn Sa’d, Tabakét, 7: 350.

23 Tbn Sa’d, Tabakdt, 7: 358.

24 Tbn Sa’d, Tabakét, 7: 373.

25 icli, Tarthu's-sikat (Mekke: Daru’l-Baz, 1405/1984), 471.

26 Ibn Ebti Hatim, el-Cerh ve’t-ta'dil, 8: 488-489.

27 Nesai, Tesmiyetii mesdyihi’n-Nesdi, nsr. es-Serif Hatim b. Arif el-Avni (Mekke: Daru Alemi’l-
Fevaid, 1423/2003), 54.

28 Nesal, Tesmiyetii mesdyihi'n-Nesdi, 54.

29 Nesal, Tesmiyetii mesdyihi'n-Nesdi, 56.

30 Nesai, Tesmiyetii mesdyihi'n-Nesdi, 56.

31 Nesai, Tesmiyetii mesdyihi'n-Nesdi, 60.
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Abdulazim el-Anberi* sika ve me’m{in olmalarinin yaninda Nesai tarafindan
sahibu hadis kabul edilmistir. Ibn Hibban (354/965), sika, sebt, mutkin gibi
tadil lafizlarii kullandig1 bazi ravilerin sahibu hadis oldugunu beyan etmis-
tir.3 Bunlardan bazilarinda ki< ¢y~ L ifadesini kullanmis ve kisinin ha-

dis sahibi, hadis toplayan, ezberleyen biri oldugunu belirtmistir.* Ibn
Hibban'in orijinal kullanimlarindan biri Muhammed b. el-Miihelleb igin dile
getirdigi cae 5 oo f Cud> Lo O “cem ve tasnifle istigal eden hadis sahibi
biriydi.” seklindeki tanimlamadir.35 Bu ifade ile sahibu hadis olma ile cem ve
tasnif faaliyeti i¢cinde olmay iligkilendirmis, kavramin anlam dairesine yeni
bir acilim getirmistir. Bu agihm, cem ve tasnif faaliyeti ile mesgul olmanin,
ravinin elde edecegi rivayet birikimini olumlu yonde etkilemesi ve hadis sa-
hibi biri olmasini saglamas: seklinde yorumlanabilir.

Ayn sekilde s6z konusu kavram Hatib el-Bagdadi'nin Tdrih’inde de tadil
lafizlarina eslik etmis, ayni miinekkitler farkl terimlerle tadil ettigi ravinin
ayrica sahibu hadis oldugunu ifade etmistir.% Muhaddis ve tarih¢i Zehebi¥
(6. 748/1348) ve Ibn Hacer el-Askalani® (6. 852/1449) de farkl: terimlerle tadil
ettikleri bazi ravileri sahibu hadis kabul etmislerdir.

Diger bir kullanim seklinde ise miinekkit/ biyografist sika kabul etmesine
veya farkli terimlerle tadil etmesine kargin raviyi sahibu hadis olarak nitelen-
dirmemistir. Ornegin Yahya b. Main, Kurran b. Temam el-Esedi'nin sika ve
sadiik oldugunu sdylemesine ragmen onun sahibu hadis oldugunu diisiin-
memektedir.?® Farkli bir kaynaktaki bilgiye gore ise kendisine, Kurran b.
Temam’in “sahibu hadis” olup olmadig1 soruldugunda o (Yahya b. Main),
Kurran icin, “leyse bihi be’s” tespitinde bulunmustur.? Yahya'nin soruya
olumlu cevap vermemesine karsin, sahis hakkinda farkl: bir tadil terimi kul-
lanmis olmasi dikkat gekicidir. Bu durum, Kurran’in sika bir ravi oldugunu
belirtmesine ragmen, onu sahibu hadis kabul etmedigi sonucunu giindeme

32 Nesai, Tesmiyetii mesdyihi'n-Nesdi, 65.

33 ibn Hibban, Sikit (Haydarabad: Dairetii’l-Mearifi'l-Osmaniyye, 1393/1973), 8: 33, 153, 180,
200, 293, 321, 322, 414, 521, 9: 17, 98, 124.

34 Bk. Ibn Hibban, Sikdt, 8: 35, 527, 9: 132, 143, 150.

35 Ibn Hibban, Sikat, 9: 142.

36 Ornekler igin bk. Hatib el-Bagdadi, Tarthu Bagdad, 3: 342, 418, 540, 4: 34, 418, 5: 354, 8: 351, 11:
317,13: 125,133, 14: 114, 117, 221, 488, 15: 21, 157, 384, 16: 251.

37 Bk. Zehebi, Tezkiratu'l-huffiz (Beyrut: Daru’I-Kiitiibi’l-[lmiyye, 1419/1998), 1: 237, 3: 181; Si-
yeru a’ldmi'n-nijbeld, 7: 313, 317, 332, 8: 133, 9: 94, 163, 10: 29, 11: 71; Mizdnu'l-i'tiddl fi nakdi’r-
ricdl, thk. Ali Muhammed el-Bicavi (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 1382/1963), 1: 580, 2: 16, 59, 141,
387, 466, 585, 587, 3: 144.

38 Bk. ibn Hacer, Takribu't-Tehzib, thk. Muhammed Avvame (Suriye: Daru’r-Resid, 1406/1986),
85, 168, 243, 254, 597.

39 ibn Ebi Hayseme, et-Tarihu’l-kebir, thk. Salah b. Fethi Hilal (Kahire: el-Far(iku’l-Hadisiyye,
1427/2006), 3: 89-90.

40 Hatib el-Bagdadi, Tarthu Bagddd, 14: 491.

Journal of Sakarya University Faculty of Theology (SAUIFD), Volume: XX, Issue: 38 (December 2018)



BIiR KAVRAMIN ANALIZI: HADIS iLIMLERI ACISINDAN “SAHIBU HADIS” | 65

getirmektedir. Dolayisiyla Yahya, Kurran’i tadil etmis ancak onu sahibu hadis
olarak nitelendirmemis ve s6z konusu ravinin rivayet birikimi hakkindaki fik-
rini ortaya koymustur.

fbn Niimeyr (6. 234/849) de Yahya b. Abdurrahman’1 “1a be’se bih”4! iba-
resiyle tadil ederken onun sdhibu hadis olmadigini belirtmistir.4> Ahmed b.
Hanbel, sadtik biri oldugunu séylemesine ragmen Amr b. Hasim’in sahibu
hadis olmadigini sdylemistir.** Eb(i Hatim ise Abdiilhamid b. Habib isimli bir
sahsi sika kabul etmesine ragmen, onun sahibu hadis olmadigini dile getir-
mistir.# Aym sekilde Ebti Hemmam el-Ehvezi, Ibn Sahin (6. 385/996) tarafin-
dan “la be’se bih” kabul edilirken, sdhibu hadis kategorisinde degerlendiril-
memisgtir.4

Kavramin kullanim formlarindan biri ise bir miinekkitin tadil ettigi kisi-
nin, farkl biri tarafindan sahibu hadis oldugunun/olmadiginin sdylenmesi-
dir. Ornegin Yahya b. Main’in sika ve leyse bihi be’s# oldugunu sdyledigi Is-
mail b. Ayyas, Ahmed b. Hanbel tarafindan sahibu hadis seklinde tanimlan-
mugstir.” Ebt Ziir'a, bagkalar tarafindan sika ve sadiik kabul edilen Ahmed b.
Ma’mer b. Iskit'i sahibu hadis olarak nitelendirmistir.# Diger taraftan Ebfi
Ubeyde Ma'mer b. el-Miisenna, Yahya b. Main tarafindan leyse bihi be’s te-
rimi ile tadil edilmesine ragmen Zehebi, onun sahibu hadis olmadigini belirt-
migtir.*

Kavramin cerh edilen raviler i¢in kullanimlarinda ise bazi ravilerin sahibu
hadis olduklar1 cerh sahibi miinekkit/biyografist tarafindan dile getirilmistir.
Bu tiir kullanimlarda cerh edilmekle birlikte ravinin belirli bir rivayet biriki-
mine sahip oldugu ifade edilmekte ancak bu birikimin niteligi hakkinda soru
isaretleri ortaya gikmaktadir. Dolayisiyla sahibu hadis kavrami, ravinin cer-
hini ortadan kaldiran veya teyit eden bir kimlige sahip degildir. Ornegin Ali

41 Bu terim, Zehebi ve Iraki'ye gore tadilin {ig, Sehavi’'ye gore besinci mertebesindedir. Bk. Ab-
dullah Aydinly, Hadis Istilahlar: S6z1iigii (istanbul: MUIF Yayinlari, 2011), 159.

42 Tbn Ebti Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, 1: 322.

43 Ibnii'l-Cevzi, ed-Duafi ve'l-metritkin, thk. Ebu’l-Fida Abdullah el-Kadi (Beyrut: Daru’l-Kii-
tiibi’l-Ilmiyye, 1406/1986), 2: 232.

44 Mizzi, Tehzibu'l-kemdl fi esmdi’r-ricdl, thk. Bessar Avvad Ma'rGf (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale,
1400/1980), 16: 422.

45 ibn Sahin, Tidrihu esmii’s-sikdt, thk. Subhi es-Samerrai (Kuveyt: Daru’s-Selefiyye, 1404/1984),
205.

46 Yahya b. Main’in leyse bihi be’s terimini tadil anlaminda kullandig1 bilgisi icin bk. Erding
Ahatli, “Yahya b. Main’in Eserleri ve Kullandig1 Thtilafli ve Garib Lafizlar”, Sakarya Universi-
tesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 1 (1996): 225-226.

47 ibn Sahin, Tarihu esmai’s-sikat, 27.

48 ibn Ebl Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, 2: 77.

49 Zehebi, Siyeru a’ldmi'n-niibeld, 8: 152.
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b. Meymiin kendisine soruldugunda Halid b. Hayyan, onun (Ali'nin), miin-
ker bir ravi ayrica sahibu hadis oldugunu belirtmistir.> Yakub b. Seybe (.
262/875) ise hadislerinin terkinde icma edildigini ve metr{iku’l-hadis oldu-
gunu soyledigi Halid el-Medaini'nin sahibu hadis oldugunu ileri stirmiistiir.5'
Daha 6nce deginildigi gibi Tbn Adi, zayif raviler icinde degerlendirdigi Ba-
kiyye'nin sahibu hadis oldugunu ileri siirmiigtiir.52

Diger bir kullanim seklinde ayn1 miinekkit, cerh ettigi bir ravinin, sahibu
hadis olmadigini belirtmektedir. Ahmed b. Hanbel, Ferkad es-Sebahi icin
salih biri ve leyse bi-kavi dedikten sonra hadiste kuvvetli olmadigimni ve
sahibu hadis kabul edilemeyecegini dile getirmistir.5 Salih kavraminin ¢ok az
kisiye gore tadil ifade ettigi>* ve bu tiir ravilerin hadislerinin itibar i¢in yazi-
labilecegiss buna karsin “leyse bi kavi” ifadesinin Ibn Ebti Hatim’e (6. 327/938)
gore cerhin ikinci mertebesinde kabul edildigi,’ Zehebi, Sehavi (6. 902/1497)
ve Iraki (6. 806/1404) gibi isimlere gore ise leyse bi'l-hiicce anlaminda olup
cerh anlamina geldigi% diisiiniiliirse Ahmed b. Hanbel’in cerhettigi Ferkad'
ayn1 zamanda sahibu hadis kabul etmedigi goriilmektedir.

Tipki tadil durumlarinda oldugu gibi bir miinekkit/biyografist tarafindan
cerh edilen ravilerin farkl biri tarafindan sahibu hadis kabul edildigi yahut
edilmedigi 6rnekler mevcuttur. Bazilar: tarafindan kezzab olmakla suglanan
el-Ma'meri hakkinda Abdan, “Diinyada onun gibi bagka bir sahibu hadis gor-
medim.” demistir. Ibn Adi de kendisine ashabinin naklettigi bilgilere gore
el-Ma’meri'nin kesiru’l-hadis ve bihakkin sahibu hadis oldugunu ifade etmis-
tir.» Hatta Ibn Ad1, mevkif hadisleri ref’ ettigini ve metinlere ziyadelerde bu-
lundugunu belirtmesine ragmen el-Hasen b. Ali el-Ma'meri'nin sahibu hadis

50 Hatib el-Bagdadi, Tarthu Bagdad, 9: 230; Ayrica bk. Mizzi, Tehzibu'l-kemdl, 8: 44. Miinker, te-
rimi i¢in birgok tanim yapilmistir. Ravilere yonelik yapilan “sika olsa da zaif ravilerden miin-

N

ker hadis rivayet eden ravi”, “sadece bir hadis rivayet etmis olan ravi”, “Buhari’ye gore ken-

disinden hadis almanin helal olmadig: ravi” seklinde tanimlar bulunmaktadir. Bununla bir-
likte eger Halid b. Hayyan miinker ile miinkerii’l-hadis terimini kastetmis ise bu kavrama
dair farkli tanimlar mevcuttur. Miinkerii'l-hadis, cerhin genelde dordiincii mertbesinde ka-
bul edilen bir terimdir. Cok¢a miinker hadis rivayet edenler igin kullanilan bir kavramdir.
Boyle bir ravinin hadisi ancak itibar i¢in alinir. Bk. Aydinl, Hadis Istilahlar: Sézliigii, 210-213.

51 Hatib el-Bagdadi, Tdrthu Bagddd, 9: 239.

52 Bk.Ibn Adj, el-Kdmil, 2: 276.

53 Tbn Ebti Hatim, el-Cerlt ve't-ta'dil, 7: 82.

54 Bk. Aydinl, Hadis Istilahlart Sézliigii, 271.

55 Ahmet Yiicel, Hadis Istilahlarimin Dogusu ve Gelisimi Hicri Ilk U¢ Asir (Istanbul: Marmara Uni-
versitesi [lahiyat Fakiiltesi Vakfi Yaynlari, 2014), 121.

56 Miicteba Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozliigii (Ankara: TDV Yayinlari, 1992), 201.

57 Bk. Aydinli, Hadis Istilahlar: Sozliigii, 163.

58 Ibn Adi, el-Kamil, 3: 194; Hatib el-Bagdadi, Tarthu Bagddd, 8: 359; Zehebi, Tezkiratu’l-huffiz, 2:
175.

59 ibn Adi, el-Kamil, 3: 194; Ayrica bk. Zehebi, Tezkiratu'l-huffiz, 2: 175.
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oldugunu belirtmistir.® Bircok miinekkit tarafindan cerhedilen Muhammed
b. el-Fadl el-Mervezi, Zehebi tarafindan sahibu hadis kabul edilmistir. Zehebi
bu durumu soyle aciklamaktadir: “Bu adam’in (Muhammed’in) miinker ri-
vayetleri ¢oktur. Ciinkii o sahibu hadistir.” ¢! Dolayistyla Zehebinin degerlen-
dirmesinden de anlasilacag: gibi bir ravinin, sahibu hadis olarak tanimlan-
mas1 onun rivayet ehliyetinin ve rivayetlerinin niteliginin arastirilmasinn
oniine gegmemelidir.

Cerh edilen ravinin farkli bir miinekkit tarafindan sahibu hadis kabul edil-
medigi 6rnekler de bulunmaktadir. Darekutni’nin (6. 385/995) zayif kabul et-
tigi Salih b. Besir'in sdhibu hadis olmadig1 ve hadis bilmedigi Ahmed b. Han-
bel tarafindan dile getirilmistir.®? Ayn sekilde Nesai'nin leyse bi-kavi ibare-
siyle cerh ettigi Ebti Said el-Beyr(iti'yi ise EbG Hatim er-Razi, “Sahibu hadis
degildir.” diyerek tanimlamistir.®

Yukarida deginildigi gibi farkli miinekkitlerin degerlendirmelerine ve
ravilerin cerh- tadil durumlarina gore kavramin kullanim formlar: degisiklik
gostermektedir. Bunlardan bir digeri ise, iki farkli miinekkit tarafindan cerh
ve tadil edilen ravinin, bu iki miinekkit disinda biri tarafindan sdhibu hadis
olarak tanimlanmamasidir. EbG Davad (6. 275/889), Ca’fer el-Mahz(mi'yi
tevsik ederken, Nesai onun leyse bi'l-kavi oldugunu sdylemis ve cerh etmistir.
Siifyan b. Uyeyne (6. 198/814) ise bu iki miinekkitten ¢ok daha oOnceleri
Ca’fer’in sahibu hadis olmadigini belirtmistir.%

2.1.2. Tadil ve Cerhten Bagimsiz Kullanimlar

Terime herhangi bir tadil veya cerh durumunun eslik etmedigi kullanimlarda
ise sahibu hadis oldugu veya olmadig belirtilerek tipki yukarida oldugu gibi
ravinin elde ettigi rivayet birikimine ve rivayet olgusundaki yerine atif yapil-
mistir. Ornegin kavramin ilk yakistirildig1 isimlerden biri muksirtindan Ebfi
Hureyre’dir. Aslinda bu yakistirma bir rityaya dayanmaktadir. Ebi Dav{id,
Sicistan’da Eb#i Hureyre'nin hadislerini tasnifle mesgulken onu riiyasinda
gormiistiir. Ebi Daviid onu ¢ok sevdigini sdyleyince Ebli Hureyre “Ben diin-
yadaki ilk sahibu hadisim.” demistir.®>

Kavramin cerh ve tadilden bagimsiz olarak rivayet birikimini ifade ettigini
gosteren diger bir drnek, Ibrahim b. Merz{ik el-Basri'nin, hocasi Iyas b.

60 Ibn Adi, el-Kamil, 3: 195; ibn Abdiilhadi, Tabakitu uleméi’l-hadis, thk. Ekrem el-Bisi, Ibrahim
ez-Zebik (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1417/1996), 2: 382; Ibn Hacer, Lisdnu’l-Mizin (Beyrut:
Miiessesetit’l-Ilmi, 1390/1971), 2: 223.

61 Zehebi, Mizanu'l-i’'tidal, 4: 6-7.

62 Ibnir'l-Cevz, ed-Duafi ve'l-metritkin, 2: 46.

63 Ibnir'l-Cevz, ed-Duafi ve’l-metritkin, 2: 85.

64 Zehebi, Mizanu'l-i’'tidal, 1: 414.

65 Ibnu’s-Salah, Uldimu’l-hadis, thk. Nureddin Itr (Beyrut: Daru’l-Fikr, ts.), 295-296; Zehebi, Tez-
kiratu’l-huffaz, 1: 29.

Sakarya Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi (SAUIFD), Cilt: XX, Say1: 38 (Aralik 2018)



68 | Sezai Engin

Muaviye (6. 122/740?) ile ilgili tespitinde karsimiza ¢ikmaktadir. Ibrahim, “Sa-
hibu’l-hadis’ten hadis yazdigimiz (6grendigimiz) gibi, kadilik gorevinden
once lyas’tan ilm-i firaset 6grenirdik.” demistir.66 Kullandig1 ifadeden yola ¢i-
karak fbrahim’e gore elde ettigi birikime istinaden sahibu hadisin bir rivayet
kaynagi olarak kabul edildigi sonucuna ulagsilabilir.

Erken donemde Mu’temir b. Siileyman da (6. 187/803) ibareyi kullanmas,
Selm b. Ebu’z-Ziyal'in Hasen’den hadis dinledigini ve onun sahibu hadis ol-
dugunu soylemistir.¢” Siifyan es-Sevri (6. 161/778) hakkinda Abdurrahman b.
Mehdi'nin (6. 198/813-814) yaptig1 “Sahibu hadis olanlar arasinda Siifyan es-
Sevri‘den daha iyi hafizaya sahip olani gormedim.” degerlendirmesinde®
ayni yap1 goze carpmaktadir. S6z konusu ifade, burada ravi agisindan cerh ve
tadil icermemesine karsin, rivayet birikimi hakkinda bir fikir sunmaktadir.

Ibn Sa’d, sahibu hadis tabirini gogu zaman tadil terimleri ile kullanmigsa
da bazen tadil ve cerh lafizlarimi zikretmeksizin bazi ravileri sahibu hadis ola-
rak tanitmugtir. Isa b. Hisam en-Nehhas® ve el-Feyd b. Ishak’? Ibn Sa’d’in sa-
dece sahibu hadis olarak tanimladig isimlerdendir. Yahya b. Main'in baz
raviler hakkindaki tespitleri de ravinin durumu hakkinda tadil ve cerhten ba-
gimsiz bir degerlendirme icermektedir. Ornegin Yahya, cerh ve tadil lafz1 zik-
retmeden Zafir b. Stileyman i¢in sadece sahibu hadis ifadesini kullanmigtir.”*
Ay sekilde Yahya b. Main, Ebti Y(istif'u hem sahibu hadis hem de sahibu
stinne olarak kabul etmistir.”2

Ahmed b. Hanbel’e ait bir kullanim ise farkli bir karakter tagimaktadir.
Kendisine Ziiheyr'in rivayetleri hakkinda Ahmed b. Y{inus ve Niifeyli’den
hangisinin daha kuvvetli oldugu soruldugunda Ahmed b. Hanbel; “Ahmed
b. Y(inus sadtiktur, Niifeyli sahibu hadistir.” diyerek cevap vermistir.”? Ah-
med b. Hanbel’in herhangi bir tadil veya cerh terimine basvurmaksizin Nii-
feyl’yi salt sahibu hadis olarak tanimlamasi vurguladigimiz {izere ravinin ri-
vayet birikimini ortaya koyma amacina doniik olmalidir.

Benzer bir degerlendirme ise Yahya b. Said el-Kattan icin yapilmistir. Ibn
Ammar el-Mevsili (6. 242/856), ilk goriiste Yahya'nin higbir seyi beceremeyen
biri veya tiiccar zannettigini ancak hadis rivayetine basladig1 (veya hadisle
ilgili konugmaya basladig1) zaman onun bir sahibu hadis oldugunu anladigin

66 Zehebi, Tarihu'l-Islim ve vefeyitii’l-mesahir ve’l-a’lim, thk. Bessar Avvad Ma'rif (Beyrut:
Daru’l-Garbi’l-Islami, 1424/2003), 3: 374.

67 Buhari, et-Tarihu'l-kebir, haz. Muhammed Abdulmuid Han (Haydarabad: Dairetii’l-Mearifi'l-
Osmaniyye, ts.), 4: 159.

68 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 10: 233.

69 1ibn Sa’d, Tabakdt, 7: 351.

70 ibn Sa’d, Tabakat, 7: 486.

71 ibn Adi, el-Kdmil, 4: 204.

72 Zehebi, Tezkiratu'l-huffiz, 1: 214.

73 Zehebi, Siyeru a’ldmi’n-niibeld, 9: 43.
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belirtmistir.” Tabakat literatiiriiniin 6nemli isimlerinden Eb(i Nuaym (0.
430/1038) da bu kavrama sik olmasa da bagvurmustur. Muhammed b. Hartn
el-Isbehani’yi tanitirken onun igin sadece “Sahibu hadisti.” ifadesini kullan-
mistir.”

Bir sahsin sahibu hadis oldugu tespitleri yaninda raviyi farkli lafizlarla ta-
dil veya cerhetmeden onu sadece sahibu hadis kabul etmeyerek, durumu hak-
kinda genel bir degerlendirme yapanlar da bulunmaktadir. Siifyan b.
Uyeyne'nin, Ca’fer b. Muhammed hakkindaki degerlendirmesi tadil ve cerh-
ten bagimsiz bir nitelik tasimaktadir. Ma’mer’in Yahya b. Said’in hadislerini
rivayet ettigi Ca’fer'in durumu kendisine soruldugunda Siifyan, onu iyi tar-
digini, bazi kitaplar derleyip yok ettigini belirtmistir. Ayrica bir kitap yani ri-
vayetlerin yazili oldugu bir dokiiman elde etmesine karsin Ca’fer’in sahibu
hadis olmadigini ifade etmistir.”s Muhtemelen Siifyan’a gore yazili rivayetlere
ulasmak sahibu hadis olmak icin yeterli goriilmemekte, rivayetleri elde tutup
sonraki nesillere aktarmak gerekmektedir.

Yahya b. Said el-Kattan'm EbG Hanife (6. 150/767) hakkindaki degerlen-
dirmesi de benzer bir nitelik arz etmektedir. Yahya kendisine EbG Hanife'nin
hadisciligi soruldugunda “O (Eb{i Hanife) sahibu hadis degildir.” seklinde bir
cevap vermistir.” Seri b. Musrif de cerh ve tadil edilmeksizin sahibu hadis
kabul edilmeyenlerdendir.”® Abdiirrezzakin (6. 211/826-827) 6grencilerinden
Ishak b. Ibrahim b. Abbad ed-Deberi'nin de sahibu hadis olmadig1 sdylenmis-
tir. Bu gortisiin sahibi Zehebi, ona babasinin hadis rivayet ettigini ve onunla
ilgilendigini, yedi yas civarinda ise Abd{iirrezzak’tan hadis isittigini belirtmis
ancak onu sahibu hadis olarak gérmemistir.”

2.1.3. Sahibu Hadis’e Eslik Eden Farkli Lafizlarla Kullanimlar

Diger taraftan terkibe eslik eden bazi kavramlar, sdhibu hadis tanimlamasi ile
rivayet birikiminin 6ne ¢ikarilmak istendiginin gostergesi olarak kabul edile-
bilir. Zehebi'nin tadile eslik eden bazi kullanimlarinda ravinin rivayet tarihi
ve olgusu agisindan durumunu tespit amaci ok net goriilmektedir. Ornegin
Zehebi, Seyban b. Ferrih'un st sle 5 @20 3 Eyd> Lo “sdhibu hadis ve
ma’rife ve uluvvi isnad” oldugunu sdylemistir.® Terkipte ifade edilen hadis
sahibi olmak ile ali isnad sahibi olmak arasinda bir iligki kurmak miimkiin
goriinmektedir. Zira ali isnad sahibi olmanin ancak birgok rivayete ulasmak

74 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagddd, 16: 203.

75 Ebii Nuaym, Tarihu Isbehin, thk. Seyyid Hiisrev Hasen (Beyrut: Daru/l-Kiitiibi'l-[lmiyye,
1410/1990), 2: 276.

76 1bn Adi, el-Kamil, 2: 371.

77 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 15: 573.

78 1bn Ebti Hatim, el-Cerh ve't-ta'dil, 4: 284.

79 Zehebi, Mizinu'l-i'tidal, 1: 181.

80 Zehebi, Mizianu'l-i’'tidal, 2: 285.
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ile miimkiin oldugu diistintiliirse, sahibu hadis ile anlatilmak istenenin,
ravinin elde ettigi rivayetlerin sayisinin ¢oklugu oldugu yorumu yapilabilir.
Yine Zehebi, Muhammed b. Kesir'i %2+ 9 ¢ud> Lo “sdhibu hadis ve

ma’rife” olarak tanittiktan sonra, sahibu hadis ifadesinin agilimi niteliginde,
Muhammed'in rivayet birikimine isaret eden bazi agiklamalarda bulunmus-
tur: “O (Muhammed b. Kesir), sahibu hadis ve ma’rifettir. Basra ve Kife'de
hadis dinlemistir. Uzunca bir 6mrii olmus, rivayet ettigi hadisler sihah tiirii

eserlerin tamaminda tahri¢ edilmistir.”8! Aym sekilde Zehebi'ye ait <=l
i, 5 cuu>"sdhibu hadis ve rihle” ifadesi de ravinin sahip oldugu rivayet bi-

rikimini ortaya koyan bir nitelige sahiptir. Zira bu sekilde Zehebi, s6z konusu
ravinin, yaptig: rihlelerle, rivayetler elde etmis biri oldugunu gostermeye ca-
lismistir.82 Hatta bazen bu ifadelerin yanina ,usY “iksar” ifadesini ekleyerek,
sahsin rivayet birikiminin kemmiyeti ile ilgili daha net bilgi vermistir.®* Ebu’l-
Hasen Hayseme icin kullandi8 lafizlar dikkate alindiginda Zehebi'nin yine
ravinin rivayet birikimine vurgu yaptg: goriilmektedir. O, Hayseme'yi,
“rahhal, cevval ve sahibu hadis” olarak tanitmis ve onun rihleler yapan, ri-
vayet toplayan biri olduguna vurgu yapmuistir.5

Ibn Abdiilhadi'nin (6. 744/1343) bir kullaniminda da “hadis” kelimesine
rihle kavrami eglik etmistir. O, el-Biiceyri'nin babasimi i>, 5 cul> olo

“sahibu hadis ve rihle” seklinde tanitarak,® hem yaptig1 rihlelere hem de bu
yolla elde ettigi ve rivayet hakkina sahip oldugu birikime deginmistir.

2.2. Ravinin Tercihinde Bir Kriter Olarak ileri Siirmek

Sahibu hadis kavraminin kullanim amaglarindan bir digeri bazen raviler i¢in
bir tercih nedeni olarak ileri siiriilmesidir. Sahibu hadis’in digerlerine 6nce-
lenmesi gerektigi fikrinin ilk izlerine Abdullah b. Miibarek’te (6. 181/797) rast-
lanmaktadir. Ona gore “Sahibu hadis’in elbisesindeki miirekkep, baskasinin
kiyafetindeki haltiktan® daha giizeldir.”” Muhtemelen Ibnii’l-Miibarek, mii-
rekkep kelimesini tercih ederek, sahibu hadisin farkli yollarla elde ettigi ri-
vayetleri korumak amaciyla kayit altina aldigini vurgulamakta ve ravi niteli-
gini one ¢ikarmaktadir. Benzer bir yaklasim Imam Malik’te 6. (179/795) de
gozlemlenmektedir. Ibn Niimeyr'e gore rical tenkidinde Imam Malik’ten

81 Zehebi, Siyeru a’lami’n-niibeld, 8: 436.

82 Ornekler icin bk. Zehebi, Siyeru a’ldmi'n-niibeld, 11: 160, 12: 344.

83 Zehebi, Siyeru a’lami’n-niibeld, 13: 286.

84 Zehebi, Siyeru a’ldmi’n-niibeld, 12: 30.

85 Ibn Abdiilhadi, Tabakétu ulemai’l-hadis, 2: 440.

86 icinde safran bulunan bir koku tiirii.

87 Kadi lyaz, Tertibu'l-medérik ve takribu’l-meslik, thk. Tbn Tavit v.dgr. (Magrib: Matbaatii
Feddale el-Muhammediyye, 1385-1403/1965-1983), 3: 48.
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daha kati biri yoktur. O, goriismedigi kimseden ve kendisine gore sahibu ha-
dis olmayandan hadis rivayet etmezdi.$ Imam $afii'nin (6. 204/820) sahibu
hadis i¢in yaptig1 genel benzetme ise 6zele indirgenerek onun ravi tercihle-
rinde de benimsedigi bir yaklasim olarak degerlendirilebilir. $afil’den nakle-
dildigine gore o sOyle demistir: “ Ne zaman hadis sahibi biri gérsem Allah
Rastlii'niin ashabindan birini gérmiis gibi olurum.® Safii'nin bu yaklagim
kavramin rivayet tarihi agisindan kullanimina 6rnek teskil ederken, sahibu
hadis olan kisinin tercih edildigini ortaya koymaktadir.

Yahya b. Main ve Ahmed b. Hanbel'in ravi tercihlerini degerlendiren Ali
b. el-Medini'nin ¢ikariminda da sahibu hadisin efdal kabul edildigi goriilmek-
tedir. iIbn Main ve Ahmed b. Hanbel, ibn Ebxi Zi’b ve Abdullah b. Cafer el-
Mahremi hakkinda tartismislar; Ahmed b. Hanbel, el-Mahremi'yi 6ncelerken,
Ibn Main ise Ibn Ebti Zi'b'i ne gikarmugtir. Bu durum Ali b. el-Medin{i'ye ile-
tildiginde ve ona gore hangisinin daha makbul oldugu soruldugunda, sahibu
hadis oldugu igin Ibn Ebti Zi’b’in daha makbul oldugunu beyan etmistir.*

Buhari'nin (6. 256/870) hadis aldig1 hocalarmin vasfin zikrederken kullan-
dig1 ifadeler de sahibu hadis olmanin, ravinin tercih edilmesindeki etkisini
ortaya koymaktadir. Belirttigine gore Buhari bin seksen kisiden hadis almistir
ve bunlarin hepsi sahibu hadistir.o.

Diger taraftan hadis ilminin degisik dallarinda sahibu hadis’in yetkinligini
one ¢ikarmak i¢in yapilan bazi degerlendirmeler de kavramin s6z konusu kul-
lanim amacina 6rnek olusturmakta ve belki de sdhibu hadisin tercih edilme-
sinin arka planina dikkat cekmektedir. Ornegin Veki’ b. el-Cerrah (6. 197/812)
“sahibu hadis” kavramina cerh ve tadil alaninda 6nemli bir yer tahsis etmisgtir.

Veki’, sahibu hadis tarafindan cerh edilen muhaddisin durumuna isaretle  }s
Cyd> -l adnzzal 13 Sasal) “Sahibu hadis tarafindan zayif kabul edilen mu-
haddisin vay haline!” demistir.?2 Sahibu hadis’in yetkinligini giindeme geti-
ren bir diger isim ilk donem stfilerinden Bisr b. el-Haris'tir (6. 227/841). Bu
diisiincesini, “Bir ¢ocugun ona rehberlik edecek (yol gosterecek) bir sahibu
hadisin elinde yetismesi beni ne kadar da mutlu eder.” diyerek ifade etmis-
tir.% Ayni sekilde Ebi Ar{ibe el-Harrani'nin (6. 318/931) yaklasimi, kavramin
kisinin yetkinligini ifade agisindan kullanimina 6rnek niteligi tasimaktadir.

88 Ibn Main, Marifetii’r-ricdl, thk. Muhammed Kamil el-Kassar (Dimagk: Matbtatii Mecmaati’l-
Liigati'l-Arabiyye, 1405/1985), 2: 227.

89 ibnﬁ’l—Kayserﬁni, Mes'eletii’l-uluv ve'n-niizill, thk. Salahuddin Makbul Ahmed (Kuveyt: Mek-
tebetii Ibn Teymiyye, ts.), 45; Cemaluddin el-Kasimi, Kavdidu't-tahdis min fiintini mustalahi’l-
hadis (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’lI-llmiyye, ts.), 49.

90 Hatib el-Bagdadi, Tarthu Bagdad, 3: 515.

91 Ebd Bekir Kafi, Menhecu’l-Imam el-Buhdri fi tashihi’l-ehddis ve ta’lilihd (Beyrut: Daru ibn Hazm,
1422/2000), 45.

92 Hatib el-Bagdadi, el-Cami’, 1: 140

93 Hatib el-Bagdadi, Tarthu Bagdaid, 13: 274.
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Ona gore fakih, sahibu hadis olmazsa topal, aksak olur.** Zehebi'nin, Muham-
med el-Ensari el-Neccari hakkindaki yorumu da sahibu hadis’in yetkinligini
ve etkisini One ¢ikarmaktadir. Zehebi, el-Ensari’nin teferriid ettigi rivayetler
cercevesinde tenkit edilmemesi gerektigini, ¢iinkii onun sahibu hadis oldu-
gunu belirtmistir.®> Ayrica diger rivayetleri takviye etme konusunda sahibu
hadis olanlarin rivayetlerine ayr1 bir deger atfedilerek yine yetkinlik yoniine
vurgu yapilmustir. C)rnegin Ali b. el-Medini, Ubeyd b. Te’la’nin bir rivayetini
Biikeyr b. el-Esec rivayetine istinaden hasen kabul etmistir. Ali b. el-Medini,
gerekgesini “Ciinkii Biikeyr sahibu hadistir.” seklinde ifade etmis ve onun ri-
vayetlerinin degerini ortaya koymustur.®

Siifyan b. Uyeyne’ye atfedilen ve ilk bakista sahibu hadise karsi menfi bir
bakis agisini igerdigi izlenimi veren “Elbisenin hadis sahibi birinin elbisesine
dokunmamasini saglayabilirsen, bunu yap!”? sozii ise Siifyan’in hadis ri-
vayetindeki ihtiyatina hamledilebilir. Ciinkii Siifyan, hadis rivayeti ve ilminin
agir bir yiik oldugunu diisiinmekte ve sorumluluk vurgusu yapmaktadir. Bu
bakis agisin1 onun bazi diyaloglarinda gérmek miimkiindiir. Nakledildigine
gore Siifyan bir adama meslegini sormus, adam, hadis talebi ile ugrastigini
soyleyince, “Oyleyse ailene iflas ettigini haber verebilirsin.” demistir.%

Tercih edilmesi gerektigi ve yetkinligi yoniindeki tespit ve degerlendirme-
lere ragmen sahibu hadis kabul edilmeyen kisi, rivayet kaynag1 olma agisin-
dan tamamen yok sayilmamuistir. Sahibu hadis olmayanlarin hadislerinin ya-
zilabildigine dair baz1 veriler mevcuttur. Ornegin Ahmed b. Hanbel, Bisr b.
Suayb b. Ebtit Hamza’dan yetmis kadar hadis yazdigimi ancak onun sahibu
hadis olmadigin ifade etmistir.” Abdullah b. el-Velid el-Adeni de bu tiir
ravilerdendir. Harb b. Ismail, onun hadis rivayetindeki durumunu Ahmed b.
Hanbel’e sormus, onun cevabi sOyle olmustur: “Siifyan’dan hadis isitmistir.
Ancak sahibu hadis degildir. Buna karsin hadisleri sahihtir. Bazen isimlerde
hata etmistir. Ben ondan ¢ok¢a hadis yazdim.”'% Bu ifadeleriyle Ahmed b.
Hanbel, muhtemelen rivayet birikimini yeterli gormeyerek Abdullah’1 sahibu
hadis kabul etmemesine karsin onun hadislerinin yazilabilecegini belirtmis ve
ona rivayet tarihi agisindan bir deger atfetmistir.

94 Hatib el-Bagdadi, Serefu ashabi’l-hadis, thk. M. Said Hatiboglu (Ankara: Diyanet Isleri Baskan-
Iig1 Yayinlari, 1991), 70.

95 Zehebi, Mizdnu’'l-i’tidal, 3: 601.

96 Ibn Hacer, Tehzib, 7: 60-61.

97 Vasiti, Tarthu Visit, thk. Kurkis Avvad (Beyrut: Alemiy’1-Kiitiib, 1406/1986), 206.

98 Zehebi, Siyeru a’ldmi’n-niibeld, 7: 418.

99 Besir Ali Omer, Menhecu’l-imam Ahmed fi ileli'l-hadis (Riyad: Vakfu’s-Selam, 1425/2005), 1:
531.

100 Mizzi, Tehzibu'l-kemadl, 16: 272.
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2.3. Herhangi Bir Ravi'nin Rivayet Birikimine Sahip Oldugunu Belirtmek

Kavram, bir ravinin bazi veya bir¢ok rivayetine ulasan kisiyi tanimlamak i¢gin
de kullanmistir. Yahya b. Main, kendisine bilgi sorulan bir ravi olan Abbad b.
Miisa’y1, “Sahibu hadisi Miiveyhibe” olarak tanimlamigtir.1! fbn Main’in 68-
rencilerinden Ibn Muhriz ise Muhammed b. el-Kasim el-Esedi’yi “Sahibu ha-
disi'l-Evzail” olarak nitelendirmistir.102

Amrb. Miislim “Sahibu hadisi Taviis”, 10 Abdullah b. Hassan el-Anberi ise
“sahibu hadisi Kayle” yani Kayle bint. Mahreme’nin hadisini isiten biri olarak
nitelenmistir.!* Siileyman b. el-Hakem b. Eyyfib ise “sahibu hadisi Ummi
Ma’bed” olarak tanimlanmigtir.’®> Yezid b. Amr'in da “sdhibu hadisi Ebi
Hale” oldugu ifade edilmistir.%

fbn Hibban ise Haccac b. Y{istif'un “sahibu hadisi Mu’sir” oldugunu dile
getirmistir.!” Safedi (6. 764/1363), Ummii Ma’bed’in kardesi Ibn Halid el-
Eg’ar’m, “sahibu hadisi Ummi Ma’bed” oldugunu sdylemistir.10s

Kavramin bu sekildeki kullaniminda herhangi bir ravinin bazi rivayetle-
rini elde etmis olmanin kastedilmesi kuvvetle muhtemeldir. Ornegin kaynak-
larda Amr b. Miislim’in Tav{is’tan rivayet ettigi iki hadise ulagmis bulunmak-
tay1z.'” Buna karsin Kayle'nin rivayet ettigi bir¢ok hadisi'!® nineleri aracilig1
ile elde eden Abdullah b. Hassan 6rnegi sdz konusu kullanimin herhangi bir
ravinin rivayet birikiminin ¢ogunu elde etmis olmay1 da ifade edebilecegini
gostermektedir.

2.4. Bir Hadisin Sahabi Ravisini ifade Ftmek

Kavramin kullanim sekilleri igerisinde birka¢ 6rnegine ulastigimiz bir form-
dur. Bu forma dair ulasabildigimiz 6rneklerden birinde Zehebi, Abdullah b.

101 Ibn Main, Marifetii’r-rical, 1: 117, 2: 175-176; Ayrica bk. Hatib el-Bagdadi, Tarthu Bagdid, 12:
404.

102 Tbn Main, Ma'rifetii’r-ricél, 1: 50.

103 ibn Ebti Hayseme, et-Tdrihu’l-kebir, 1: 240.

104 ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, 3: 269.

105 ibn Eb(t Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, 4: 107.

106 Ibn Eb(i Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, 9: 281.

107 ibn Hibban, Sikdt, 8: 203.

108 Safedsi, el-Vifi bi'l-vefeydt, thk. Ahmed el-Arnavut (Beyrut: Daru Thyai’t-Tiiras, 1420/2000), 11:
234.

109 Bk. imam Malik, Muvatta, “Kader”, 1; Tirmizi, “Feraiz”, 12.

110 Bu rivayetler icin bk. EbG Davad et-Tayalisi, Miisned, thk. Muhammed b. Abdulmubhsin et-
Tiirkl (Misir: Daru Hicr, 1419/1999), 3: 232; Buhari, el-Edebu’l-miifred, nsr. Semir b. Emin ez-
Ziitheyri (Riyad: Mektebetii'l-Mearif, 1419/1998), 1: 402; Ebti Daviid, “Harac”, 36; Tirmizi,
“Edeb”, 50: Tahavi, Serhu medni’l-4sdr, ngr. Muhammed Ziihri Neccar v.dgr. (Beyrut: Alemii’l-
Kutib, 1414/1994), 1: 177: Taberani, el-Mu’cemu’l-kebir, thk. Hamdi b. Abdiilmecid es-Selefi
(Kahire: Mektebetii Ibn Teymiyye, ts.), 25: 12.
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Zeyd el-Mazini'nin biyografisine “sahibu hadisi’l-vud(i” ifadeleriyle basla-
mistir.111 Abdullah’in bu sekilde tavsif edilmesine neden olan hadiste, bir
adam ona Hz. Peygamber’in nasil abdest aldigini1 sormus, bunun iizerine Ab-
dullah, Rastilullah’tan gérdiigii sekilde abdesti bu kisiye anlatmigtir.'2

Mevkif hadislerin tanimlanmasinda bu kavrama basvurulmustur. Bedir
sehitlerinden olan Mestid b. Zeyd, Begavi tarafindan “sahibu hadisi'l-vitr”
olarak ifade edilmistir. Ebti Muhammed kiinyesiyle taninan Mestid b. Zeyd,
vitir namazimin vacip oldugunu dile getirmis, Ubade b. Samit ise bunu Hz.
Peygamber’den rivayet ettigi merft bir hadisle reddetmistir.!? Yine sahabe-
den Besir b. Ma’bed el-Eslemi* “sahibu hadisi’l-lisnan” olarak tanitilmig-
tir.15 Kendisine ellerini yikamasi icin ¢6ven otundan {iretilen ve yikanmak
i¢in kullanilan bir madde olan iisnan getirildiginde sag eli ile almak istemis,
yanindakiler sol eli ile almas1 gerektigini sdyleyince “Biz hayirli olan seyleri
sag elimiz ile aliriz.” demistir.1

2.5. Bir Hadisin Senedinde Yer Alan veya Rivayetine Sahip Olan Raviyi Ta-

nitmak

Sahabi ravi disinda sonraki donemlerde belli bir hadisin rivayetini elde etmis
sahislar1 tanitmak i¢in de sahibu hadis kavrami kullanilmistir. Bu kullanim
tiiriine sikca yer veren Ibn Hibban, cerhe maruz kalmis, bu nedenle rivayetleri
zayif ya da mevz{i kabul edilen bazi ravileri bu sekilde ifade etmistir. Ornegin
Celd b. Eyytib'u “sdhibu hadisi’l-hayz”,!” el-Hasen b. Umare’yi “sahibu ha-
disi’d-dua ba’de’l-vitr”,1® Siiveyd b. Ibrahim’i “sahibu hadisi'l-burgtis”,°

111 Zehebi, Siyeru a’lami’n-niibeld, 4: 38. Zehebi'nin verdigi bilgiye gére Abdullah, sahabenin ileri
gelenlerindendir ve fbn Ummii Umare ismiyle de bilinmektedir. Vahsi ile birlikte sahte pey-
gamberlerden Miiseylime’yi 6ldiirmiistiir. Hicrl 63 senesinde Harre vakasinda dldiiriilmiis-
tar.

112 Bk. Buhari, “Vudd”, 38.

113 Begavi, Mu cemu’s-sahibe, nsr. Muhammed el-Emin b. Muhammed Mahmud Ahmed (Ku-
veyt: Mektebetii Daru’l-Beyan, ts.), 5: 417. Hadis icin bk. Ebi Daviid, “Salat”, 9.

114 Besir'in sahabe oldugu bilgisi igin bk. Ibn Hacer el-Askalani, el-Isdbe fi temyizi’s-sahibe, thk.
Adil Ahmed Abdulmevciid, Ali Muhammed Muavviz (Beyrut: Daru’I-Kiitiibi'l-[lmiyye,
1415/1995), 1: 445.

115 ibn Eb(i Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, 2: 378.

116 Hadis igin bk. Beyhaki, Suabu’l-imdn, nsr. Abdiilali Abdiilahmid Hamid (Riyad: Mektebetii'r-
Riisd, 1423/2003), 8: 20.

117 ibn Hibban, el-Mecrithin mine’l-muhaddisin ve'd-duafd ve'l-metriikin, thk. Mahmud Ibrahim
Zayid (Haleb: Daru’l-Va'y, 1396/1986), 1: 210. Hadis iin bk. Ibn Eb{i Seybe, el-Musanef, thk.
Kemal Yusuf el-Ht (Riyad: Mektebetii'r-Riisd, 1409/1989), 4: 200.

118 ibn Hibban, el-Mecrithin, 1: 230. Hadis icin bk. Bezzar, Miisned, thk. Mahféizurrahman Zey-
nullah v.dgr. (Medine: Mektebetii’l-Ultim ve’l-Hikem, 1408-1430/1988-2000), 11: 396.

119 ibn Hibban, el-Mecriihin, 1: 350. Hadisteki burgfis kelimesi pire anlamina gelmektedir. Keli-
menin gectigi rivayet igin bk. Ebti Ya’'la el-Mevsili, Miisned, thk. Hiiseyin Selim Esed (Dimegk:
Daru’l-Me’mn li't-Tiiras, 1404/1984), 5: 429.
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Abdullah b. Muhammed el-Adevi’yi “sahibu hadisi tariki’l-cum’a,” 2 Amr b.
Hukkam’1 “sahibu hadisi’z-zencebil”, 2! Asim b. Siileyman’t “sahibu hadisi
surbi’l-mai ale’r-rik”,'2 Kesir b. Mervan es-Siilem1’yi ise “sahibu hadisi’l-
mird” 12 olarak tanitmistir. Mesela Kesir b. Mervan'in bu sekilde tanimlanma-
sina neden olan hadis, Enes b. Malik ve birkag sahabi tarafindan rivayet edil-
mistir. Bu hadiste Hz. Peygamber dini bir konuda tartisan sahabileri uyarmus,
hadis metninde cidal, tarisma anlamma gelen s/} kelimesini kullanmaistir.

Kesir, hadisin senedinde yer alan ravilerden biridir'>* ve hadis metninde ko-
nuyu Ozetleyen kelimeye dikkat cekilerek Kesir icin s6z konusu tanimlama
kullanilmustir.

Kaynaklarda Muhammed b. Yezid b. Ebi'z-Ziyad'in sahibu hadisi’s-stir ol-
dugu belirtilmis,'? el-Minhal b. Amr ise sahibu hadisi’l-fiten olarak tavsif
edilmigtir.126

Zehebi de biyografileri ve cerh-tadil durumlar ile ilgili bilgi verdigi kisi-
leri tanitmak igin bazen bu yolu segmistir. Ornegin Suca’ isimli kisiyi sahibu
hadisi men karee’l-Vakia...” seklinde tanitmistir.’?” “Ilim Cin’de de olsa ali-
niz.” hadisinin ravilerinden Ebi Atike’yi, Enes b. Malik’ten naklettigi hadis
{izerinden tanitmistir.’8 Abdullah b. Ziyad da Ikrime b. Ammar’dan rivayet
ettigi “Riba yetmis tiirltidiir...” hadisi aracilig ile ayn1 kavrami kullanarak
tanittig1 ravilerdendir.? Siileyman b. Miisa da Zehebi tarafindan, Nafi’ araci-
lig1 ile Tbn Omer’den naklettigi hadis sebebiyle “sahibu hadisi zemmarete'r-

~rr

rai” seklinde tanitilmigtir. 1 Isa b. Ali de yine aym miiellifin, babast vasitastyla

120 Ibn Hibban, el-Mecrithin, 2: 9. Hadis igin bk. Taberani, el-Mu'cemu’l-evsat, thk. Tarik b. Ivazul-
lah, Abdulmuhsin b. ibrahim (Kahire: Daru’l-Harameyn, ts.), 2: 64.

121 ibn Hibban, el-Mecriihin, 2: 80. Hadis igin bk. ibnii’l-A’rabi, Mu’cem, nsr. Abdulmuhsin b. ib-
rahim b. Ahmed (Sutid: Daru ibnii’l-Cevzi, 1418/1997), 1: 175.

122 ibn Hibban, el-Mecrithin, 2: 126. Asim b. Siileyman’in yer aldig1 bir senede asil kaynaklardan
ulasamadik. Ancak Sevkani, el-Fevdidu'l-mecmila adli eserinde s6z konusu hadisi zikretmis,
senedde yer alan Asim’1 “Vadd4™” hadis uyduran biri olarak tanimlamistir. Bk. Sevkani, el-
Fevdidu’l-mecmiia fi'l-ehddisi’l-mevzila, thk. Abdurrahman b. Yahya el-Muallimi (Beyrut:
Daru/I-Kiitiibi'l-{lmiyye, ts.), 1: 186.

123 ibn Hibban, el-Mecriihin, 2: 225.

124 Hadis i¢in bk. Taberani, el-Mu'cemu’l-kebir, 8: 152.

125 Tbn Ebt Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, 2: 254. Hadis igin bk. Ishak b. Rahiiye, Miisned, thk. Abdul-
gaftir b. Abdulhak el-Beltisi (Medine: Mektebetii’l-imén, 1412/1991), 1: 84; Beyhaki, Suabu’l-
imdn, 1: 537.

126 Ibn Ad3, el-Kdmil, 8: 42. Hadis i¢cin bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, thk. Suayb el-Arnavut v.dgr.
(Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1421/2001), 30: 576-578.

127 Zehebi, Mizdnu’l-i'tiddl, 2: 265. Hadis icin bk. Beyhaki, Suabu’l-iman, 4: 118.

128 Zehebi, Mizdnu’'l-i’tiddl, 2: 335. Hadis icin bk. Beyhaki, Suabu’l-iman, 3: 193.

129 Zehebi, Mizdnu’'l-i’tiddl, 2: 424. Hadis icin bk. Beyhaki, Suabu’l-iman, 7: 364.

130 Zehebi, Siyeru a’ldmi’n-niibeld, 6: 154. Hadis icin bk. Ebi Dav(d, “Edeb”, 60.
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dedesi Ibn Abbas'tan rivayetini elde ettigi hadisi nedeniyle “sahibu hadisi
yumnu'l-hayli fi sukriha” seklinde tanittig1 ravilerdendir. 3!

Zehebi, meshur niyet hadisinin ravilerinden Muhammed b. Ibrahim et-
Teymi'yi de ayn1 kavramla tanitmay1 se¢mis, Muhammed’in “sahibu hadisi
niyyeti’'l-a’'mal” oldugunu belirtmistir.’? Yahya b. Said’i de “sahibu hadisi in-
neme’l-a’'melu bi'n-niyyeti” ifadeleriyle nitelendirmistir.’®* Hatta Zehebi'nin
verdigi bilgiye gore Yahya, bu hadisle sohret bulmus, hadisi ondan yaklasik
iki ytliz kisi rivayet etmistir.13*

Mevzli hadisler rivayet ettigi soylenen ravilerin tanimlanmasinda da bu
kavramdan yararlanilmistir. Siifyan es-Sevri’den bir¢ok mevzii hadis rivayet
ettigi belirtilen Abbad b. Kesir er-Remli, “sahibu hadisi talebu’l-halali
faridatiin ba’de’l-farida” seklinde ifade edilmistir.135

Réavilerin bu sekilde tavsif edilmelerine neden olan hadislerin senedleri in-
celendiginde miisterek bir sonuca varmak miimkiin gériinmemektedir. Sii-
leyman b. Miisa’nmin Nafi’den nakille rivayet ettigi hadisin kaynaklarda bir se-
nedi bulunmaktadir. Zehebi'nin degindigi Vakia suresini okumakla ilgili ri-
vayetin ise Suca’nin yer aldig1 bir isnadi bulunmaktadir. Rivayetin naklinde
biitiin raviler ayni etki ve 6neme sahipken sadece s6z konusu ravilerin hadise
atfen nitelendirilmesini agiklamak giigtiir.

Diger taraftan meghur niyet hadisine istinaden sahibu hadis olarak nite-
lendirilen Yahya b. Said’de durum farklidir. Hadis musannefatinda hadise ait
senedler incelendiginde Yahya'nin medar bir ravi oldugu goriilmektedir. Hz.
Omer — Alkama b. Vakkas— Muhammed b. Ibrahim senedine sahip olan
Yahy3, hadisin sonraki nesillere ulagmasinda merkez ravi konumundadar.
Sonraki donem ravileri s6z konusu hadisi Yahya’dan rivayet etmislerdir. Kav-
ramin medar raviyi ifade icin kullanimini destekleyen 6rneklerden bir digeri
fsa b. Ali’dir. Babasindan rivayet ettigi hadisin kaynaklardaki farkli senedle-
rinde Isa, medar ravi konumundadir. Ancak hadisi Isd’dan rivayet eden
Seyban b. Abdurrahman i¢in de ayn1 durum s6z konusudur. Buna kargin kay-
naklarda hadise atfen Seyban’a yonelik bir nitelemeye rastlanmamaktadir.
Dolayisiyla hadisi babasindan rivayetine istinaden mi yoksa medar raviyi be-
lirtme niyetiyle mi fsa’min bu sekilde tamtildig1 ¢ok net degildir.

131 Zehebi, Siyeru a’ldmi’n-niibeld, 7: 83. Hadis icin bk. Ebi Davad, “Cihad”, 44.

132 Zehebi, Tezkiratu'l-huffiz, 1: 93; Muhammed b. Ibrahim’in yer aldig1 senedlerden biri igin bk.
Buhari, “Bed’u’l-vahy”, 1.

133 Zehebi, Siyeru a’ldmi’n-niibeld, 6: 178; Hadis icin bk. Buhari, “Bed’u’l-vahy”, 1.

134 Zehebi, Siyeru a’ldmi’n-niibeld, 6: 178.

135 Herevi, el-Mu'cemu miistebehii esdmi’l-muhaddisin, thk. Nazar Muhammed el-Fareyabi (Riyad:
Mektebetii'r-Riisd, 1411/1991), 206. Ayrica bk. ibn Hacer, Tehzibu't-Tehzib (Haydarabad: Mat-
baatii Daireti'l-Mearifi'n-Nizamiyye, 1326/1910), 5: 103.
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2.6. Ravinin, Belirli Bir Ravinin Belirli Bir Konudaki Rivayetine Sahip Ol-
dugunu Ortaya Koymak

Kavrama dair bazen hem bir ravinin ismi ve hem de bir hadise isaret edilerek
maktadir. Ornegin Ebti Hale Malik b. Murare “sahibu hadis Hind b. Ebi Hale
fi sifati'n-Nebi” olarak anilmaktadir. Ayni sekilde secde ile ilgili bir hadisi
Muhammed b. Abdirrahman b. Avf, Eb(i Said el-Hudri'den rivayet etmistir.
Ayni hadisi Muhammed’den alan Eb{i Nasr el-Yeman, “sahibu hadisi Mu-
hammed b. Abdirrahman b. Avf an Ebi Said el-Hudri fi secde” olarak nitelen-
dirilmistir.37 Yakub b. el-Velid'in de “sahibu hadisi Sehl b. Sa’d fi'r-rutabi’l-
kissa” oldugu belirtilmistir.'3® Ebu’l-Melih ise Ebt Salih aracilig: ile EbG Hu-
reyre’den rivayet ettigi “Men 13 yes’elhu yegdabu aleyhi.” hadisinden dolay1
sahibu hadisi EbGi Hureyre olarak nitelendirilmistir.!

2.7. Ravinin, Bir Bélgenin Rivayet Birikimine Sahip Oldugunu Gostermek

Ravinin belirli bir bolgenin rivayetlerine sahip oldugunu ifade etmek igin de
bu kavram kullanilmugtir. Ornegin Anbese el-Umevi, Kife'nin hafizlarindan
olmasina istinaden “sahibu hadisi’l-K{ife” olarak tanimlanmistir. Rey seh-
rinden Eb{i Bekir Ahmed er-Réazi'nin babas1 Ali b. el-Hiiseyin ise, Zeheb ta-
rafindan “Sahibu hadisi ehli'r-Rey” olarak tanitilmis ve Rey sehrinin rivayet
birikiminden istifade ettigine vurgu yapilmistir.14!

Ayrica bazen sahibu hadis olarak tanitilan birinin, nerelerde hadis dinle-
digi belirtilmistir. Dolayisiyla bu kisinin sahibu hadis kabul edilmesinin ne-
deninin, s6z konusu bdlgenin rivayet birikiminden faydalanmis olmasi ihti-
mali yiiksektir. Behliil b. Ishak isimli kisinin sahibu hadis oldugu sdylendik-
ten hemen sonra, onun Hicaz’da hadis dinledigi belirtilmistir. Behliil i¢in her
ne kadar “sahibu hadisi Hicaz” ifadesi kullanilmamis olsa da aslinda bu ta-
nim onun i¢in zzimnen gegerli kabul edilebilir. 42

2.8. Ashab-1 Rey/ Mu’tezile ile Mukayese Yapmak

Sahibu hadis, calismanin basinda da deginildigi tizere “ Ashab-1 hadis” ekolii-
niin isim kaynagidir. Dolayisiyla kavramimizin anlam dairesi ve kullanim
formlar1 icinde bu ekolle iligkili olanlar da bulunmaktadir. Sdhibu hadis bu

136 Begavi, Mu cemu’s-sahdbe, 5: 253.

137 Darekutni, el-Mutelef ve’l-muhtelef, thk. Muvaffik b. Abdillah b. Abdilkadir (Beyrut: Daru’l-
Garbi'l-Islami, 1406/1986), 4: 2208.

138 Hatib el-Bagdadi, Tdarthu Bagdad, 16: 387.

139 Ibn Ebti Hayseme, et-Tarihu’l-kebir, 2: 209, 3: 236.

140 Tbn Ebtt Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, 6: 400.

141 Zehebi, Siyeru a’ldmi’n-niibeld, 11: 472-473.

142 Ibnii’'l-imad, Sezerdtii’z-zeheb f1 ahbdri men zeheb, thk. Muhammed el-Arnavut (Dimagk: Daru
Ibn Kesir, 1406/1986), 3: 416.
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i

baglamda daha ¢ok “sahibu re’y” kavraminin karsit1 olarak kullamilmistir.
Ahmed b. Hanbel, kendisine hakkinda bilgi sorulan Abdullah b. Nafi" es-
Saig’in “sahibu hadis” olmadigi, buna karsin Malik’in re’yinin sahibi olup
Medine’de Malik’in re’yine gore fetva verdigini belirtmistir.'* Yine kendisine
Hammad b. Delil soruldugunda Ahmed b. Hanbel, Hammad'in Medayin ka-
dilarindan ve sahibu re’y oldugunu, sahibu hadis olmadigin belirtmistir. 4

Ahmed b. Hanbel’den oglu Abdullah vasitasiyla nakledilen bir degerlen-
dirmeye gore Abdullah babasina bir yerde hadisin sahthini sakiminden ayi-
ramayan bir sdhibu hadis ve bir de sahibu re’y oldugunda ne yapilacagim
yani hangisine bilgi sorulmasi gerektigini sormustur. Ahmed b. Hanbel,
sahibu hadis’e sorulmasi, sahibu re’y’e sorulmamasi gerektigini belirtmis-
tir.145

Yahya b. Main’in, Imam Malik ile ilgili yaptig1 tespit de bir mukayese iger-
mektedir. Ibn Main’in degerlendirmesine gére Imam Malik sahibu hadis degil
sahibu rey’dir”.14¢ Eb(i Ali Salih b. Muhammed isimli sahsin, Bagdat'taki iki
sairi tanitirken kullandig1 “Biri sahibu hadis, digeri mutezili.” ifadesi¥ de
sahibu hadis olanin re’y ekoliinden ayristirildig: bir 6rnegi barindirmaktadir.

Ozellikle ashab-1 hadisin en 6nemli simalarindan kabul edilen Ahmed b.
Hanbel'in yaptig: tespitler goz oniinde bulunduruldugunda, zikredilen mu-
kayeselerde ehl-i re’ye yoneltilen elestirilerin de merkezinde yer alan sahih
hadisle amelin terki, rey’in hadisten iistiin tutulmasi ve hadisle amelin terki’*
konularmin etkili oldugu soylenebilir. Yaptig: tespitlerde Ahmed b. Hanbel,
sahibu hadis kabul etmeyip re’y sahibi olduklarini sdyledigi kisileri hadise
kars1 tutumlar1 ve rivayet birikimleri ¢ergevesinde zimnen tenkit etmis, mu-
kayese s6z konusu oldugunda hadis sahibi olmay1 bir tercih sebebi olarak ileri
surmiistiir.

Sonuc¢

Hadis rivayet tarihinin en énemli 6geleri hig siiphesiz ravilerdir. Bu 6neme
istinaden cerh ve tadil faaliyeti ile ravilerin rivayet ehliyetleri tespit edilmis,
kabul ve red agisindan durumlar: ortaya koyulmustur. Bu cercevede cesitli

143 ibn Ebl Hatim, el-Cerh ve’t-ta'dil, 5: 184; Tbn Adi, el-Kamil, 5: 398; Zehebi, Siyeru a’limi’n-
niibeld, 8: 430.

144 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 9: 9; Mizzi, Tehzibu’l-kemdl, 7: 237.

145 Tbn Hacer, en-Niiket ald kitabi Ibnu’s-Saldh, nsr. Rebi’ b. Hadi Umeyr (Riyad: Daru'r-Raye,
1415/1994), 1: 437; Sehavi, Fethu’l-mugis bi serhi Elfiyyeti’l-Irdki, thk. Ali Hiiseyin Ali (Misir:
Mektebetii’s-Stinne, 1424/2003), 1: 109.

146 Muallimi, el-Envéru’l-kdsife li ma fi kitdbi Advd ale’s-siinne mine’z-ziileli ve’t-tadlil ve'l-miicdzefe
(Beyrut: Alemir'1-Kiitiib, 1406/1986), 256.

147 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 10: 439; ibn Asakir, Tarihu Dimagk, 23: 396.

148 Bu elestiriler igin bk. M. Esat Kiliger, “Ehl-i Rey”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (An-
kara: TDV Yayinlari, 1994), 10: 522.
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lafiz/ terimler kullanilmis ve cerh ve tadilin seviyesi belirlenmistir. Rical ten-
kidi uzmanlarinca baz: terimler ayni anlamda kullanilirken, ayni lafza degisik
anlamlarin yiiklendigi de goriilmektedir.

Ancak ravi tamitimlarinda sadece cerh ve tadil lafizlar1 kullanilmamus, cerh
ve tadil terimi oldugu konusunda net bir bilgi olmayan bazi kavramlara da
bagvurulmustur. Bu kavramlar, ravinin rivayetlerinin degerini dogrudan et-
kilemese de, rivayet tarihi ve olgusu agisindan ravi hakkinda bir bakis agist
sunmaktadir. Bu kavramlardan biri olan sihibu hadis, Islam tarihinde
“Ashab-1 hadis” ekoliiniin kok ifadesi olmasina ragmen, biyografik kaynak-
larda ve cerh- tadil {irtinii ¢calismalardaki kullanimlar1 ¢ercevesinde s6z ko-
nusu ekolle olan iliskisi disinda bir¢ok anlami1 biinyesinde barindirmaktadir.
Bunlardan belki de en 6nemlisi cerh veya tadil edilmis olsun, ravinin rivayet
birikimini ifade etmesidir. Bir¢ok ravinin ayni zamanda sahibu hadis oldugu
sOylenerek, elde ettikleri rivayet birikimine isaret edilmistir. Diger taraftan ta-
dil edilen her ravinin sahibu hadis kabul edilmemesi dikkate degerdir. Ravi
her ne kadar makbil kabul edilse de elde ettigi rivayetler bu kavrami almasi
i¢in yeterli goriilmemistir. Bununla birlikte cerh edilen bazi ravilerin sahibu
hadis kabul edilmesi de dikkate sayan diger bir durumdur. Ravi mecriih ol-
masina karsin, ciddi bir rivayet birikiminin sahibi oldugu vurgulanmaistir. Ki-
sacast kavram ¢ogu zaman cerh ve tadilden bagimsiz bir sekilde, belki de
ravinin rivayetlerinin keyfiyetine bakilmaksizin kullanilagelmistir.

Kavramin en ¢ok basvurulan kullanim amaglarindan biri ravi- hadis ilig-
kisidir. Herhangi bir hadisin senedinde yer alan ravinin, soz konusu hadisle
iliskisi kurulmus ve biyografik bilgi verilirken ayni zamanda onun rivayetine
atifta bulunulmustur. Bazen ise bu kullanim ile rivayet aglarina isaret edile-
rek, hangi ravinin, kimlerin rivayet birikimine sahip oldugu bilgisi verilmis-
tir.

Bazi 6zelliklerin bulunmasina bagli olarak kisiye yakistirilan sahibu hadis
vasfl, ayni zamanda ravi tercihlerinde belirleyici bir rol oynamgtir. Bu tercih-
lerde kavramin “Ashab-1 hadis” ile olan iligkisi 6ne ¢ikmis olabilir. Ancak bu
tercihlerdeki ifadelerin bir¢ogunda yine ravinin rivayet birikimine, ravi nite-
ligine ve hadis ilmindeki yeterliligine vurgular gdze carpmaktadir. Diger ta-
raftan kavramin miifred kullanimi ile Ashab-1 hadis’e atiflar biyografik kay-
naklarda az da olsa bulunmaktadir. Bunlarda; Ehl-i rey ve Mutezile ile muka-
yeseler yapilmakta, ravinin ideolojik 6zelliklerine dikkat ¢ekilmektedir.

Hadis ve ilimlerine dair bir¢cok kaynakta sahibu hadis ve benzeri bir¢ok
kavram bulunmaktadir. Bunlarin bazilarinin anlam dairesi nispeten dar bir
cerceve ile sl kalmustir. Ozellikle rical literatiiriine dair eserler {izerinden
yapilacak ¢alismalar ile s6z konusu ifadelerin farkli anlamlari igerdigi goriile-
cektir. Hatta, muhtemel ki bazi miinekkitler tarafindan cerh ve tadil i¢in kul-
lanilmalarina ragmen, bu kavramlar terimlesme siirecine dahil olamamuis
veya bu siireci tamamlayamamusgtir.
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An Analysis of a Concept: “Sahib hadith” in Terms of Hadith Sciences
(Extended Abstract)

Sezai ENGIN*

The narrative tradition of hadith has been developed on the isnad phenome-
non. With its implementation, isnid has been accepted as a method for the
protection of information and the passing of it on to the next generations. In
the context of preserving the authentic religion, the importance of isnad has
been expressed by many scholars and information without isndd has been re-
garded as valueless.

The practice of isnid system was expressed by the terms jarh and tadil. The
determination of status of the narrators in terms of narration competence has
been identified by jarh and tadil activities, so the conclusions regarding nar-
rators revealed the authenticity of the hadiths. In this context, different terms
of jarh and tadil are used. Although it is not possible to talk about a consensus
on their meanings, similar terms have generally been used in the scope of jarh
and tadil activities.

It is possible to find different concepts which are used for narrators iden-
tification in biographical sources and works of jarh and tadil other than men-
tioned terms. Although these concepts do not play a decisive role in the fate
of narratives of the narrator, they have been used to determine the value of
narrator in terms of history and phenomenon of narration. One of them is the
term of “sahib hadith”. In the biographical sources and works of jarh and tadil,
there are different types of the use of the concept in the form of “ashab hadith”,
“ashab al-hadith”, “sahib hadith” and “sahib al-hadith”. However, the term of
"sahib hadith" is the most commonly used form for narrator identifications.

The “ashab hadith/ashab al-hadith” terms are used as the names of an attitude
or ideology in the context of the approach to the tradition of hadith narration.
However, this article focuses rather on sahib hadith which is commonly refer-
red to determination of narrators.

In the early period and later centuries, determinations were made about
the characteristics that should be found in the people who are deemed worthy
of this concept. In this context, thoughts were expressed on the number of
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hadith, the narration by the imla, the proficiency in hadith science and (‘adala)

probity and dabt (memory) issues.

Sahib hadith has been used by hadith scholars and biographers for different
purposes. The most prominent of them is determining the status of narrator
in text of history and phenomenon of narration. By naming the narrators that
are impugned and validated whether they are sahib hadith or not, their status
in pehenomenon of narration and their accumulation of narration were emp-
hasized. On the other hand, there are some uses that do not coincide with jarh
and tadil terms. In other words, it is expressed whether a narrator who is not
impugned and validated is the sahib hadith or not. It is not possible to say that
these uses have an effect on the jarh and tadil because despite the validation,
there are narrators that are not accepted as sahib hadith, as well as those im-
pugned and still accepted as sahib hadith. Therefore it can be said that carrying
the character of sahib hadith is a free feature from jarh and tadil.

One of the common uses of the concept is attributing of the narrator to the
hadith. Thus, it is informed through the hadith which the narrator has gained
its right of narration or achieved a fame by it. This form of use is sometimes
adopted to determine the rdvi medar, so the narrator whose isnad coincide with
him. In another form, the people who the narrator have established strong
relations in terms of the network of narration were expressed, and references
have been made to the hadith sources of the narrator. Sometimes, as a compo-
nent of the characterized form of these last two uses, the hadith that was taken
by the narrator from another narrator with this term was also determined.

In another form of use, the narrator of “marfii ” or “mawgqiif"' hadith is int-
roduced with this concept. With the same concept, it is determined by the re-
gions which the narrator benefited from the accumulation of narration. In ad-
dition, in some of the comparisons between the followers of “ashab al-ra’y”
and “ashab al-hadith” were benefited by this concept and it was generally sta-
ted that the sahib hadiths was the one worthy of choosing.

Considering the diverse forms of use and the breadth of the circle of mea-
ning, it is seen that the meaning framework of the concept of sahib hadiths is
more comprehensive. In the history of hadith, there are similar concepts used
in identifications of narrators of which the meaning circle is limited by a nar-
row frame. The richness of meaning of such terms can be determined by rese-
arches on biographical sources and works of jarh and ta ‘dil. Thus, more con-
sistent and comprehensive results can be reached about the value of many
narrators in terms of history and phenomenon of narration.
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