Ormancilik Arastirma Dergisi
Turkish Journal of Forestry Research
2019, 6:2, 119-127

DOI: https://doi.org/10.17568/0ogmoad.509356
Yetistirme/Growing
Arastirma makalesi/Research article

Arazi hazirhg ve kiiltiir bakim yontemlerinin dar yaprakh disbudagin
(Fraxinus angustifolia ssp. oxcycarpa Vahl.) agaclandirma basarisina etkileri

Effects of site preparation and post planting cultural treatments on field performance of

narrow-leaved ash (Fraxinus angustifolia ssp. oxycarpa Vahl.) plantings

Cemal FIDAN!
Alikemal OZBAYRAM?
H. Cemal GULTEKIN®
Hiilya TAMY UKSEL?
Necat DEMIRSU!

Erol CABAK!'

! Kavak ve Hizli Gelisen Orman Agaglari
Arastirma Enstitiisii Miidiirliigii, [ZMIT

2 Diizce Universitesi Orman Fakiiltesi,
DUZCE

3 Emekli, IZMIT

Sorumlu yazar (Corresponding author)
Cemal FIDAN
cemalfidan@ogm.gov.tr

Gelis tarihi (Received)
07.01.2019

Kabul Tarihi (Accepted)
27.03.2019

Atif (To cite this article): FIDAN, C , OZBAY-
RAM, A , GULTEKIN, H, TAMYUKSEL, H ,
DEMIRSU, N, CABAK, E . (2019). Arazi Hazir-
l1g1 ve Kiiltiir Bakim Yo6ntemlerinin Dar Yaprakli
Digbudagin (Fraxinus angustifolia ssp. oxcycarpa
Vahl.) Agaglandirma Basarisina Etkileri. Orman-
cilik Arastirma Dergisi, 6 (2), 119-127.

DOI: https://doi.org/10.17568/0ogmoad.509356

O

Creative Commons Atif -
Tiretilemez 4.0 Uluslararasi
Lisansi ile lisanslanmistir.

Oz

Bu ¢alisma, dar yaprakli disbudak (DYD) plantasyon sahalarinda,
farkli arazi hazirlig: ve kiiltiir bakim islemlerinin, DYD fidanlarinin
yasama yiizdesi ve ii¢ yillik biiylimesine etkilerini belirlemek i¢in
yapilmistir. Boliinmiis parseller deneme desenine gore planlanan ¢a-
lismada arazi hazirhigr (geleneksel ve herbisit uygulama) ve kiiltiir
bakimi (kontrol, bir y1l ¢apa ile ot alma, iki y1l ¢apa ile ot alma, bir
y1l kontak herbisit ve iki yil kontak herbisit) faktorleri islem olarak
alimmistir. Varyans analizi sonuglarina gore geleneksel arazi hazirlig:
ve herbisit uygulama islemlerinin arasinda anlamli fark ¢tkmamustir.
Kiltiir bakim iglemleri, fidan yasama yiizdesi ve boy/¢cap (B/C) ora-
nina istatistiki anlamda bir etki yapmamaistir, ancak fidanlarin dip
cap artimi, boy ve hacim artimina etkisi anlamlidir. Fidanlarin dip
cap1 ve boy gelisimi tiim kiiltiir islemlerinde benzer ve kontrolden
sirastyla %56 ve %43 daha fazladir. Fidan hacmi iki y1l ¢apa ile ot
alma harig kiiltlir islemlerinde benzer ve kontrolden %53 daha yiik-
sek bulunmustur. Sonug olarak fidan gelisimi acisindan arazi hazir-
l1g1 yoniiyle dnemli bir fark ¢itkmamistir, ancak dikimde boylu fidan
kullanilmasina ragmen, kiiltiir bakimlarinin fidan gelisiminde etkili
oldugu ve mutlak surette yapilmasi gerektigi sdylenebilir. Pratik ve
daha az maliyetli olmasi nedeniyle, geleneksel arazi hazirligi ve ¢apa
gibi kiiltiir bakimlar1 yerine herbisit kullanimi tercih edilebilir.

Anahtar kelimeler: Taban arazi, disbudak ormani, arazi hazirligi,
kiltir bakimi

Abstract

This study was conducted to determine the effects of different site
preparation and weed control treatments on three-year seedlings’
growth performance and survival ratios of narrow leaved ash planta-
tion sites. Two different site preparations (conventional and systemic
herbicide application) and five different weed control treatments (the
control, one-year land clearing, two-year land clearing, one-year her-
bicide and two-year herbicide) were tested in a split-plot experimen-
tal design. According to the ANOVA, site-preparation treatments did
not have a significant effect on any dependent variable of seedlings.
Except the control treatment, height and diameter increments of seed-
lings were similar. Height and diameter increments were found 56%
and 43% higher in weed control treatments, respectively, than that in
the control. Except for the two-year land clearing treatment, volume of
seedlings were similar, with a 53% higher than that in the control. As
a result, there were no significant effects on seedling growth for site
preparation treatments. However, significant differences were found
for weed control treatments. It has shown that weed control shall be
carried out although tall seedlings are used for planting. Herbicide
usage can be preferred instead of conventional site preparation and
weed control methods since it is more economical and more practical.
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1. Giris

Sivri meyveli disbudak olarak da isimlendirilmis
olan dar yaprakli disbudak (Fraxinus angustifolia
Vahl.), ¢ogunlukla kuzey yarim kiirenin iliman
ve ender olarak sub-tropik ve tropik bdlgelerinde
yayilis gostermektedir. Tiirkiye’de disbudagin ti¢
tlirii, adi disbudak (Fraxinus excelsior L.), ¢icekli
disbudak (Fraxinus ornus L.), dar yaprakli dis-
budak (Fraxinus angustifolia Vahl.) ve bu tiirlere
ait 7 alt tiir bulunmaktadir (Yaltirik, 1978). Diger
taraftan hizli gelismesi yaninda ¢ok degerli odun
6zellikleri nedeniyle 6nemli bir yere sahip oldugu
belirtilmektedir (Ci¢ek ve Yilmaz, 2002; Fraxigen,
2005). Bu tiir iilkemizde en yaygin bulunan disbu-
dak tiirii olup Karadeniz ve Marmara bolgesindeki
taban arazi ormanlarinin hakim agag tiiriidiir. Bu-
nunla birlikte iilkemizin tiim cografi bdlgelerinde
yayilis gosterebilen nadir agag tiirlerinden biridir
(Yaltirik, 1978; Davis, 1987; Mayer ve Aksoy,
1998).

Tiiriin taban arazilerdeki orman alanlari, yetisme
ortam1 kosullar1 nedeniyle (zayif drenaj, agir kil-
li toprak vb.) bitki yetismesi bakimindan marjinal
(yiiksek taban suyu, 1slaklik ve agir killi topraklar
vb.) nitelikte kabul edilmektedir (Pliura 1999). Di-
ger yandan, bu sahalarda yetisme ortami kosullar
nedeniyle yogun ve boylu diri ortii (1,5-2,0 m) re-
kabeti s6z konusudur (Cicek ve ark., 2007b). Tiirki-
ye’de, taban arazideki DY D hakimiyetindeki dogal
ormanlar ge¢miste biiyiik tahrip gordiigi i¢in he-
men hemen tamami son 50-60 yilda saf DYD plan-
tasyonlarina doniistiiriilmiistiir. Doniistiirme olay1,
tliriin iilkemizde en genis ormanlarin1 kurdugu
Adapazar1 yoresinde yogunlagmigtir (Cigek, 2004).

Adapazar1 yoresindeki taban arazilerde 50 y1l 6nce
kurulan DYD plantasyonlar1 idare siiresini doldur-
mugtur. Bu sahalar son yillarda tiraglanarak tek-
rar dikimle DYD plantasyonu olarak kurulmak-
tadir. Orman Genel Midirligi disbudak orman
alanlarinda endiistriyel plantasyon isletmeciligi
yapilmasint ve bu hususta Sakarya Orman Bolge
Midiirliigii sinirlart igerisinde yer alan digbudak
sahalarinda pilot uygulama baglatilmasin1 karara
baglamistir. Agaclandirmalarin ilk yillarinda yapi-
lan arazi hazirlig1 ve tesis igslemleri agac¢landirma
giderleri igerisinde en biiyiik paya sahiptir (Birler,
2010). Yeni kesilmis DYD plantasyonlarinin yeni-
den DYD agaglandirmalari tesis edilmek istenmesi
durumunda arazide bulunan kok kiitiikleri ve kok-
ler toprak iglemeye engel teskil etmekte, bunlarin
sokiilmesi durumunda ise maliyeti yiliksek tut-
maktadir. Bu ¢aligmada esas itibariyle, tiraglama
kesim yapilan DYD plantasyon alanlarinda, dikim
oncesi arazi hazirlig1 ve dikim sonrasi kiiltiir ba-
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kim ¢alismalarinda yeni yontemlerin dikim basa-
risin1 artirmasi ve maliyeti diislirmesi konular ele
alinmistir. Arazi hazirliginda halihazirdaki uygu-
lamayla sahada bulunan aga¢ kokleri ekskavator
ile sokiilmekte ve ¢ikarilan kokler dozerle seritler
halinde yigilmaktadir. Bu esnada organik madde
ve bitki besin maddelerince zengin olan verimli
iist topragin 6nemli bir kism1 yiginlara gitmekte ve
bunun fidan gelisimlerini olumsuz yonde etkiledi-
g1 diigtinilmektedir. Dikim 6ncesi arazi hazirligi
kapsaminda, sahada bulunan odunsu diri ortiiniin
(kiitiik stirgtinleri ve sahada bulunan diger odun-
su diri orti) herbisit kullanilarak bertaraf edilmesi
mevcut uygulamaya alternatif olarak ele alinmig
ve incelenmistir. Yine bu ¢alismayla, dikim son-
rast kiiltiir bakim uygulamalar1 kapsaminda, fidan
etrafinda ot alma ve capa islemi ile herbisit kul-
laniminin diri ortiiyii bertaraf etme ve fidanlarin
gelisimlerine olan etkileri incelenmistir.

2. Materyal ve Yontem
2.1. Deneme sahasinin tanitimi

Deneme alani; Sakarya Orman Bolge Midirliigi,
Hendek Orman Isletme Miidiirliigii, Siileymaniye
Orman Isletme Sefligi orman alaninda, Soguk-
su koyi miilki hudutlari igerisinde ve Mudurnu
cay1 kenarinda tiraslama kesim yapilan digbudak
ve akgaagagc tiirlerinden olusan karisik mescerede
kurulmustur. Yikselti 20-25 m arasinda degis-
mekte olup egim %0-2 dolayindadir. Deneme ala-
ninin denizden uzakligi 28 km, cografik konumu
ise 40°51°41.867- 40°51°50.73” kuzey enlemleri ile
30°35°24.69-30°35°37.51” dogu boylamlar1 ara-
sinda yer almaktadir. Toprak yapisi esas itibariyle
Mudurnu ve Dinsiz Caylar: ile Sakarya nehrinin
tasidig1 tortullardan olustugu icin aliivyal karak-
terdedir. Saha yiiksek kil igerigine sahip olup kil
orant derinlikle birlikte artmaktadir. Aktiiel toprak
asitligi (pH) 6,00-8,09 arasinda degisim goster-
mekte olup ¢ogunlukla 7,0’den yiiksektir. Organik
karbon miktar1 alt horizonlara dogru azalmakta
olup Ah horizonunda %8 civarindadir. Topraklarin
kireg igerigi yiiksektir (Cigek ve Yilmaz, 2002).

2.2. Yontem

Caligma, arazi hazirhig: (iki seviyeli) ve kiiltiir ba-
kimi (bes seviyeli) faktorleri boliinmiis parseller
deneme desenine gore planlanmistir. Arazi hazir-
lig1, geleneksel arazi hazirligr islemi ile herbisit
uygulama isleminden olusmaktadir. Geleneksel
arazi hazirligi tiraglama kesim sonrasi ekskavator-
le sokiilen koklerin dozer taragi ile temizlenerek
45-50 m arayla yigilmasinin ardindan y1ginlar ara-
st sahanin dozere arkadan monteli 2’li riperle alt
toprak islemesi yapilarak uygulanmigtir. Arazi ha-



zirhiginda herbisit uygulama islemi ise kok sokiimii
ve herhangi bir toprak islemesi yapmadan, kesilen
agag kiitiiklerinden ¢ikan siirgiinler ile sahada bu-
lunan diger odunsu bitkilerden ¢ikan siirgiinlere,
ekim ayinin basinda, Glyphosate etken maddeli ve
Stanby ticari isimli sistemik herbisit 1/15 oraninda
suyla seyreltilerek uygulanmistir.

Kiiltiir bakim1 kapsaminda fidan etrafinda capa ile
ot alma ve herbisit kullaniminin etkileri 5 seviyede
incelenmistir. Bunlar; kiiltiir bakimi uygulanma-
yan-kontrol (B0), bir yil ot alma ve ¢capalama (B1),
iki y1l ot alma ve ¢apalama (B2), bir yil herbisit
(paraquat) uygulama (B3) ve iki y1l herbisit uygu-
lama (B4) seklindedir. Ot alma ve ¢apa islemi yilda
bir defa olmak {izere haziran ayinin basinda, her-
bisit ise yilda iki defa uygulanmustir. ik herbisit
uygulama islemi nisan ayinda, ikincisi ise temmuz
ayinda yapilmistir. ilkbahar doneminde saha sular
altinda kaldig1 i¢in dikim sonbaharda yapilmistir.

Sahada dikim ¢ukurlar1 is giicii kullanilarak 40 cm
geniglik ve 30 cm derinliginde agilmistir. Dikim
islemi, 2012 y1l1 sonunda (aralik ay1) ¢iplak kokli,
1+0 yash ve 70 cm’den daha boylu DYD fidanlar1
kullanilarak ve 2,0x2,0 m aralik mesafe esas ali-
narak yapilmistir. Her islem parselinde yanlardaki
tecrit, ortadaki 6l¢iim olmak {izere 3 sira halinde
toplam 75 adet fidan dikimi gerceklestirilmistir.

Her yi1l vejetasyon mevsimi sonunda iglem parsel-
lerinde orta sirada bulunan 25 adet fidanin ¢ap ve

boylar1 6l¢iilmiistiir. Dip ¢ap Ol¢iimii fidanlarin
yerden yaklasik 2-3 cm yiikseklikteki noktasin-
dan ve milimetre hassasiyetindeki kumpasla, fidan
boyu 6l¢iimil ise cm hassasiyetindeki boy dlgerler
kullanilarak yerden tepeye kadar olan tiim boyu 6l-
cglilerek yapilmistir. Boy—dip ¢ap (B/C) orant hem
2012 yili hem de 2015 y1ili igin fidanlarin boyunun
dip capa orani (cm/cm) ile hesaplanmistir. Fidan
hacmi ise bireylerin paraboloit bigimli olduklari
kabul edilmis ve fidan hacimleri denklem (1) ile
hesaplanmistir (Kalipsiz 1984).

vE (r i 1) (%d"zh)

Fidanlarin 3 yillik ¢ap, boy ve hacim artimlari;
2015 yilt degerlerinden 2012 yili degerlerin farki
alinarak elde edilmistir.

M

2.3. istatistiki analiz

Arazi hazirhigt ve farkl kiiltiir bakim iglemlerinin,
fidan yasama ytiizdesi, dip ¢ap artimina, fidan boy
biiyiimesine, hacim artimlarina ve B/C oranina etki-
lerini gérmek maksadiyla, elde edilen veriler iki yon-
li varyans analizine tabi tutulmustur. Gruplar arasin-
da ortalamalarin farkliligin1 gérmek igin ise Duncan
testi uygulanmistir. Analiz yapmadan dnce verilerin
normal dagilimi ve homojen dagilim gosterip gos-
termedigi kontrol edilmistir. Istatistiki analizler TA-
RIST paket programi yardimiyla gergeklestirilmistir.

Tablo 1. DYD fidanlarinin dikim sonrasi 2012 ve 2015 yillarindaki dip ¢aplari (cm)
Table 1. Seedling diameters (cm) of narrow leaved ash in 2012 and 2015

Olgiim Arazi hazirhiginda herbisit uygulama Geleneksel arazi hazirligi

zamant BO B1 B2 B3 B4 BO B1 B2 B3 B4
2012 yili 0,97 1,06 1,03 1,13 1,09 0,78 0,91 0,86 0,93 0,85
2015 y1ilh 1,64 1,95 1,87 2,06 2,10 1,34 1,86 1,89 1,91 1,96

Tablo 2. Arazi hazirlig1 ve kiiltiir bakim islemlerinin fidan dip ¢ap artimina iligskin varyans analizi sonuglar1 (AH:
Arazi hazirligi, KB: Kiiltiir bakimr)

Table 2. ANOVA results on the effects of site preparation and weed control treatments on the diameter increment
(AH: site preparation, KB: tending)

Varyasyon kaynagi Serbestli.k Kareler Kareler Hesaplanan F Alfa tvipi .
derecesi toplami ortalamast hata ihtimali

Arazi hazirlhigi 1 0,25 0,025 0,100ns 0,7589

Hata-1 4 0,990 0,248

Kiiltiir bakim1 4 0,651 0,163 3,402%* 0,0337

AH*KB 4 0,066 0,017 0,346ns 0,8435

Hata-2 16 0,766 0,048

Genel 29 2,498 0,086

ns = 6nemsiz (not significant) * = 6nemli %35 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5), ** = 6nemli %] alfa seviyesinde (significant at

alfa level %l)
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3. Bulgular
3.1. Fidan Yasama Yiizdesi

Arazi hazirlig ve kiltiir bakim islemleri ile etkile-

100

Fidan yasama yiizdesi

95
93 93 93 93 9 9
85
81 80
| I I
50
BO B1 B2 B3 B4

simlerinin fidan yasama yiizdelerine etkisi 6nem-
siz bulunmustur (P>0,05; Sekil 1). Grafikten de
anlasilacagi iizere tiim islem parsellerinde yasama
ylizdesi %80 ve {izerindedir.

BO=kontrol, B1=bir yil ¢capa, B2=iki y1l ¢capa, B3=bir yil herbisit, B4=iki yil herbisit

= Geleneksel arazi hazirhigi

® Arazi hazirliginda herbisit uygulama

Sekil 1. Arazi hazirlig: ve kiiltiir bakim iglemlerinin fidan yasama ytiizdesine etkileri
Figure 1. Effect of site preparation and weed control treatments on survival ratios of seedlings

3.2. Dip ¢cap

Dikim sonras1 2012 y1li1 ve 2015 y1l1 dip ¢ap degerleri
Tablo 1’de verilmistir. Fidanlarin 2012 y1l1 ortalama
dip ¢apt 0,96 cm iken bu deger 2015 yilinda 1,86
cm’ye ¢ikmigtir. Varyans analizi sonuglarina gére
arazi hazirhg1 ve arazi hazirhgi-kiltiir bakimi et-
kilesiminin dip ¢ap artimina etkisi istatistiki olarak
6nemsiz bulunmustur (P>0,05; Tablo 2). Farkli arazi
hazirliklar1 yapilan sahalarda ortalama fidan dip ¢ap
artimi, dikim 6ncesi herbisit uygulanan alanda 0,87

1,4 -

Dip cap artimi1 (cm)

0,92 0,93 0,96 1,06

1,2
1,0 - 0,62
0,8 -
0,6
0,4
0,2
0,0 - x x

BO B1 B2 B3 B4

cm olurken geleneksel arazi hazirlig1 yapilan alanda
ise 0,93 cm olarak bulunmustur.

Kiiltiir bakimlarinin fidan dip ¢ap artimina etkisi
onemli bulunmustur (P<0,05; Tablo 2). Mekanik
ve kimyasal ot miicadelesi islemleri birbirleriyle
benzer ve kontrole kiyasla daha yiiksek ¢ap artimi
gostermistir.

Kiltiir bakim1 yapilan islemlerde dip ¢ap artimi
kontrolden %56 daha fazladir (Sekil 2).

Kiiltiir bakim islemleri

Sekil 2. Kiiltiir bakim islemlerinin dip ¢ap artimina etkisi
Figure 2. Effect of weed control treatments on the increment of root collar diameter
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3.3. Fidan boyu

Dikim sonras1 2012 yili ve 2015 yili fidan boyu
Tablo 3’te verilmistir. Fidanlarin 2012 y1l1 ortalama
boyu 84,3 cm iken 2015 yilinda 178,8 cm olmustur.
Arazi hazirhgi ve arazi hazirhgi-kiltir bakimi et-
kilesiminin fidan boyu artimina etkisi istatistiki
olarak énemsiz iken kiiltiir bakiminin etkisi onem-
lidir (Tablo 4). Arazi hazirliginda herbisit uygula-

masi yapilan sahalarda, ortalama fidan boyu artim1
99 cm olurken geleneksel arazi hazirlig1 yapilan
alanda ortalama 85 cm olarak ger¢eklesmistir. Kiil-
tlir bakim iglemlerinin fidan boyu artimina etkileri
karsilastirildiginda, kiiltiir bakimi gérmeyen kon-
trol islemi digerlerinden anlamli miktarda diisiik
boy artimi yapmistir (Sekil 3). Buna gore herbisit
uygulama islemi kontrole gore %69, ¢apa islemi ise
%45 daha fazla fidan boyu artimi saglamaistir.

Tablo 3. DYD fidanlarin dikim sonrasi 2012 ve 2015 yillarindaki boylar1 (cm)
Table 3. The heights of NLA seedlings (cm) in 2012 and 2015

Olgiim Arazi hazirliginda herbisit uygulama Geleneksel arazi hazirlig:

Zamani BO B1 B2 B3 B4 BO B1 B2 B3 B4
2012 y1ilt 86,7 94,8 85,4 82,1 88,2 77,1 84,7 81,2 80,6 82,4
2015 y1ilh 175,8 199,0 163,5 206,7 211,0 128,3 176,2 174,0 174,3 179,6

Tablo 4. Arazi hazirlig1 ve kiiltiir bakim islemlerinin fidan boy artimina iliskin varyans analizi sonuglar1
(AH: Arazi hazirhigi, KB: Kiiltiir bakimi)
Table 4. ANOVA results for the effects of site preparation and weed control treatments on the height increment

Varvasvon kavnas: Serbestlik Kareler Kareler Hesaplanan F Alfa tipi hata
yasy ynag derecesi toplam1 ortalamast P ihtimali
Arazi hazirhigi 1 1398,648 1398,648 4,461ns 0,1018
Hata-1 4 1254,217 313,554
Kiiltiir bakimi 4 7855,556 1963,889 6,289%* 0,0034
AH*KB 4 1228,633 307,158 0,984ns 0,4454
Hata-2 16 4996,127 312,258
Genel 29 16733,181 577,006
140 - 105,43 107,26

120 - 92,63 90,26

g

S 100 4 6307

g

— 80 -

E

g 60

)

o

g 40 -

=t

~ 20 -

0 n T T T
BO B1 B2 B3 B4
Kiiltiir bakim iglemleri
Sekil 3. Farkli kiiltiir bakimlarinin fidan boy artimina etkisi
Figure 3. Effect of different weed control treatments on the height increment

3.4. B/C oram olmadigin1 gérmek maksadiyla ANOVA testi uy-

Deneme baslangicinda islem parsellerine diki-
len fidanlarin B/C orani bakimindan farkli olup
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gulanmisg ve dikim sonrasi 2012 yili B/C orani de-
gerlerinin istatistiki anlamda benzer (88,4) oldugu
goriilmistiir. Ayrica arazi hazirhigi, kiltiir bakimi



ve arazi hazirligr x kiiltiir bakimi etkilesiminin
2015 yillindaki B/C oranina etkisi de istatistiki
olarak dnemsizdir (Tablo 5). Fidanlarin 2015 yili
B/C oran1 97,6 olup ii¢ yilda %10 oraninda artis
gostermistir.

3.5. Fidan hacmi

Dikim sonrasi 2012 yili fidan hacimleri islemle-
re gore benzer olup ortalama fidan hacmi 32,67
cm?’tiir. Fidanlarin 2015 yili hacimleri de islemlere
gore benzer ve ortalama 261,20 cm? olarak belir-

Tablo 5. Arazi hazirligi ve kiiltiir bakim islemlerinin fidan B/C oranina etkisine iligkin varyans

analizi so

nuglari

Table 5. ANOVA results for the effects of site preparation and weed control treatments on H/D ratios

Varyasyon kaynagi Serbestli_k Kareler Kareler Hesaplanan F Alfa t_ipi h.ata
derecesi toplam1 ortalamasi ihtimali

Saha hazirligi (SH) 1 923,707 923,707 6,794 0,121
g Hata-1 4 1603,345 100,209
= g Kiiltir bakimi (KB) 4 749,462 187,365 1,870 0,165
(:‘ g  SH*KB 4 133,066 33,266 0,332 0,852
§ Hata-2 16 1603,345 100,209

Genel 29

Saha hazirligi (SH) 1 475,18 475,177 3,762 0,192
ﬁ% Hata-1 4 1405,09 87,818
= g Kiiltiir bakim1 (KB) 4 618,01 154,502 1,759 0,186
:f g  SH*KB 4 298,25 74,563 0,849 0,515
= Hata-2 16 1405,09 87,818

Genel 29 4201,62 879,88

Tablo 6. Arazi hazirligi ve kiiltiir bakiminin fidan hacmine etkisine iliskin varyans analizi sonuglari
Table 6. ANOVA results for the effects of site preparation and weed control treatments on seedling volume

Varyasyon Kaynag1 S(;:er?:csélslik Kareler toplami1 orlgfllzf;y Hesaplanan F haglfitzlr?llali
Saha hazirligi (SH) 1 27823,383 27823,383 1,538 0,3407
Hata-1 4 145228,621 9076,789
Kiiltir bakimi (KB) 4 109292,343 27323,086 3,010 0,0498*
SH*KB 4 10878,602 2719,650 0,300 0,8739
Hata-2 16 145228,621 9076,790
Genel 29

500 1 257,10
450 -
fg 400 - 267,47 287,09
= 350 - 213,02
£ 300 -
g 250 - 118,02
g 200 -
= 150 -
100 A
=3

50 A

0 .
BO B1 B2 B3 B4
Kiiltiir bakim iglemleri

Sekil 4. Farkli kiiltiir bakimlarin
Figure 4.

in fidan hacim artimina etkisi

Effect of different weed control treatments on the increment of seedling volume
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lenmistir. Ancak, arazi hazirlig1 ve arazi hazirli-
g1-kiiltiir bakim1 etkilesiminin fidan hacim arti-
mina etkisi istatistiki olarak dnemsiz iken kiiltiir
bakiminin etkisi énemli bulunmustur (Tablo 6). Tki
yil ¢apa uygulamasi hari¢ diger kiiltiir bakimlari
kontrole gore %53 daha fazla hacim artimi sagla-
miglardir (Sekil 4).

4. Tartisma ve Sonuclar

Arazi hazirhigr ve kiiltiir bakim islemlerinin fidan
yasama ytizdelerine etkisi olmamistir. Fidan ya-
sama ylizdesi toprak islemesi yapilmayan alanda
%388, yapilan alanda ise %92 diizeyinde bulunmus-
tur. Benzer sekilde Cicek ve ark. (2010) yaptiklar1
bir ¢alismada, DYD fidanlarinin dikimden 3 yil
sonraya kadar %98 ve lizerinde yasama yiizdesine
sahip oldugunu belirtmektedirler.

Arazi hazirlig1 dip ¢ap, boy, hacim artimi1 ve B/C
oranint etkilememistir. Benzer olarak, Hizal ve
ark. (2010) farkli toprak islemesinin topraklarin
bazi fiziksel 6zellikleri ile Sahil gaminin (Pinus pi-
naster Aiton.) bilyime-gelismesi iizerine etkilerini
arastirdiklart caligmada, cesitli toprak igleme
yontemleriyle islenmis topraklarin, agaclarin gap,
boy ve hacim artimlari iizerinde dnemli bir etki
yapmadigini belirlemislerdir. Ayrica, disbudak
(Fraxinus pennsylvanica Marsh.) agaclandirma
sahasinda toprak islemesi yapilan ve yapilmayan
alanda iki farkli herbisit uygulanmasini konu alan
bir ¢alismada, iki herbisitin (Glyphosate ve Sulfo-
meturon) disbudagin cap ve boy artiminda etki-
li oldugu, ancak toprak iglemesinin herhangi bir
etki yapmadig1 belirlenmistir (Groninger ve ark.,
2004; Groninger ve Babassana, 2002). Diger yan-
dan, arazi hazirligt ve diri ortii kontroliiniin Jug-
lans nigra, Fraxinus americana, Tilia americana
ve Populus deltoides tiirlerinin yasama yiizdesi ve
boy biiyiimesinde etkili oldugu belirlenmistir (Al-
ten, 1976).

Bu ¢aligmada da 2012 ve 2015 yillar1 B/C degeri
1007in altindadir. Benzer sekilde bir yasindaki
DYD fidanlarinda bu oranin 52-63 arasinda degis-
tigi belirtilmektedir (Cigek ve ark., 2011). B/C ora-
n1 agag tiiriine, ekim/dikim sikligina ve 151k mikta-
rina gore degisebilmektedir. Yapilan bir ¢aligmada
B/C oraninin tiire gore degistigi ifade edilmekte ve
disbudakta 184, elmada 178 ve kayinda 156 olarak
Ol¢iilmiis olup 151k miktar1 arttik¢a bu oranin azal-
dig1 belirtilmektedir (Petritan ve ark., 2009). Ayri-
ca golge agaglarinin 151k agaclarindan daha diisiik
B/C oranina sahip oldugu belirtilmektedir (Beau-
det ve Messier, 1998).

Goruldigl tzere, arazi hazirliginin fidan gelisi-
mine etkisi yetisme ortam1 dzelliklerine, tiir fark-
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liligina gore degisebilmektedir. Bu ¢alismamizda
geleneksel arazi hazirligi yapilan alanda odunsu
diri ortiiniin uzaklastirilmasiyla fidanlarin kok ge-
lisimleri i¢in nispeten daha iyi bir ortam hazirlan-
mustir. Ancak geleneksel arazi hazirlig1 esnasinda
nispeten iist topragin tasinmasi (Ayik ve Yilmaz,
1992) ve vejetatif olarak ¢ogalma istidadinda olan
bitkilerin (bogiirtlen, Smilax, vb.) tahrik edilme-
siyle s6z konusu olabilir. Bu nedenle, geleneksel
arazi hazirlig1 uygulanan alanda dikilen fidanlarin
kok gelisimi icin hazirlanmis olan uygun ortam
kosullarinin, fidanlarin biiyiime ve gelismesinde
yapacag1 olumlu etkinin, st toprak verimliligin-
deki azalma ve sarilict bitki oranlarindaki artma
ile etkisiz hale geldigi diistiniilmektedir.

Dikim sonrasi uygulanan kiiltiir bakim islemleri
kontrole gore dip ¢ap artimini %55, boy atimini
%357 ve hacim artimini da %53 oraninda artirmis-
tir. Ancak kiltiir bakimlarinin etkileri hususunda
fark bulunmamuistir. Benzer bir¢ok ¢alismada da
kiiltiir bakimlarinin fidan biiylimesini artirdigi
belirtilmektedir. Cigek ve ark. (2010) capalama ve
diskaro ¢ekimi ile yapilan kiiltiir bakiminin DYD
fidanlarinda %31 daha fazla ¢ap ve boy gelisimi
sagladigi bildirilmektedir. Ayberk ve ark. (1983), ot
alinmis parsellerdeki boy ve cap gelisimi ile tutma
basarisinin diger parsellerden daha yiiksek oldugu-
nu belirlemiglerdir. Farkli 16 herbisit, toprak isleme
ve kontrolden olusan bir calismada Azafenidin her-
bisit uygulamast en iyi boy biiylimesini saglayan
islem olmustur (Woeste ve ark., 2005). Ata (1982)
yapay ve dogal genglestirme alanlarinda otsu ve
odunsu diri ortii karisimlarinda 2,4-D, TCA, GI-
yphosate kullanilmasin1 énermektedir. Istatistiki
acidan fark olmasa da, herbisit uygulanan saha-
larda fidan boyu ortalama 2 m, ¢apa uygulanan
parsellerde ise ortalama 1,78 m boya ulasmistir.
Denemenin uygulandigi sahanin taban arazide
yer almasi ve yogun diri ortii istilasi altinda bu-
lunmasi gibi nedenlerle fidan boy gelisiminin ¢ap
gelisiminden daha 6nemli oldugu diisiiniilebilir.
Bu tiir sahalarda agaglandirmanin ilk iki yilinda
diri ortiiniin 1,5-2,0 m boya ulastig1 bildirilmekte-
dir (Cigek ve ark., 2007a). Disbudagin diri ortii ve
ozellikle ot rekabetine karsi cok hassas oldugu be-
lirtilmektedir (Kerr ve Evans,1993). Toprak nemi
ve besin maddesi rekabetinin yani sira diri 6rtiiniin
151k miicadelesi ve verdigi fiziksel zarar, fidanlarin
yasamasini ve gelismesini olumsuz etkilemektedir
(Evans, 1984; Kerr ve Evans, 1993; Kerr, 1995).
Deneme alaninin bulundugu yerde arazi haziran
ayl basina, bazen de haziran ay1 ortasina kadar
suyla doygun oldugu icin ¢apalama yapilamamak-
tadir. Nitekim bu hususta Cicek ve ark. (2007b),
toprak tav halinin su basmasina ve mevsimsel ya-
§1s durumuna bagh olarak haziran ay1 basi, ortasi



veya sonuna denk gelebildigini belirtmektedirler.
Bu tiir ortamlarda herbisit kullanimi ¢apaya gore
1,0-1,5 ay gibi daha 6nceden uygulanma imkani
vermekte ve dolayisiyla fidanlarin aktif bilyiime
doneminde ortamdan daha fazla faydalanmasi soz
konusu olabilmektedir.

Arazi hazirhigr kapsaminda koklerin sokiilmedigi
ve toprak islemesinin yapilmadigi alanda uygula-
nan sistemik etkili herbisitin disbudak, bogiirtlen
(Rubus L.) ve dikenucu (Smilax L.) gibi tiirlerin
stirglinleri iizerinde etkili olmadig1 goriilmiistiir.
Koklerin sokiildiigii alanda ise digbudak kiitiik
siirgiinlerine pek rastlanmazken yiiksek vejetatif
iireme yeteneginde olan dikenucu ve bogiirtlen gibi
tiirlerin daha yogun gelisme gosterdigi gozlemlen-
mistir. Bu nedenle farkli saha hazirlig1 yapilan her
iki alanda da dikimi miiteakip, siirgiin kontroli-
niin yapilmast 6nem arz etmektedir. Arazi hazir-
lig1 ve kiiltiir bakimlarinda daha pratik ve ucuz
olmasi nedeniyle herbisit kullanimi onerilebilir.
Siirglin kontroliinde sistemik etkili total herbisit
kullanilarak arazi hazirlanmasi da dneriler arasin-
dadir. Herbisitin ¢evreye zarar verip vermediginin
(Kolpin ve Linhart, 1998) yan1 sira DYD kiitiik
siirgiinii, dikenucu ve bogiirtlen gibi herbisit uy-
gulamasina direng gosteren bitkilerin uzaklastiril-
masinda kullanilabilecek herbisit ¢esidi, dozu ve
uygulama zamani hakkinda daha fazla arasgtirmaya
ihtiya¢ duyulmaktadir.
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