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Anahtar Kelimeler Ozet: Bu ¢alismada, ekmeklik bugdayin yurt disi kaynakli (ICARDA ve CIMMYT) 16

Ekmeklik Bugday, genotipi ile 4 kontrol ¢esit (Pandas, Karatopak, Adana 99 ve Ko¢ 2015) verim ve bazi kalite
gi"f‘te verimy, ozellikleri (gliiten, sedimentasyon ve ham protein) yoniinden karsilastirilmistir. Arastirma,
uten,

Antalya ekolojik kosullarinda iki lokasyonda (Manavgat ve Aksu) tesadiif bloklar1 deneme
desenine gore m?’ye 500 tohum hesabiyla 4 tekrarlamali olarak yiiriitiilmistiir. Ekimle
birlikte 30 kg/da kompoze (6 kg N ve 6 kg/da P,0) ve sapa kalkma déneminde 30 kg/da
amonyum nitrat (9.9 kg/da saf N) giibreleri uygulanmistir. Arastirma sonucunda incelenen
tiim 6zelliklerde genotipin etkisinin 6nemli oldugu belirlenmistir. Lokasyonlarin etkisi ise
tane verimi lizerine 6nemli iken, gliiten, sedimentasyon ve ham protein oranina énemsiz
bulunmustur. Genotiplere gore tane verimi 722.60-1003.30 kg/da, gliiten icerigi % 25.16-
37.11; sedimantasyon degeri 25.50-45.25 ml ve ham protein orani %11.42-14.04 arasinda
degismistir. Sonug olarak, bazi hatlarin kontrol olarak kullanilan ¢esitlerden iistiin oldugu
belirlenmistir. Ozellikle tane verimi yéniinden 11 (1003.30 kg/da) ve 3 (1003.13 kg/da)
nolu genotipler, protein orani ydniinden ise 15 nolu genotip ( %14.04) tescil icin
onerilmistir.

Sedimentasyon,
Protein

Comparing Yield and Quality of ICARDA- CIMMYT Bread Wheat Lines in The Coastal Belt

Keywords Abstract: In this study was a compared control variety (Pandas, Karatopak, Adana 99 and
Bread Wligat: Kog 2015) with 16 genotypes originating (ICARDA and CIMMYT) from abroad in the yield
Grain yie

and some quality characteristics (gluten, sedimentation and crude protein). Research was
established according to the randomized blocks design with 4 replicates as 500 seeds per
m? in two locations (Manavgat and Aksu) in the Antalya ecological conditions. 30 kg/da
compound fertilizer (6 kg/da N and 6 kg/da P,0s) was given with planting and at the stem
elongation stage, 30 kg/da ammonium nitrate (9.9 kg/da N) fertilizer was applied. In
research results, it was determined that the effect of genotype is statistically significant in
all the characteristics examined. While the effect of locations was significant in grain yield,
it was in significant in gluten, sedimentation and crude protein ratio. According to the
genotypes, grain yield is 722.60- 1003.30 kg/da, gluten content is 25.16-37.11 %,
sedimentation value is 25.50-45.25 ml and crude protein rate is 42-14.04 %. As a result, it
has been determined that some lines are superior from control varieties. Especially, line
11 (1003.30 kg/da) and line 3 (1003.13 kg/da) in grain yield and line 15 (14.04%) for
protein ratio were proposed for registration.

Gluten,
Sedimentation
Protein

1. Giris saglamaktadir. Tiirkiye’de ise giinliik enerji ihtiyacinin
ortalama %44t bugday irtinlerinden
karsilanmaktadir [1]. Bugday, adaptasyon sinirinin
genisligi, mekanizasyonu, tasinmasi, depolanmasi ve
isleme kolaylig1 gibi sebeplerden dolayi tarimi yapilan

Bugday, binlerce yildir insanlarin temel enerji ve
protein kaynagidir. Diinya niifusu tarafindan giinliikk
tiketilen kalorinin yaklasik olarak %20’sini
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kiltir bitkileri icerisinde ilk sirada yer almaktadir.
Ulkemizde bugday ekim alam yaklasik 7.7 milyon ha
olup, 21.500 milyon ton {iriin elde edilmekte ve dekara
verim 280 kg'dir [2]. Bugiin iilkemizde kullanilan
tarim alanlarinin yaklasik %50’sinde hububat ve bu
tarim alanlarinin 1/3’linde ise sadece bugday
iretilmektedir. Ancak son yillarda bugday ekim
alanlarinda belirgin azalmalar gézlenerek ekim alanin
8 milyon hektarin altina inmistir.

Bat1 Akdeniz Bélgesi 2.2 milyon da bugday ekim alani
ile tilkemiz bugday alanlarinin yaklasik % 2.2’sini
olusturmaktadir [3]. Pamukta yasanan ekonomik
iiretim darbogazi nedeniyle bugdaya biiyiik yonelim
olmustur. Bu durum freticiyi son zamanlarda
ekmeklik bugday yetistiriciligine yoneltmis ve uygun
cesit arayisi hiz kazanmistir. Cesidin ekolojik istekleri
yaninda kalitesi de 6énemli bir sorundur. Bélgede var
olan un fabrikalarinin ¢ogu ekmeklik bugday
ihtiyaglarini Orta Anadolu’dan karsilama yoluna
gitmektedir. Bugdayin kalitesini tek bir unsur ile
tanimlamak oldukea giictiir. Zira bugdayin kalitesi, cok
sayida faktoriin etkisi altinda olusan bir o6zelliktir.
Bugdayda kalite, ilgili meslek ya da tiiketim
gruplarinin bulmay1 istedikleri o6zelliklere gore
degisiklikler —gostermektedir. Tiiccar hektolitre
agirhginin ve safiyetinin yiiksek olmasini ve bunlara
ek olarak alicisinin istedigi ozelliklere sahip olan
iiriinii istemektedir. Ciftci icin verim, degirmenci i¢in
un randimani 6nemlidir. Firinci i¢in fazla kabaran, bol
su ¢eken, ekmek verimi yiiksek olan un tercih
edilmektedir [4]. Farkli ekolojik kosullara sahip
ilkemizde, uygun cesit secimi ve Kkiltiirel
uygulamalarin verim ve kalite iizerine olan etkisini
belirlemek iizere farkli yillarda bir¢cok c¢alisma
yapimistir.

Ginlimiizde tUretim azalmakta ve artan nifusun
beslenmesi her gecen giin daha da zorlagsmaktadir.
Birim alandan fazla verimin alinmasinda, bdélge
ekolojik kosullarina iyi uyum gdsteren yeni gesitlerin
gelistirilmesi gerekmektedir.

Bu arastirmada sahil kusag1 Arastirma Enstitiilerinin
gelistirmis oldugu cesitler, CIMMYT ve ICARDA’dan
son yillarda temin edilen durulmus genotiplerle verim
ve kalite yoniinden karsilastirilmistir.

2. Materyal ve Metot

Bu arastirma Bati Akdeniz Tarimsal Arastirma
Enstitiisi tarla bitkileri arastirma ve deneme alani ile
Manavgat ilgesi Seydiler mahallesi c¢iftci arazisinde
2016-17 vejetasyon doneminde yiritilmistir.
Calismada, uluslararasi arastirma kuruluslarindan
adaptasyonu saglanmis ileri kademe 16 hat ve 4
ekmeklik bugday cesidi (Pandas, Adana 99, Karatopak
ve Ko¢ 2015) materyal olarak kullanilmistir (Tablo 1).
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Tablo 1. Arastirmada kullanilan
enotipleri ve orijinleri
Genotip Adi veya
Mensei

CIMMYT23HRWYT18
CIMMYT23HRWY T34
CIMMYT23HRWYT39
CIMMYT23HRWYT41
CIMMYT14HTWYT17
CIMMYT14HTWYT30
CIMMYT23SAWYT23
CIMMYT23SAWYT36
CIMMYT36ESWYT23
CIMMYT36ESWYT36

ekmeklik  bugday

Genotip Adi veya
Mensei
CIMMYT22HRWYT208
CIMMYT7THWSN4414
CIMMY T7THWSN4526
CIMMYT22HRWYT28
CIMMYT33ESWYT139

ICARDAYAZ183

KARATOPAK
ADANA99
KOGC 2015
PANDAS

P
o

No
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20

OO |NO || [W(N|F-

=
o

Calisma tesadiif bloklar1 deneme desenine gore, 4
tekrarlamali olarak yiirttilmiistir. Parsel alani 7.2
m?, hasat alani ise 6 m? ‘dir. Ekim islemi m? ye 500
tohum hesabiyla deneme mibzeri ile ve Kasim ay1
icerisinde yapilmistir. Ekimle birlikte 30 kg/da
kompoze giibresi (6 kg N ve 6 kg/da fosfor),
kardeslenme donemi sonu sapa kalkma déneminde
ise 30 kg/da amonyum nitrat listen (9.9 kg/da N)
verilmistir. Yabanci ot miicadelesi icin subat ay1 icinde
30 ml/da olacak sekilde iisten Mesosulfuran segici
herbisiti uygulanmistir. Deneme hasadi parsel
bicerdoveri ile mayis ay1 sonunda yapilmistir.

Arastirmada tane verimi ve bazi kalite 6zellikleri
incelenmistir. Tane verimi, parsel bicerdoveri ile
parselin 6 m? hasat edilmis ve alinan materyal kg/da
birimine ¢evrilerek tane verimi hesaplanmistir. Unda
sedimantasyon ve yas gliiten (6z) miktar1 analizleri
Ozkaya ve Ozkaya [5] tarafindan belirtilen esaslara
gore yapilmistir. Tanede protein orani (%), Kjeldahl
yontemi ile azot icerigi belirlenmis ve 6.25 katsayistile
carpilarak hesaplanmistir [6].

Arastirmanin yurutildigi 2016-2017 vejetasyon
donemine (Ekim-Haziran) ait sicaklik (°C) ve yagis
(mm) degerleri Tablo 2’de verilmistir [7]. 2016- 2017
liretim sezonunda bolgemizdeki yagis miktari (440.40
mm) uzun yillar ortalamasindan (1098 mm) daha
disiik, ortalama sicaklik ise daha yiiksektir (uzun
yillar sicaklik ortalamasi 15.28°C; iiretim sezonunda
ortalama sicaklik 16.620C).

Elde edilen verilerin varyans analizi, deneme desenine
uygun olarak SAS (1999) programinda ve ortalamalar
arasindaki karsilastirmalar Duncan coklu
karsilastirma testine gore yapilmistir.

3. Bulgular ve Tartisma

3.1. Tane Verimi

Farkli lokasyonlarda yetistirilen ekmeklik bugday
genotiplerinde dekara tane verimi izerine ¢esit ve

lokasyonun etkisi 6nemli (P<0.01) lokasyon x cesit
interaksiyonu ise 6nemsiz bulunmustur.
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Tablo 2. Antalya ilinin denemenin yiiriitiildiiii doneme ve uzun yillara ait 6nemli iklim verileri

Aylar Ort. Sicak. (°C) Ort.Min. Sicak (°C) Ort. Max. Sicak (°C) Top. Yagis (mm)
1950-2016(2016-2017]1950--2016 |2016-2017[1950--2016 [2016-2017(1950--2016 [2016-2017

Ekim 18.0 22.7 14.5 18.6 26.9 32.2 76.2 0.0

Kasim 15.1 16.2 7 7.8 32.7 321 123.7 26.2

Aralik 10.7 111 6.8 6.9 16.2 18.1 279.1 211

Ocak 9.9 10.2 6 5.8 14.9 15.1 236.3 211.4

Subat 9.2 111 5.1 2.2 14.9 243 195.5 8.8

Mart 12.6 13.5 8.0 5.2 17.8 24.6 94.1 95

Nisan 16.2 16.4 11.2 11.4 21.3 231 52.5 23.4

May1s 20.5 22.2 15.1 15.7 25.6 26.3 31.5 53.3

Haziran |25.3 26.2 19.6 18.8 30.8 32.2 9.4 1.2

Ort./ Top.| 15.28 16.62 10.37 10.27 22.34 25.33 1098.3 440.4
Ekmeklik  bugday genotiplerinde lokasyonlar varyasyonundan en az etkilenen bir genetik yapiya
ortalamasi tane verimi 722.60-1003.30 kg/da sahip olmalar gerektigini vurgulamislardir [12].

arasinda degismistir. En fazla birim alan verimi 11 ve
3 nolu genotiplerden elde edilmistir. Bu genotipler ile
2,10 ve 5 nolu genotipler arasinda istatistiksel olarak
onemli farklilik bulunmamistir. En az tane verimi ise
Pandas ve Adana-99 cesitlerinden elde edilmis ve
istatistiksel olarak ayni grupta yer almislardir (Tablo
3).

Arastirmada dekara tane verimi lokasyonlara gore
onemli farklilik géstermis ve Manavgat lokasyonunda
(919.95 kg/da) daha yiiksek deger elde edilmistir.
Aksu lokasyonunda ortalama verim 895.47 kg/da
olarak belirlenmistir. Ekmeklik bugday genotiplerinin
lokasyonlara vermis oldugu tepki benzer oldugundan
interaksiyon 6nemli bulunmamistir. Her iki lokasyoda
da 11 ve 3 nolu genotiplerden en yiiksek tane verimi
elde edilmistir.

Tane verimi, genotip ile ¢evre faktorlerinin karsilikli
etkilesimi sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Yine tahillarda
basaktaki tane verimi ve m2 de basak sayis1 verimi
etkileyen faktorler arasindadir. Tonk ve ark., [8]
tarafindan yapilan ¢alismada tane verimine en fazla
dogrudan olumlu yonde etkiyi, m?’de basak sayisi
verdigini bildirmislerdir.

Bu arastirmada elde ettigimiz sonuglara benzer
olarak, tane veriminin genotiplere gore degistigini
farkli calismalarda ortaya konulmustur. Ekmeklik
bugday genotiplerinde tane veriminin Ozseven ve
Bayram [9] 408.9-638.1 kg/da; Kahraman [10] 537.0-
812.8 kg/da arasinda degistigini bildirmislerdir.

Tane verimi ekolojik sartlara ve uygulanan kiiltiirel
islemlere gore de degisebilmektedir. Ekmeklik
bugdayin farkh cesit ve hatlar1 kullanilarak yapilan
calismada, ortalama tane verimi  Samsun
lokasyonunda 345.0 kg/da, Amasya lokasyonunda ise
486.3 kg/da olarak belirlenmistir [11]. Yine 25
ekmeklik bugday genotipi (5 cesit ve 20 genotip)
Samsun ve Amasya lokasyonlarinda denemeye
alinmis ve ortalama tane veriminin 286.7-572.0 kg/da
arasinda degistigi bildirilmistir. Arastiricilar secilecek
genotiplerin farkli ¢evre sartlarina uygun ve cevre
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Tablo 3. Farkli lokasyonlarda yetistirilen ekmeklik bugday
genotiplerinde tane verimine (kg/da) ait ortalamalar

Hat /Cesitler AKksu Manavgat Ortalama?
11 967.36 1039.24 1003.30 A
3 956.94 1049.31 1003.13 A
2 954.17 1014.58 984.36 AB
10 954.56 956.54 955.35 A-C
5 948.61 948.00 948.31 A-D
14 943.00 945.20 944.10 B-E
15 929.86 955.90 942.88 B-E
4 907.64 977.08 942.36 B-E
9 92691 920.31 923.61 C-F
16 894.44 938.19 916.33 C-F
13 877.08 939.93 908.5 C-E
Ko¢ 2015 906.62 908.64 907.63 D-F
8 893.56 899.50 896.53 D-F
1 869.44 911.81 890.63 EF
6 889.38 890.82 890.10 EF
Karatopak 882.56 878.65 880.60 F
12 859.03 878.82 868.90 F

7 857.99 878.47 868.20 F
Adana-99 756.20 757.90 757.10 G
Pandas 734.03 710.07 722.60 G
Lokasyon Ort. 895.47 919.95 907.72
LSD 17.53

CV (%) 6.16

1Ayni siitunda ayni harfle gosterilen ortalamalar arasindaki farklilik
o6nemli degildir.

3.2. Yas Gluten igerigi ve Zeleny Sedimentasyon
Degeri

Farkli lokasyonlarda yetistirilen ekmeklik bugday
genotiplerinde gliiten miktar1 (%) lizerine cesidin
etkisi 6nemli (P<0.01), lokasyon ve lokasyon x cesit
interaksiyonu ise Onemsiz bulunmustur. Farkl
ekmeklik bugday cesitlerinin, gliiten miktarina ait
ortalama degerler Tablo 4’'de verilmistir.

iki farkl lokasyonda yetistirilen ekmeklik bugday
genotiplerinde gliiten oram % 25.16-37.11 arasinda
degismistir. En yiiksek gliiten orani 7 nolu hatta
belirlenmis ve bu hat ile Pandas ¢esidi (%35.23)
arasindaki, farkliliklar énemli bulunmamistir. En az
gliiten degeri 4 nolu hatta belirlenmis, bu hat ile 8
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(%26.57), Adana 99 (%26.61) ve 12 (%27.18) nolu
genotipler ayni grupta yer almistir.

Tablo 4. Farkli lokasyonlarda yetistirilen ekmeklik bugday
genotiplerinde gliiten icerigine (%) ait ortalamalari

Hat/Cesitler Aksu Manavgat Ortalama?
7 36.00 38.22 37.11A
Pandas 34.97 35.50 35.23 AB
15 33.42 35.85 34.63 B

5 34.95 33.30 34.12BC
6 33.25 33.57 33.41B-D
3 31.85 32.77 32.31C-E
13 31.70 32.17 31.93 C-E
10 33.27 30.40 31.83 DE
Kog 2015 31.05 32.17 31.61 DE
1 31.10 31.72 31.41 DE
Karatopak 30.65 31.45 30.05E
16 31.22 30.47 30.85E
11 32.62 27.82 30.22 EF
14 28.12 28.50 28.31 FG
9 25.90 29.62 27.76 G

2 27.62 27.87 27.75G
12 27.45 26.92 27.18 GH
Adana99 26.67 26.55 26.61 GH
8 27.20 25.95 26.57 GH
4 25.47 24.85 25.16 H
Lokasyon Ort. 30.72 30.78 30.75
LSD 2.22
CV(%) 7.30

L Ayni slitunda ayni harfle gosterilen ortalamalar arasindaki farklilik
onemli degildir.

Arastirmada lokasyonlara gore ortalama gliiten icerigi
benzer olmus ve Manavgat'ta % 30.78, Aksu'da %
30.72 olarak belirlenmistir.

Ekmeklik bugday gliiten 6nemli bir kalite kriteridir.
Islah edilen cesitlerde gliiten igeriginin yliksek ve
bolgelere gore stabil olmasi istenmektedir. Ekmeklik
bugdayda unda yas gliiten orani % 35 ve iistiinde ise
ylksek, % 28-35 iyi, % 20-27 orta ve %20’den az ise
dustik olarak kabul edilmektedir [13]. Bu verilere gore
7 ve 15 nolu hatlar ve Pandas ¢esidi her iki lokasyonda
da ilk grupta yer aldiklarindan stabilitesinin daha
ylksek ve % 35’in listiinde yas gliiten oranina sahip

olmasi un kalitesinin yuksek oldugunu
gostermektedir.
Bu konuda yapilan arastirmalar incelendiginde,

ekmeklik bugday genotiplerinde Isik [14], gliiten
oraninin % 24.72-34.27 ve sedimantasyon degerinin
30.77-60.83 ml, Aydogan ve Soylu [15] Zeleny
sedimantasyon degerini sulu sartlarda 31.0 -51.0 ml,
kuru sartlarda ise 26.0- 39.5 ml arasinda degistigini
bildirmislerdir.

Bugdayda sedimantasyon degeri lizerine cesit ve
lokasyon x cesit interaksiyonu 6nemli bulunmustur
(P<0.01). Farkh lokasyonda yetistirilen ekmeklik
bugday genotiplerinde ortalama sedimantasyon
degeri 25.50-45.5 ml arasinda degismistir. En yiiksek
sedim degeri, Adana 99 ¢esidinden elde edilmis, bunu
Karatopak (44.12 ml) , 10 (44.12 ml) ve 12 nolu
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genotipler (43.12 ml) izlemis, bu genotipler arasindaki
farklilik 6nemli bulunmamistir. En diisiik sedim degeri
ise 14 nolu genotipte belirlenmis, bunu 7 (26.62 ml),
15 (26.87 ml) ve 2 (27.62 ml) nolu genotipler takip
etmistir. Bu genotipler istatistiksel olarak ayni grupta
yer almistir (Tablo 5).

Arastirmada gliiten icerigine benzer olarak,
sedimantasyon degerinde de lokasyon Onemli
bulunmamistir (Aksu 35.40 ml; Manavgat 34.72 ml).
Ancak lokasyonlarda genotiplerin tepkisi farkl
oldugundan interaksiyon o6nemli olmustur. Farkl
ekmeklik bugday genotiplerinin sedim degeri Aksu
lokasyonunda 22.00-46.00 ml Manavgat
lokasyonunda ise 24.75-45.50 ml arasinda
degismistir. Aksu ve Manavgat lokasyonlarinda Adana
99 ve Karatopak cesitleri ile 10 ve 12 numaral
genotiplerde yiiksek sedimantasyon degerleri
belirlenmistir (Tablo 5).

Gliiten kalitesini belirleyen testlerden birisi de,
sedimentasyon degeridir. Elgiin ve ark, [16]
bildirdigine gore, sedimentasyon degeri 15 ml'den az
olanlar ¢ok zayif, 16-24 ml arasindakiler zayif, 25-36
ml arasinda olanlar iyi, 36 ml'den yiiksek olanlar ise
cok iyi gliiten kalitesine sahiptir. Bu degerlendirmeye
gore, denemeye alinan hat/gesitlerin tamaminin iki
yillik ortalamalarina gore, iyi ve ¢ok iyi gliiten
kalitesine sahip oldugu goriilmektedir. Arastirmada
bugday genotiplerinin lokasyonlara tepkisi farkh
oldugundan 14 (Aksu) ve 7 (Manavgat) nolu
genotiplerde sedimentasyon degeri 25 ml altina
diismiistiir.

Tablo 5. Farkli lokasyonlarda yetistirilen ekmeklik bugday
genotiplerinde Zeleny sedimantasyon degerine (ml) ait
ortalamalar

Hat /Cesitler IAksu Manavgat Ortalama
|IAdana99 45.00 ab?! 45.50 at 45.25 At
10 43.25 a-c 45.00 a 4412 A
Karatopak 45.75 a 42.50 ab 4412 A
12 46.00 a 40.25a-c 43.12 AB
8 39.25d 42.25ab 40.75 BC
16 40.75 cd 39.25bc 40.00C
40.50 cd 37.75b-d 39.12CD
39.75d 36.00 c-f 37.87 CD
13 42.75 bc 30.25 gh 36.50 DE
9 30.75 f-h 37.00 b-e 33.87 EF
4 36.25 e 31.00 fg 33.62 EF
Pandas 33.25f 30.00 gh 31.62F
3 29.75 g-1 33.00d-g 31.37F
11 31.75 fg 30.75 fg 31.25F
5 30.25 gh 31.75e-g 31.00 F
Kog 2015 29.25 g1 32.75d-g 31.00 F
2 27.251j 28.00 gh 27.62 G
15 26.00j 27.75 gh 26.87 G
7 28.50 h-j 24.75h 26.62 G
14 22.00 k 29.00 gh 25.50 G
Lokasyon Ort. 35.40 34.72 35.06
LSD 2.79 5.59 3.09
CV(%) 5.57 11.38 8.90

! Aym siitunda ayni harfle gdsterilen ortalamalar arasindaki farklilik
onemli degildir.
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Ekmeklik bugday 1slah ¢alismalarinda kalite
yoniinden {lzerinde oOnemle durulan Zeleny
sedimantasyon, protein miktar ve Kkalitesinin

gostergesidir. Ayni protein oranina sahip bugday
cesitlerinin, Zeleny sedimentasyon degeri, protein
kalitesine baghh olarak farkli olabilmektedir. Bu
calismada bazi genotiplerin, tane protein oranlari
birbirine ¢ok yakin iken, (6rnek 15 nolu genotip ile
Pandas c¢esidi) Zeleny sedimentasyon sonuglari
farklilik gostermistir.

Arastirmalarda protein ve gliiten orani arasindaki
korelasyonun pozitif oldugu goériillmektedir. Ancak
proteinlerin oransal olarak fazla olmasi, protein
kalitesinin ytksek oldugu anlamina gelmemektedir.
Cevresel etmenler, sline zarar1 ve genetik faktorlerden
kaynaklanan nedenlere bagh olarak proteinlerin
yapisinda bozulmalar meydana gelebilmektedir [17].

3.3. Ham Protein Oram

Ekmeklik bugday genotiplerinde ortalama tanedeki
protein orani %11.42-14.04 arasinda degismis ve bu
farklihlk 6nemli bulunmustur (P<0.01). En fazla
protein orani 15 nolu genotipi belirlenmis, bu genotip
ile Pandas (%13.47) ¢esidi arasindaki farklilik 6nemli
olmamistir. En az protein orani ise 9 nolu genotipte
tespit edilmistir. Bu genotipi Adana 99 (%11.69), 2
(%11.75) ve 3 (%11.95) bugday genotipleri
istatistiksel olarak ayni grupta yer almistir (Tablo 6).

Tablo 6. Farkli lokasyonlarda yetistirilen ekmeklik bugday
enotiplerinde tanede protein oranina (%) ait ortalamalar

Hat/Cesitler |Aksu Manavgat Ortalama
15 14.02 at 14.05 a! 14.04 A?
Pandas 13.47 a-c 13.42 bc 13.45 AB
14 13.72 ab 13.10 cd 13.41 B-D
11 13.20 b-d 13.45 be 13.33 BC
10 13.02 c-e 13.57 a-c 13.30 BC
Ko¢ 2015 13.85 ab 12.67 d-f 13.26 BC
Karatopak 12.50 ef 13.87 ab 13.18 B-E
6 12.80 c-f 13.22 cd 13.01 C-F
12 12.40 ef 13.17 cd 12.78 E-G
16 12.72 d-f 12.80 de 12.76 D-G
4 13.25 b-d 12.20 fg 12.72 F-H
8 12.20 f 13.22 cd 12.71 F-H
1 12.40 ef 12.25 e-g 12.32 G-I
12.47 ef 12.07 g 12.27 G-I
13 11.32 g 13.05 cd 12.19 H-]
5 12.42 ef 11.87 g 12.14 H]
3 11.47 g 12.42 e-g 11.95 I-K
2 12.30 f 11.20 h 11.75 JK
)Adana99 12.27 f 11.10 hu 11.69 J-K
9 12.25 f 10.60 1 11.42 K
Lokasyon Ort. [12.70 12.66 12.73
LSD 0.68 0.56 0.50
CV(%) 3.79 3.13 3.96

IAyni siitunda ayni1 harfle gosterilen ortalamalar arasindaki farklilik
onemli degildir.

Arastirmada farkli ekmeklik bugday genotiplerinin
protein orani lokasyonlara gore onemli farklihik
gostermemistir  (lokasyonun ortalamasi; Aksu
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%12.70; Manavgat % 12.66). Ancak lokasyonlardaki
cevre sartlarina genotiplerin tepkisi farkl oldugundan
interaksiyon o6nemli bulunmustur. Genel ortalama
olarak Aksu lokasyonunda farkli ekmeklik bugday
genotiplerinin protein orani % 11.32-14.02, Manavgat
lokasyonunda ise % 10.60-14.05 arasinda degismistir
(Tablo 6).

Protein orani bugdayda istenilen kalite 6zelliklerinde
birisidir. Protein orani tane dolum ddnemindeki
sicakliga, yagis ve glbreleme ile yetistirme
tekniklerine, sulama miktar1 ve zamanina gore
degisiklik gostermektedir [18]. Yine bugdayda protein
oraninin tiir, ¢esit cevre kosullari ve liretim teknigine
baglh olarak degisebildigi, yurdumuzda protein
oraninin topbaslarda % 9-13, ekmeklik bugdaylarda
% 10-15, makarnalik bugdaylarda % 11-17 arasinda
oldugu bildirilmistir [13];[15].

iki lokasyonda (Konya ve Cumra) 20 ekmeklik bugday
genotipi kullanilarak yapilan ¢alismada, protein
oraninin genotip ve lokasyonlara goére % 9.83-14.,10
arasinda degistigi, protein oraninin kullanim amacini
etkileyen en onemli 6zellik oldugunu bildirilmistir.
Protein orani ile tane verimi arasinda olumsuz ve
o6nemli (r=-0,4426) korelasyon belirlenmistir [19].

Yukardaki  bulgularla  sonug¢larimiz  benzerlik
gostermekte ve verimi yliksek olan bugday
genotiplerinde tanedeki protein orani da disiik
bulunmustur.

4. Sonug¢

Bu arastirmada, ileri kademedeki genotiplerin,
kontrol olarak kullanilan cesitlerden iistiin 6zellikler
gosterdigi, bu genotiplerin, yeni ¢esitlerin
gelistirilmesinde ebeveyn olarak kullanilmasi veya
bazilarinin (tane verimi yoniinden 11 ve 3 nolu
genotipler; protein orani yoniinden 15 nolu genotip)
tescile onerilebilecegi belirlenmistir.
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