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BOLSEVIK SOYLEMLERININ BIRINCI DUNYA SAVASINA ETKISi! 2

Volkan MARTTIN?
0Oz

Bu makale birbiriyle iliskili ii¢ boyutta ele alinmistir. Tek basina
incelenmesi ve ¢oziimlenmesi miimkiin goriilmeyen sodylemin
dogasi, calismanin birinci boyutunu olusturmaktadir. ideoloji, dil,
soylem, propaganda, alg1 ve anlam kavramlarinin sekillendirdigi
tasavvur edilen islevsel dongiiniin Bolsevik Devrimi'nin gelisim
evreleriyle uyumu dikkat cekmektedir.

Tarihsel siirecte ele alinan ideolojik altyapi ve soylem iliskisi,
calismanin ikinci boyutunu olusmaktadir Devrim sirasinda,
Bolsevikler temel isteklerini “Baris, Ekmek, Toprak!” seklinde
sloganlastirmiglardir. Bu tiir sloganlar, dini ve milli motiflerle
zenginlestirilen sdylemler vasitasiyla basta asker, is¢i ve koyliiler
olmak tizere genis halk kitlelerine sunulmus, kizil bayraklar ve
orak-ceki¢c sembollesmistir.

Bolsevik sdylemlerinin cepheye yansimalar1 calismanin iiglincii
boyutunda ele alinmistir. Savasin neden, kim i¢in yapildigina
dair tartismalar ekseninde Rus askerlerindeki savasma isteginin
zayiflamasi iizerinde durulmustur. Rus askerlerindeki disiplinsizlik
ve itaatsizlik olaylar1 T.C. Genelkurmay ATASE Arsivi ve Bagbakanlik
Osmanli Arsivi'ndeki belgelere, konuya iliskin diger eserlere ve
eldeki hatiralara dayanilarak ortaya konulmustur.
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The Impact of the Bolshevik Discourses on the First World War
Abstract

This article deals with three related dimensions. The nature of the
discourse, which cannot be analyzed and solved alone, constitutes
the first dimension of the study. The accordance with the stages
of development of the Bolshevik Revolution, which is envisioned
“functional chain” with concepts of ideology, language, discourse,
propaganda, perception and meaning, is draw attention.

The relationship between ideological infrastructure and discourse
in the historical process is the second dimension of the work.
During the revolution, the Bolsheviks proclaimed their basic
demand as “Peace, Bread, Earth!”. Such slogans have been presented
to the masses of the people, chiefly soldiers, workers and peasants,
by means of discourses enriched by religious and national motifs,
symbolizing with red flag and sickle-hammer.

Reflections on the fronts of the Bolshevik rhetoric are studied in the
third dimension of the research. The focus of this research is treat
reluctantly of the Russian soldiers to fight in the face of debates
about the war. The topic about the indiscipline and disobedience
incidents in Russian soldiers is prepared based on the documents
in Turkish Armed Forces Military Archive and in the General
Directorate of State Archive of the Prime Ministry of the Republic of
Turkey and other works publication and memoirs.

Keywords: World War I, Bolshevik Revolution, Discourse
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Giris

Bu makale, ideolojilerin séylem liretme siirecini ve bu iliretim siirecinin
propaganda ile yayginlasmasi asamasini Birinci Diinya Savasini etkilemesi
baglaminda ele almaktadir.

Bu calismanin amaci, Bolsevik hareketinin zamana ve kosullara gore
yenilenen sdylemlerinin siyasi manada ideoloji, dil, propaganda, algi ve
anlamdan olusan sarmal igindeki konumuna bagl olarak savasin seyrine
etkilerini ortaya koymaktir.

Bolsevik devrimi gibi diinya tarihi i¢in énemli tarihi siire¢lerin olusum
ve gelisme asamalarinda ideolojide kullanilan dilin, iiretilen séylemlerin,
propaganda yontemlerinin, yaratilan alginin, bu algi sayesinde olay
ve oluslar1 anlamlandirmanin Birinci Diinya Savasi’'ndaki etkilerinin
boyutlari bu ¢alismanin temel problemini olusturmaktadir. Elbette bu etki
slirecinin ayni zamanda bir etkilenme siireci oldugu dikkate alinmistir. Bu
cercevede Bolsevik ideolojinin ve sdylemlerinin Birinci Diinya Savasi’nin
donemlerine gore degisim ve doniisiimii bu calismanin kapsamindadir.

Calismanin kapsami, fikri temellerini yeniden yorumlayan Lenin’in
yonlendirdigi Bolsevik hareketinin Birinci Diinya Savasi sirasinda one
cikmasi baglaminda siyasi acidan séylemin dogasina uyumlu bir sekilde
yayginlasmasi, savasin seyrini etkilemesi ve bu slirecten etkilenmesidir.

Soylem ve savas ekseninde temel kaynaklardan edinilen bilgilerle islenen
konu, tarihsel olaylarin olus veya ortaya ¢ikis tarihlerine bagh olarak
arsiv kayitlarina yansiyan sekliyle birbirleriyle iliskilerini, lizerinde
durulan “islevsel dongii” icinde yeniden liretimi giindeme gelen ideoloji,
dil, propaganda, algi ve anlam unsurlarini barindirmaktadir.

Bu calisma, soylemin dogasi, ideoloji ve sdylemin yeniden iiretimi
ile bu yeniden iiretimin savasin seyrine etkileri seklinde ii¢ boyuttan
olusmaktadir.

Séylemin Dogasi

Sozliikteki karsiligi kaliplasmis soz, ifade, bildiri ve tez olan sodylem,
kavramsal olarak siyasal zeminde ideoloji, dil, anlam ve algi gibi
kavramlarla bir biitlinliik olusturmaktadir (Tirk Dil Kurumu, 1998, s.
2021). Soylem tek basina c¢oziimlenemez. S6ylemi anlamlandiran ve
strekliligini saglayan erk, sdylemin treticisidir (Eagleton, 2015, s. 273-
274; Glnes, 2013, s. 57). Anlamsal ac¢idan ideoloji ile s6ylemin dogrudan
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bagli oldugu bir islevsel dongii karsimiza ¢ikmaktadir. Bu dongiide
ideoloji, dil, sdylem, propaganda, algi, anlam kavramlari birbiri ardinca
dizilmektedir. Bu dizilime gore ideolojinin kullandig1 dil sdylemleri
ortaya cikarirken sdylem propaganda ile algiya doniismekte ve algi anlam
kazanarak ideolojiyi beslemektedir.

Ideoloji kelimesi ilk kez 1797 yilinda Antoine Destutt de Tracy tarafindan
kullanilmistir. Ideolojinin siyasal séylemlerde yer almasim Karl Marx ve
takipgileri saglamistir. Ideoloji, Marx-Engels anlatimlariyla yeni anlamlar
kazanmistir. Marx bu kavrama elestirel yaklagsmissa da onu islevsel hale
getiren Lenin olmustur (McLellan, 2012, s. 6-11).

Ideoloji, dil gibi toplumsal oldugu kadar bireyseldir. Séylemler topluma
yapiliyor olsa da aslen bireylere hitap edilmektedir. Lenin, bu durumu
cok iyi gormiis ve degerlendirmistir. Gercegi yansitmaktan ¢ok
“imleyen” bir dil, propagandanin daha etkili olmasini saglamaktadir.
Toplumsal baglantiy1 kuran dil, ideolojik olarak kendini séylemde ortaya
cikarmaktadir (McLellan, 2012, s. 74). Ancak surasi unutulmamaldir
ki ideoloji dogrudan dogruya dil ile degil, sdylemle ilgili bir meseledir
(Eagleton, 2015, s. 27).

Soylem gizli ve belirsiz bir sekilde baski icermektedir. Bu ozelligi
bakimindan séylem, Marx tarafindan tasvip edilmemektedir. Marx’a gore
soylem, iktidar1 giiclendirdigi i¢cin kabul edilemez. Ancak bu durumu
giristigi devrim hareketinde lehine doniistiiren Lenin olmustur. Subat
1917’den sonra gorildigi gibi soylemin dislama ve yasaklar iiretme
usulleri vardir (Eagleton, 2015, s. 51). Bolsevik devriminde 6tekilestirme
ve tabulastirma calismalarina rastlanilmaktadir.

Bu tir calismalarin yami sira devrimin gergeklestirilmesinde
propagandanin 6nemi yadsinamaz. Bolsevik hareketinde bugiin
acikca goriildigli tizere belirli propaganda kurallarn isletilmistir. Bu
propaganda kurallar1 sunlardir: Basitlestirme ve tek diisman kuraly,
kabaca giizel ifadelerle anlatma kuraly, tekrar kurali, sevileni kullanma
kuraly, oybirligi ve bulasma kural (Kislali, 2000, s. 207-208). Otoritenin
faaliyetlerinde ideoloji ve propagandanin rolleri énemlidir. 1917 Rus
Devrimi lizerinde yapilan herhangi bir ¢calismada sosyalist ideolojiler ve
Bolsevik propagandasi goz ardi edilmemelidir (Kolonitkii, Antibourgeois
Propaganda and Anti-"Burzhui” Consciousness in 1917, 1994, s. 184).

Propagandayla yayginlasan soylem ve ideolojinin etki yoniinden
birbirine benzedigi goriilmektedir. Bir sdylemde soylenmeyen veya

180 TESAM



Volkan MARTTIN / Bolsevik Séylemlerinin Birinci Diinya Savasina Etkisi Wl

disiiniilmeyenler, algi ve anlam siireclerinde yeniden bicimlenmektedir.
Olusturulmak istenen algi ve zihinlerde sekillenen anlamlar sayesinde
ideoloji gliclenmektedir. Bu bakimdan bir anlamin yerlesmesini saglama
gayreti ideolojinin meselelerinden biridir (Eagleton, 2015, s. 31, 257).

Calismamizin ana ekseniniifade edilenislevsel dongiide yer alan sdylem ve
anlam unsurlari olusturmaktadir. Bu baglamda genel kabul géren devrim
asamalar1 hazirlik, aksiyon ve yeniden diizen evrelerinden olusmaktadir.
Bolsevik Devrimi'nin hazirlik evresinin, ideolojik alt yapinin olusmasi ve
sekillenmesi; aksiyon evresinin, Rus-Japon savasi ile baslayan donem;
yeniden diizen evresinin, Carlik rejiminin devrilmesinden sonraki donem
oldugu kabul edilirse, konunun islevsel dongiiniin sdylem noktasindan
ele alinmasi miimkiindir. Bolsevik hareketinin gecirdigi evreler
incelendiginde birbiriyle iliskili kavramlar olan ideoloji, dil, sdylem,
propaganda, algi, anlam ile uyumlu oldugu goriilmektedir.

Bolsevik Hareketinin ideolojisi ve Soylemleri

Bolsevik hareketine yon veren kuskusuz Lenin’dir. 1900 yilindan itibaren
Iskra ve Zorya gazetelerinde kaleme aldif1 yazilarinda ortaya ¢ikan ne
istedigini bilen tutumuyla emsalleri arasindan siyrilan Lenin, devrimin
Ogretisini ve programini giindeme tasimistir (Carr, Bolsevik Devrimi 1917-
1923, 1989, s. 17-18). Bir siyasal 6gretiden ziyade dogmalariyla ortaya
cikan bir din haline gelen Bolsevik ideolojisi, Marx ve Engels’'ten alintilar
yapan Lenin sayesinde giiclendirilmistir (Russell, 2016,s.11). Lenin’e gore
Marx'in anlagilabilmesi icin Hegel'in okunmasi gerekmektedir. Bilindigi
lizere Hegel ve Marx'ta bireyden ziyade toplum o6ndedir. Bu bakimdan
Lenin “Ne Yapmali?’ adli eserinde ifade ettigi gibi sosyal demokratlar,
sendika sekreterligi roliinden siyrilarak memnuniyetsiz halkta siif
bilinci olusturmali ve bu dogrultuda siyasi bir harekete girismelilerdi
(Carr, Bolsevik Devrimi 1917-1923, 1989, s. 22).

Elbette Carlik Rusya’sindaki bunalimlar, halkinin memnuniyetsizligini
arttirmistir. Memnun olmayan halkin ve ¢alisanlarin boyle bir ideolojiyi
sempatik bulmasi1 dogaldir. Zira Bolseviklerin en biliyiik basarisi bir
umut yaratmak olmustur. Bu umudun filizlenip biiylimesindeki ortami,
devrimin teorik boyutu destekleyen giiclu liderlik, ajitasyon ve sosyal
reform vaadi saglamistir (Russell, 2016, s. 16). 1905 Rus-Japon Savasi
sonunda Rusya’nin yenilmesi, Lenin i¢cin Carlik rejiminin sonunu
miijdeleyen bir olaydi. Ayni zamanda Lenin i¢in destekgilerinin artmaya
basladig1 bir doniim noktasiydi (Ulutan, 1980, s. 260). Rusya’daki halk
ayaklanmalarinin 6nceleri bilingsizce, orgiitsiiz olarak ve kendiliginden
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miinferit gosterilerden ¢ikarak orgiitli siyasi eylemlere doniismesinde
sosyalistlerin bilin¢li propagandasi ve ajitasyonu yaninda Carlik
askerlerinin isyanlari kanli bir sekilde bastirmalari pratigi etkili olmustur.
Car’in ordusu utang verici 6zglirlik katiline doniismeye baslayinca Car’a
itaatsizlik olaylar1 daha fazla yayginlasmistir. Bununla birlikte 1906 yilinda
yapilan bir degerlendirmeye gore Sovyetler gibi kitle kuruluslari savas
giiclerini dogrudan 6rgiitlemek ve ayaklanmalari yonetmek hususlarinda
basta sloganlar olmak iizere yetersizdirler. Fakat Danton’dan naklen
Marx'1n isledigi su soz, ortadaki yetersizligi telafi etmistir: “Ciir‘et, daha
da ciir'et, daima ctir‘et” (Marx-Engels/Lenin-Stalin, 1994, s. 131, 177).

Birinci Diinya Savasi arifesinde Rus is¢i hareketi iizerinde Bolseviklerin
etkisi sorgulanirken, 1905 anayasal diizeninin getirdigi imkanlar
dogrultusundaiscilerindevrimcimiidahaleden ziyade Batitarzireformlara
yakin olduklar1 goz 6ntinde tutulmalidir. Buna ragmen savaslarla birlikte
Rusya'nin Batili anayasal bir monarsiye donlismesinden sonra isci
kitlelerinin Bolsevik sdylemlerine yatkin hale gelmislerdir (Swain, 1981,
s. 273). Zira Proletaryanin zincirlerinden baska kaybedecek bir seyi
yoktur. Elbette devrimi saglayacak ortami doguran unsurlar sistemin
kaybedeni, diizenden bunalmis ezilenlerdir (Ulutan, 1980, s. 127-129).

Siyasal giicii eline geciren her egemen sinif, kazandigi haklar1 ve
ayricaliklari kendiliginden baskalarina birakmak istemediginden degisim
gereksinimleri arttik¢a direnisler siddetlenir. Bu ¢ekismeler ve kavgalar
sinif savasina doniismesinin ardindan devrim kacinilmaz hale gelir.
Bu durumda devrimin basarisinin; is¢ilerle birlikte genglerin de dahil
edildigi savas gruplarinin olusturulmasi, bu gruplarda propagandacilar
tarafindan en basit sekilde bomba tariflerinin verilmesi, detayli olmayan
bilgilendirmelerin yapilmasi ve devaminin kitle inisiyatifine birakilmasina
bagli oldugu dile getirilmektedir (Marx-Engels/Lenin-Stalin, 1994, s. 136-
137).

Hegel bu tiir degisim ve donlistimi harplerin saglayacagini savunurken,
Marx-Engels’de bunu devrim saglamaktadir (Ulutan, 1980, s. 127). Lenin
ise harp sartlarinin devrimi hizlandiracagini 6ne siirerek bu iki gorisi
birlestirmistir. Lenin, pratigin teoriden yiiz kat daha dnemli oldugunu
devrim siirecinde deneyimlemistir (Carr, Bolsevik Devrimi 1917-1923,
1989, s. 34). Zaten Marx ve Engels’in sik¢a vurguladiklar1 gibi ortaya
konulan teori bir dogmadan 6te bu yoldaki hareketler icin bir rehber
konumundadir (Lenin, 1975, s. 9).

Her ne kadar belirsizlik ve celiskiler barindirsa da devrim, Bolsevik
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hareketi icinde yapisal degisim ve doniisimler gecirmistir Harp
baslangicinda Rusya ve Sirbistan disinda savasa katilan biitiin diger
tilkelerdeki sosyalist partiler, vatanlarinin ve milletlerinin tehlikede
oldugunu oOne siirerek savasi ve hikiimetlerini destekleme karari
almiglardir. 1891 yilinda Engels’in 6nemle lizerinde durdugu, seferberlik
ilanindan sonra sosyalistlerin birbirleriyle savasmak zorunda kalacak
olmalar1 kehaneti, Birinci Diinya Savasi’'nda gerceklesmistir (Carr,
Bolsevik Devrimi 1917-1923, 1998, s. 514). Sosyalist partilerin kendi
tilkeleri adina savasi destekleyen yaklasimi karsisinda Lenin’in 1915 ve
1916 yillarinda isvigre’de toplanan kongrelerde savasan tiim askerleri
isyana tesvik eden konusmalar yapmasi dikkate degerdir. Bu emperyalist
savasin i¢ savasa doniistiirtilerek devrime ortam hazirlanmaliydi. Kisaca,
“emperyalist savas, i¢ savasa doniismeli!” idi (Lenin V. I., Sosyalizm ve
Savas: Rusya Sosyal-Demokrat Isci Partisi'nin Savasa Karsi Tutumu,
2014, s. 26). Lenin’in analizine gore, kapitalizmin son asamas1 olan
emperyalizme ulasilmisti. Bu asama Avrupali devletlerin yaptiklar:
savasin nedeniyle acik¢a ortadaydi. Savas, somiirge topragl elde etmek
ve somiirge pazarini genisletmek icin yapilmaktaydi. Bu kosullarda
savasan taraflardan hicbirine halkin desteklemesine imkan yoktu.
Kapitalizmin son asamasindan sonra sosyalizme gecis zamani gelecekti.
Halk, sosyalizme gecisin hizlandirilmasi i¢in eylemler yapmaliyd: (Carr,
Bolsevik Devrimi 1917-1923, 1998, s. 524). Bir an evvel zenginle yoksul
arasindaki esitsizlige, ekonomik somiiriiye, savasa son verilmeliydi.
Emperyalist savasin, proletaryanin burjuvaziye karsi ytriitecegi bir
ic savasa donilismesi beklentisi sloganlasarak, iletisim ve haberlesme
kanallariyla yayginlastirilmaliydi (Russell, 2016, s. 17).

14-15 ve 21-22 Mart giinlerinde Pravda’da yayinlanan tezlerde Rusya'nin
durumunun 6zgiinltik arz ettigi, bir gecis donemine girildigi ve o giinlerde
sloganlastirilan “giiniin gorevi” kavrami etrafinda iscilerin bir mucizeyi
gerceklestirmek icin organize olmasi gerektigi vurgulanmaktadir
(Lenin, 1975, s. 9). Ideoloji gercekten de oncelikle edimsel sozciiklerle
veya benzeri emir bildiren, istek belirten retorik sorular iceren sozlerle
dogrudan iliskilidir (Eagleton, 2015, s. 43).

Ideoloji ve sdylem birbirlerini tamamlayarak gercekligi iletisim ve
haberlesme Kkanallariyla yeniden {retmektedir. 1917 baharindan
itibaren isletilmeye baslanan sansiir mekanizmasi sayesinde 6zgiin
olmayan Bolsevik soylemleri yayginlasmistir. Sosyalist iletisim aglari
sayesinde ¢ok sayida baski, kagit ve matbaa imkanina erisen Bolsevikler,
propagandalarini rahatca yapabilmislerdir.*

4 Oyle ki antikapitalist propaganday1 Bolsevikler tek baslarina sahiplenmemisler,
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Enternasyonaller Kkitleleri proletarya sloganlariyla birlestirmeye
calismislardir.  Proleter = miicadele ile  emperyalist savasin
sonlandirilabilecegi o6ne siiriilmiistii. Emperyalizme karsi savas ve
kitleleri siiriikleyen propaganda genel siyasi gorevler haline gelmistir
(Thatcher, 2009, s. 305). Lenin, isci sinifinin miicadelesini desteklemek
adina bir ideoloji yaratma ve bunu yaymaya gayret etmistir. Marx ve
Engels’te emperyalist savaslar teorisine dair bir isaret bulunmamasina
karsin “emperyalist savas” kavramini gelistirenler Rosa Luxemburg ve
Lenin’dir (Ulutan, 1980, s. 232). Biitiin bunlara ragmen devrim hareketi
icinde ortaya cikan sdylemler arasinda baris vurgusu agirhiktadir.

Savas ve silahlanma karsitlig1 yaninda harbin neden oldugu ekonomik ve
sosyal bunalimlar ihtilale zemin hazirlamistir. Hareketin ilk glinlerinde
Lenin’i elestirenlerin daha sonra onun yaninda yer almasinin nedenleri
arasinda gecici hiikiimetin basarisizliklarini, ordunun perisan halini ve
halkin a¢liktan mustarip olusunu saymak miimkindiir (Ulutan, 1980, s.
254, 262).

Bu durum ezilenlerin kurtulusunu igeren séylemleri kuvvetlendirmistir.
Lenin’e gore halk ve iscilerden olusan ezilen sinifin donanimli, egitimli
ve disiplinli devlet giiciinii alt edebilmesi, savas esnasina silahli giiclerin
yenilmesine bagliydi. Bu goriis Lenin’e Marx'tan miras kalmisti. Siki
disiplinli hiicre orgiitlenmesi seklinde calisan gruplarin ancak silahl
ve egitimli Carlik polisine kars1 koyabilecegi goriisii devrimden 15 yil
once dile getirilmistir (Ulutan, 1980, s. 258-259). Lenin’e gore, kentlerde
ve kirsalda 25-75 kisilik miifrezelerin kurulmasindan sonra yapilacak
genis propagandayla birlikte bigaktan tabancaya kadar ¢esitli sekillerde
donaniminin ardindan verilecek askeri egitimlerle halkin silahlanmasi
tamamlanacak ve Car kuvvetlerine karsi koyulabilecekti (Marx-Engels/
Lenin-Stalin, 1994, s. 101). Cagdas savastaki “gii¢ érgtiti” kavraminin
karsilig1 olarak askeri orgiit seklinde kurulmasi gerekli goriilen devrimci
ordu vasitasiyla otokrasiye karsi miicadelede halk kitlelerinin askeri
acidan yonetimi gerceklesecekti. Halk kitlelerinin s6zii gecen askeri
yonetimi destekleyecek politik bir yonetimle de cepecevre sarilmasi
gerekliydi (Marx-Engels/Lenin-Stalin, 1994, s. 121-122).

iki Taktik kitabimi kaleme aldigi giinlerde Lenin, “Proleterya ve
Koyliilerin Devrimci Demokratik Diktatorltigii” ifadesini sdylemlerinde ve
yazilarinda sik¢a kullanmistir. Boyle bir séylem kalibinin yerlestirilmeye
calisiimasinda askeri yonetimin yani sira politik yonetimi -is¢i ve koylii

ihimli sosyalistlerle ayni dili kullanmay1 tercih etmislerdir, (Kolonitkii, Antibourgeois
Propaganda and Anti-"Burzhui” Consciousness in 1917, 1994, s. 184).
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demokratik yonetimini- vurgulamak icindir. Marx'in koylilere karsi
tutumu olumsuzken Lenin, Rusya gerceginin farkinda olarak yeni bir
yaklasimla koyliiye toprak verme vaadiyle koyliileri tarafina ¢ekmeyi
basarmistir (Ulutan, 1980, s. 260).

Yeni yasam, parlak gelecek, iyi yonetim seklinde dile getirilen demokrasi
kavrami, devrim oncesinde soylemlerde yer bulmustur (Kolonitkii,
“Democracy” in the Political Consciousness of the February Revulation,
1998, s. 101). Devrim siirecinde siyasallasan kitleleri siiriiklemek icin
geleneksel ve onemli dini/kiiltiirel klise, slogan, kavram ve semboller
yeniden anlamlandirilmistir. Boylece yeni anlamlarla bilin¢lendirilen
kitleler, giriseceklerimiicadeleyle hizlive evrensel birarinmadan gectikten
(gtinah ¢ikarmadan) sonra parlak gelecek i¢in karanlik giicleri mucizevi
bir sekilde ortadan kaldiracaklardi. Bu “halk diismani” karanhk giicler,
genel anlamda Almanlar/Alman taraftarlari ile eski rejim yanhlariyd. “I¢
diisman” olarak nitelendirilen Car Nikolay ve Rasputin liderligindeki bir
grup kapitalist acitmazsizca halki somiirerek onu karanhga siirtiikliiyordu
(Kolonitkii, Antibourgeois Propaganda and Anti-"Burzhui” Consciousness
in 1917, 1994, s. 294). Bu bilinglendirme c¢abalarinin ilk sonugclari
devrimin hemen éncesinde ortaya cikmistir. Nova Zhin (Yeni Hayat), Iskra
(Kivileim) gibi isimlerin tasidiglr anlamlarin yani sira imparatorluga ait
sembollerin tahrip edilmesi, kitlesel anti-monarsist propagandasayesinde
Car, monarsi gibi sozciikler bu siiregte tabulastirilmistir. Beklenildigi gibi
propagandanin koyliilere etkisi kentlilerden farkli olmustur (Eagleton,
2015, s. 97). Carlik Rusya’sindaki baski ve somiiriiden kurtulmak isteyen
koyliiler 6nceleri yogun propagandaylavaat edilenlerin gerceklesmedigini
daha sonra goreceklerdir (Ulutan, 1980, s. 277). Ote yandan kendiliginden
devrimci yapilar1 olmayan is¢i kitlesinin esit olmayan sartlar karsisinda
Bolseviklerin sdylemleriyle siyasallasmis ve bir taraf/kutup haline
dontismiistiir (Faulkner, 2017, s. 71). Zaten, Lenin’e gore; “yegdne tercih,
burjuva ve sosyalist ideoloji arasindadir. Bir orta yol yoktur” (Eagleton,
2015,s.127).
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Sekil 1

Bu posterin adi “Halkin Zaferi”dir. Posterde dizlerinin iistiine ¢okmiis Car Nikola, devrimci
glicleri simgeleyen bir asker ve bir isciye tacin1 vermektedir. Asker ve is¢inin ellerindeki
kizil bayraklar devrimi sembolize etmektedir. Yine askerin bashginda, is¢inin gégsiinde
kizil isaretler goriilmektedir. Fonda ise Duma vekillerinin toplandig1 Tauride Saray1 yer
almaktadir. Binanin iizerinden dogan giines motifi 6zglirliigli sembolize etmektedir (BBC,
2017).

Savas basladig1 giinlerde Poronin’de bulunan Lenin, is¢ileri hiikiimete
karsi kigskirtirken Rusya’nin savasi kaybetmesi, Carligin yikilmasi
icin propaganda yapmustir. “Baris, Ekmek, Toprak!” slogam ile isci ve
askerlerin ayaklanmaya c¢agirilmasinin ardindan Petrograd’'ta metal
iscilerinin baslattif1 grev dalgasi Moskova’'ya ulasinca Car tahtindan
cekilmistir (Ulutan, 1980, s. 261). Iscileri bilin¢lendirerek diinyay:
degistirmeyi kistas edinen Lenin’in sinsi ve Kesif bir propaganda takip
ettigi soOylenebilir. Bu kesif propagandayi besleyen yeralti devrimci
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faaliyetleri arasinda, Petrograd’da illegal sekilde basilan Proletarski Golos
gazetesinin ve gizlice basilan bildirilerin askerlerin siperleri kadar uzak
noktalara ulastirilmasi, bir¢ok yerlesim yerinde gizli is¢i toplantilar
diizenlenmesi sayilabilir (Lenin V. I., Sosyalizm ve Savas: Rusya Sosyal-
Demokrat Isci Partisi'nin Savaga Kars1 Tutumu, 2014, s. 37).

ihtilal, somiiriilen-ezilen halkin yardim ve destegiyle zafere erismistir.
Bu noktada isciler ve kdyliilerin yaninda Marx'in aksine Lenin, milliyetci
hareketlere de taraftar gériinmiistiir. Bunun yanisira sosyalist ideolojinin
antikapitalist soylemleri Kkilise tarafindan sempatiyle karsilanmis; Rus
Ortodoks Yerel Konseyi kiliselerde Bolseviklik ilizerine komisyonlar
kurarak Bolsevikligin din adamlar1 arasinda yayginlasmasi saglanmistir
(Kolonitkii, Antibourgeois Propaganda and Anti-"Burzhui” Consciousness
in 1917, 1994, s. 187). Din adamlar1 sayesinde Bolsevik sdylemler kirdan
kente ve nihayet cepheye ulasmistir. Milliyetci hareketler ile kiliseyi yanina
alan Bolsevikler, zaruri ihtilalin zaferini saglayacak diizen degisikligi i¢in
hiikiimetin zayiflatilmasi, savas konusunda israrci olanlara karsi barisa
yonelik propagandanin halk nezdinde yapilmasi hususlarinda ortak bir
dava takip edildigi izlenimi sergilemislerdir (Ulutan, 1980, s. 276-277).
Boylece Rusya’da bulunan basta isci, koyli, askeri kitleler olmak tizere
tiim tlkeyi ne olursa olsun sosyalist yapma ideali ugruna bazi taktiksel
yaklasimlarla istikrarin sosyalizmle gelecegi vurgusu soylemlerde sikca
yapilmis; propagandada ¢okga tekrar edilmistir (Stone, 1998, s. 283).
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Sekil 2

Bu poster Maksim Gorki'nin yaymevi olan Parus tarafindan hazirlanmistir. Yukaridaki
resmin altinda “Eskiden askerin savundugu buydu” yazmaktadir. Alttaki resimde devrim
sonrasinda ellerinde déviz tasiyanlar resmedilmistir. Bu dévizlerde “Toprak ve Ozgiirliik!”,
“Demokrasi, Cumhuriyet!” ve “Ozgiirlik!” yazmaktadir. Bu resmin altinda ise “Askerin
bugiin savundugu” notu disilmiistiir (BBC, 2017).

Her siyasi dava fedakarlikta bulunacak tiyelere ihtiyac duymaktadir.
Devrimi gergeklestirecek kadronun biitiin halk ve isciler oldugunu 6ne
stiren Lenin, Olimi kiiciimseyen Kkitlelerin yaratilmasina ¢alismistir.
Bu Kkitlerin olusumunda yapilacak calismanin boyutlarin1 su sekilde
siralamak miimkiindiir: ihtilalci savas sloganlarinin besledigi bir siyasi
hareket seklinde biittin devlet kurumlarina sizmak, “mukavemet ve tahrip
cepheleri” kurmak ve kesif bir sekilde propaganda yapmak, askeri usiillere
basvurmak (Lenin, 1975, s. 10).
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Kitleleri yeniden programlayan devrimin her asamasinda toplumda var
olan siyasi kiiltiirler ve onun alt katmanlar1 dogrudan ortaya ¢ikmaktadir.
Biling ve kiiltiir ekseninde sekillenen hareket sirasinda eski hukuk
diizeni zayiflar ve devrimci hukuk yapma mekanizmalar1 belirir. Ayni
slire¢ toplumla ilgili her alanda goriilebilir. Devrimin dili, inanci, sdylemi,
ideolojisi lider ve devrimci gruplar tarafindan tiretilir; siireklilik kazanan
soylem tekrar tekrar anlamlandirilir. Bu bakimdan sosyalist politikanin
alt kiltiirel katmanlarina dayanan semboller bu anlamlandirmalarda
etkilidir. Kirmiz1 bayrak, nasil Subat sonrasi Rusya'min fiili simgesi
olmussa, 1917 ilkbaharindan sonra orak ve ¢eki¢ yeni devrimci semboller
olarak ortaya cikmistir. Diger liberal ve sosyalist gruplarin sembollerinin
olmamasi, Bolseviklerin c¢alismalarini kolaylastirmistir. Bolsevikler
devrim silirecinde yeniden adlandirma yontemine sik¢a basvurarak,
getirdikleri diizenin iyi-giizel olarak kabul edilmesi icin ¢abalamislardir
(Kolonitkii, Antibourgeois Propaganda and Anti-"Burzhui” Consciousness
in 1917, 1994, s. 183, 186).

Devrim iki asamada gerceklesmistir. Birinci asamada Rusya’daki eski
siniflardan birinin elinde feodal toprak diizeni seklindeki devlet giicti
yeni bir siif kabul edilen burjuvaya ge¢mistir. Boylece bir siniftan
digerine gecen devletin giicli vaat edilenleri gerceklestirmekten uzak
kalmisti. Lenin’e gore Bolsevik sloganlar1 ve diisiinceleri herkesin
beklediginden c¢ok farkli olarak ozelleserek, 6zgiinliik kazanmis ve
degerlenerek biitlintiyle tarihin onayini almistir. Topluma 6zgii olma
ilkesinin reddedilmesine karsin Bolsevikler, ezberleri bozarak “yolun
ogrettigi” bir tarzda ihtilali ger¢eklestirmislerdir (Lenin, 1975, s. 10;
Eagleton, 2015, s. 74). “U¢ temel direk” olarak kategorize edilen sloganlar;
demokratik cumhuriyetin tesisi, biiylik toprak sahiplerinin miilklerine el
konulmasi, 8 saatlik isgiint talebi olarak kristallesmistir. Bu dogrultuda
iscilerin sosyalizmle tanistirilmasi, somiirgeci hiikiimetlerin devrilmesi,
savas karsiti miicadelede uluslararasi dayanismanin saglanmasi ¢cagrilari
yapilmistir (Lenin V. 1., Sosyalizm ve Savas: Rusya Sosyal-Demokrat isci
Partisi’'nin Savasa Kars1 Tutumu, 2014, s. 92).

Birinci Diinya Savasi'nin sona ermesiyle is¢i sinifi Avrupa’da devrimci
ortam yaratacak kadar radikal olmasina karsin Rusya’da isciler Bolsevik
soylemlerle iktidara ortak olmayi basarmislardir (Swain, 1981, s. 288).
Eskiyen Carlik yonetimin degistirildigi dinamik bir siirecte Bolsevikler
azinllk konumundan siyrilarak, soylemleriyle bu ihtilali zafere
ulastirmistir (Lenin, 1975, s. 11).
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Bolsevik Soylemlerinin Savasa EtKisi

Marx ve Engels’in savasa bakis acilarini belirleyen, Clausewitz tarafindan
dile getirilen “savas, siyasetin baska araglarla siirdiiriilmesidir” goériisudir.
Bu bakimdan Lenin, ayn1 somiiriicii siyasetin savasta ve barista farkl
araglarlasiirdiiriildiiglinii; Rusya’'daki, Avusturya’dakive dahabaskabircok
tilkedeki uluslarin ozgiirlesmelerinin engellenerek kolelestirildiklerini
orneklendirerek anlatmaktadir. Bu somiirii siyasetinin ikiytizlilerce
gizlenmeye cahsildigini ifade eden Lenin, Ingiltere’nin Almanya’ni
somiirgelerini ve Tiirkiye'yi ele gecirmeye calistigini; Rusya’nin Galigya ve
Tirk topraklarini almak istedigini; Fransa'nin Alsace-Lorraine’i, Ren’in sol
kiyisin1 goziine kestirdigini; diger savasanlarin ganimetten pay almaya
ugrastiklarini acikca sdyledikten sonra biitiin bunlarin Bel¢ika'ya yardim
kisvesi altinda baslatildigini vurgulamaktadir (Lenin V. I., Sosyalizm ve
Savas: Rusya Sosyal-Demokrat Isci Partisi’nin Savasa Kars1 Tutumu, 2014,
s. 15-16).

Birinci Diinya Savasi sirasinda tartisilan konulardan birisi; “Savas halklar
ugruna mi, llkeler ugruna mi?” sorusu lizerine yapilmaktaydi (Carr,
Bolsevik Devrimi 1917-1923, 1998, s. 507). Bu tartismaya Lenin, Marx
tarafindan saptanmis esaslara gore milletlerin kendi kaderini tayin hakki
noktasindan yaklasmistir. Bu kendi kaderini tayin hakki, Rusya Sosyal
Demokrat [s¢i Partisi’nin 1898 yilindaki kurulus kongresi manifestosunda
yer almistir. 1903 kongresinde ise devleti olusturan milletlere kaderlerini
belirleme hakki taninmistir. Parti programinda igisleriyle ilgili kisimda
bulunan bu ifadenin Rus devletindeki milliyetlerle iliskin oldugu
anlasilmaktadir. 1914 yilina kadar sozii edilmeyen bu madde, savas
kosullar icinde bicimlenerek Bolsevik ile iliskilendirilmistir. Is¢ilerin
verecekleri karar ve diinyadaki biitiin proletaryanin c¢ikarlar: bu hakkin
kullanilmasini belirleyecekti. Milli meselelerin, ancak tiim sinirlar
kalkinca c¢ozilebilecegi soylemi sosyalist devrimin bir pargasiydr (Carr,
Bolsevik Devrimi 1917-1923, 1989, s. 242, 382).

Sosyalistler, uluslarin arasindaki savasa barbarlik ve gaddarlik goziiyle
bakmiglardir. Bu nedenle genel savasi lanetlemislerdir. Sadece ezilenler
ile ezenler arasindaki savasi kabul etmislerdir. Lenin’e gore her savasta
yasanan dehset, mezalim, sikint1 ve bunalimlara karsi ilerici bir hamleyle
atilmak, eskimis zararh ve gerici kurumlardan kurtulmak, Avrupa’nin en
barbar despotizmleri olan “Tiirk ve Rus despotizmi’ni geride birakarak
bu sayede insanligin gelisimine katki saglamak miimkiindi. Elbette
her savagin tarihsel acidan kendine 6zgii nitelikleri vardi (Lenin V. I,
Sosyalizm ve Savas: Rusya Sosyal-Demokrat Is¢i Partisi'nin Savasa Karsi
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Tutumu, 2014, s. 7-8).

Carlik hiikiimeti, Galicya'y1 isgal etmek ve Ukraynalilar kolelestirmek,
Kafkaslar1 ve Istanbul’'u ele gecirmek icin savasmaktaydi. Bu savas
ortamini iyi kullanan Carlik hiikiimeti, iilke icinde yiikselen huzursuzlugu
perdelemis ve gliclenen devrimci hareketi baskilamistir. Ancak, Rusya’da
aclik ve yoksullugun hiirriyeti bos bir kavram haline getirdigi giinlerde
toplumun aynasi konumundaki ordunun durumu da pek i¢ acic1 degildi.
Halihazirda, kaybedilmis bir savasin yol agacagi tiikkenmislik ve sefalet,
Bolseviklerin basarisi icin onsartti (Trogki, 1998, s. 257). Bolsevik
soylemlerinde sik¢a dile getirilen asil amaci somirgeciler tarafindan
gizlenmis “haksiz ve yagmaci olan bu savas”’in bir an evvel durulmasi
gerekmekteydi. “Kéle sahipleri”, “ulusal ideoloji” ve “vatan savunmast”
gibi laflarla halklar1 aldatiyordu (Lenin V. I, Sosyalizm ve Savas: Rusya
Sosyal-Demokrat Is¢i Partisi’nin Savasa Kars1 Tutumu, 2014, s. 10). Lenin
kandirilmis Kitleleri “sermaye ile emperyalist savas” arasindaki ¢6zlilmez
bagin varligr konusunda ikna etmeye calisiyordu. Bu ikna ¢abalari bir
politika halinde ordu orgiitlerinin elinde propagandaya doniisiiyordu.
Bu propaganda sabirla siirdiirilmiistiir. Bu dogrultuda 1914’ten beri
yuriitiillen calismalar meyvelerini vermeye 1917 yilinda vermeye
baslamistir. EKim devrimi 6ncesi Bolseviklerin savas karsiti bildirilerini
gilling bulan Alman makamlari, propagandanin giiciini gérmiislerdir.
Almanya’da oldugu gibi Ingiltere ve Rusya’da sosyalist kesimin ciddi bir
sekilde gerceklestirdigi savas karsiti ajitasyon, biitiin bu hiikiimetlerin
askeri giliclinii zayiflatmistir. Barisa yonelik kazanilan bu basari puam
sosyalistlerin hanesine yazilmistir (Lenin V. I., Bolsevikler ve Proletarya
Diktatorliigi, 2010, s. 172).

Ekim devriminden sonra yapilan toplantilarda vurgulandig iizere, savas
esnasinda barisi vaadedenlerin bu yolda bir girisimi olmamisti. Soyut
baris propagandasi olarak nitelendirilen “pasifizm”, is¢i sinifin1 uyutma
yollarindan biriydi (Lenin V. i., Bolsevikler ve Proletarya Diktatorliigii,
2010, s. 192). Bolseviklere gore devletler somiirgelerini ellerinde
tuttuklar1 siirece bu savas asla bitmeyecekti. Savasin bitmesi icin isci-
koyli devletinin sermayeyi dize getirmeleri, diinyay1 kendi aralarinda
boliisen kapitalistlerin bertaraf edilmesi gerekmekteydi. Sermayenin
iktidar1 sonlandirildigi zaman bu sémiirii savasi son bulacakti. Bu yiizden
sosyal demokrat hareketin savas ¢i18l1g1, “biitiin lilkelerin iscileri birlesin”
idi (Carr, Bolsevik Devrimi 1917-1923, 1998, s. 13). Zira savas, evvela
somiirgelerin ‘daha adil(!) paylasimi ve sOmirgecilerin birbirleriyle
catismadan somiirii diizeninin devami icin yapilmaktaydi. Ikinci olarak,
savas bahanesiyle Diivel-i Muazzama’nin sinirlari icinde bulunan halklara
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daha fazla baski uygulaniyordu. Ugiincii olarak savas sayesinde “licretli
kolelik” kalic1 hale getirilemeye ¢alisiliyordu. Savas ortaminda baskilanan
proletaryanin b6liinmiis goriintiisi, kapitalistlerin savaslardan daha fazla
kazang elde etmesine, servetlerine servet katmalarina neden olmaktaydi.
Savasin sagladig1 baskici ortam “en 6zgiir ve en cumhuriyetgi” tlkelerde
dahi ulusal anlasmazliklar ve dnyargilar1 beslemekte, insanligin gelisime
engel gericiligi giiclendirmekteydi (Lenin V. I., Sosyalizm ve Savas: Rusya
Sosyal-Demokrat Isci Partisi’nin Savasa Kars1 Tutumu, 2014, s. 14).

Devrimci savas anlayisina gore Rusya’da “tutusan devrim mesalesi”
diger llkelere tasinmaliydi. Savasan tilkelerdeki burjuva gazetelerinde
islenen siperlerdeki “kardeslesme” olaylarinda Almanya ve Ingiltere
gibi devletlerce agir sekilde ceza verilmesi, Lenin’e gore, kolecilerin
yurittiigii cinai ve gerici savasin kisa kesilmesini saglayacak bir sosyalist
calismaya olanak taniyordu. Bu ortamda kitleleri o6rgiitleyerek, sosyalizm
propagandas1 yapilmaliydi (Carr, Bolsevik Devrimi 1917-1923, 1998,
s. 13). Dogu Avrupa’da savasan Tiirk askerlerine karsi uzak diyarlarda
savagsmanin anlamsizligini, ¢ekilen aglik ve sikintilarin barisla son
bulacagini ifadelerinde dile getiren Rus askerleri yapilan propaganday:
cepheye yansitmiglardir (Toker, 2016, s. 244). Lenin’e gore savas tek
tarafli olarak bitirilemezdi; “ilhaksiz, demokratik bir baris” diisiincesi
yayginlastirlmaliydi. Rus Car1 gibi Alman Imparatoru’nun, Osmanh
Padisahinin gibi tag¢/taht sahibi birer egemenlik hirsizi olduklar:
soylemlerde vurgulaniyordu. Lenin, cephedeki rakip askerlerle dostluk
kurulmasini dahi 6nermekteydi (Carr, Bolsevik Devrimi 1917-1923, 1998,
s. 14-15). Savasan uluslarin askerlerinin siperlerde kardeslesmesinin
desteklenmesi emperyalist savasin i¢ savasa doniistiiriilmesinde atilacak
adimlardan biriydi. Bu girisimlerin Osmanl cephesindeki -etkileri
beklenen seviyede olmadig1 soylenebilir® Fakat Rus cephesi, bu tir
soylemlerden dogrudan etkilendi; azinlikta kalanlar, cogunlukta goriinen
Bolseviklere bu sayede katildilar (Stevenson, 2001, s. 149).

Basindan itibaren Dogu Avrupa’da strdiiriilen savas, zaman zaman
durma noktasina gelmis; Rus askerlerinin savasma istegindeki azalma
Osmanli arsiv belgelerine yansimistir. Onceleri bu durgunlugun mevsime
bagh oldugu diisiiniiliiyorsa da havalarin nispeten diizelmesine karsilik
catismalar eski siddetini gostermemistir (Toker, 2016, s. 173).

Devrimden 6nceki aylarda Rus askerlerinin biiyiik 6l¢iide disiplinlerini
5 Rus askerlerinin savasin basladigl andan itibaren giiven vermeyen tutumu, savas
hilelerine ¢ok¢a basvurulmasi cephenin durumunu belirlemistir. Kéylii veya rahibe
kiligina sokulmus hastalikli kizlarin savasan askerleri etkilemesi esasina dayali bir hile
rapor edilmistir (Toker, 2016, s. 165).
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kaybettikleri donemin hatiralarinda dile getirilmektedir. Subaylar,
askerlerinin saygisizca davranislarindan sikayetciydi. Cephede bir genel
bir ¢oziilme havasi esmekteydi. Subat devrimi sirasinda askerlerin
komutanlarina ve diger subaylara karsi gosterdikleri itaatsizligin Carlik
rejimine karsi bir tepki oldugu ifade edilebilir. Subaylarin apoletlerinin
sokiilmesiyle adeta Car yetkisiz kiliniyordu (Trogki, 1998, s. 251-252).

Askerler sadece disiplinsiz hareket etmiyor; baslarinda bulunan subay
sinifin1 bertaraftan sonra, kendilerini terhis ederek oOzgiirliiklerini
elde etme egilimi gosteriyorlardi. Subat devrimi sonrasi askerlerin
subaylara gelerek, herkesce nefret edilen Carligin yikildig1 haberini
vermesi ve ardindan itaata hazir bir goriintiiye biirlinmesi sadece gegici
bir gortntiiydii. Zira bu zahiri durum, askerlerin gecici hiikiimete karsi
gosterecekleri karsi durusla degisecekti. Erlerle subaylarin baristirilmasi
Ekim devrimi 6ncesi bariz bir gayret oldugu goriilmektedir. Subaylarin
Car’a baghliginin arkasinda vatanlarinin felaketten kurtaracak olan
Car'in kendisi olacagina dair gorisleri oldugu varsayilmaktadir. Zira
Car’a alternatif olarak, askeri yetenekleriyle o6ne ¢ikan Brusilov, Kolchak
(Kolgak) gibi zeki komutanlar da dahil olmak iizere Rus generalleri
arasinda askerleri pesinde siiriikleyerek zaferlere eristirecek biiyiik bir
lider ¢ikmamistir. Bu durum Bolsevik hareketinin isini kolaylastirmistir.
Subat devrimi sonrasinda yeni kurulan gegici hiikiimete baghlik yemini
eden generallerin savas meydanlarindaki yanhsliklarin1 diismiis olan
hanedana ytklemeleri bu dénemin o6zelliklerindendir (Trogki, 1998, s.
254-259). II. Nikolay'nin tahttan cekilmesinde Baskomutan Alekseyev,
Baskumandanlik Kurmay Baskani Denikin, Amiral Kolcak gibi askerlerin
rol oynadig1 séylenmektedir. ihtilal havasi ordudaki savas bezginligini
arttirmistir. Muharebelerde kesin sonug alinamamasi Rus taarruz giictini
kirmistir (McMeekin, 2012, s. 263).

Ote yandan cephedeki Rus askerlerindeki savagma isteginin azalmasi
acikca gozlemleniyordu. Oyle ki Subat devriminden 5 ay éncesine ait bir
Osmanli askeri arsiv belgesi bu durumu islemektedir. 9 Eyltil 1916 tarihli
harp raporunda 15. Tirk Kolordusu Kumandani Miralay Sevki, cephede
bulunan iki Rus tiimeninin yaptig1 hiicumlarin puskirtildigini, ¢ok
az kayip verildigini, Ruslarin ligyiizden fazla er ve {li¢ subay ile makineli
tifeginin esir alindig1 tafsilatiyla anlatmaktadir (ATASE, BDH, Dos:
237A, Kls: 985, F: 25.2). Ayn1 belgenin diger sayfasinda Rus askerlerinin
ormanlara firar ettikleri, Ruslarin Osmanli askerlerine nispetle cesaret
ve metanetlerinin ¢ok az oldugu, bazi yerlerde Rus erlerinin subaylar
tarafindan “makineli tiifek atisi ve sopa ile ileriye cebren sevk ettirildigi"nin
gozlemlendigi dile getirilmektedir(ATASE, BDH, Dos: 237A, Kls: 985, F:
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25.1).

Bu duruma dair Ruslarin zaferden zafere kostuguna yonelik Reuters
ajansinin haberlerinin asilsiz oldugu Osmanl arsiv belgelerinde
vurgulanmakta; cephede yasananlarin tam ters istikamette cereyan ettigi
acikca ifade edilmektedir. Osmanl askeri arsiv belgelerinde 16, 17, 24, 30
Eyliil ve 1 Ekim giinlerinde gerceklesen muharebelerde Ruslarin maglup
oldugu tafsilatiyla anlatilmaktadir (ATASE, BDH, Dos: 237A, Kls: 985, F:
34).6

Karadeniz’deki donanmanin Petrograd’taki olaylar karsisinda tepkisizligi,
baskentten gelen sosyalist gazeteyle bozulmustur. Bir anda tayfalarin
tavrinin degistigi, mitingler icin toplanildig1 ve ajitatorlerin ortaya ciktig
kaynaklarda zikredilmektedir. Bolsevik sdylemlerinde dile getirilen
sekliyle savasa devam etmenin “hainlik” oldugu Karadeniz filosunda
acikca gortulmiistir (Trogki, 1998, s. 256; Stone, 1998, s. 303; McMeekin,
2012, s. 267). Buna gore haber alma kaynaklarinin énemli oldugunu,
Bolsevik tegkilatinin gizlilik ve ciddiyetini kavramak miimkindiir.
Rusya’daki askerler arasinda biz-6teki vurgusunun yapildigi sdéylemlerin
yayginlasmasini saglayan mekanizmay: egitim merkezleri ve gizli-agik
iletisim aglar1 olusturmaktadir (Kolonitkii, Antibourgeois Propaganda
and Anti-"Burzhui” Consciousness in 1917, 1994, s. 184).

1917 Nisan'inda yapilan bir konferansta Lenin’in maddeler halinde
isledigi onergesi, devrimin yol haritas1 gortinimiindedir. Buna gore, ilk
olarak emperyalist savasin kapitalist karakteri vurgulanmalidir. Ikinci
olarak biitiin gizli antlasmalar ifsa edilmelidir. Ugiincii olarak savasin
ancak savasan lilkelerden en az birka¢ tanesinde iktidar degisikligi
gerceklestirilerek demokratik bir baris ortami saglanmalidir. Bu
Onergeye gore devrimci propaganda Rusya’daki devrimci grubun iktidari
ele gecirinceye kadar diisman askerleriyle dostluk kurma girisimlerinin
arttirilmasi tizerinde yogunlasmisti (BOA, HR.SYS, 2113/4, Lef: 4).

29 Haziran 1917’de girisilen taarruzda Gegici Hiikiimetin Bagskani
Kerenski askerleri yeniden cepheye siirmiis olsa da eski savas giiciine
erisilememistir. Yeniden taarruz icin Dogu cephesi yerine morali
yukseltmek adina Bogazlar'a yonetilecek bir saldir1 sdyleminden
Ingiliz-Fransiz miittefiklerine kanarak vazgecen Kerenski, yaptig1 atesli
konusmalarda savasma istegini arttirmaya calismissa da Galigya’da bu
caba karsilik bulmamistir (Stevenson, 2001, s. 150; McMeekin, 2012,

6 Savas esnasinda Rus ugaklari tarafindan atilan propaganda beyannamelerinde Osmanh
ordusunun imha edildigi, Ruslarin kesin bir zafer kazandig: ifadeleri yer almistir (BOA,
HR.MA, 1126/41).
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s. 267-270). Bolsevikler ve onlarin siyasi miittefikleri propaganlarini
oynak bir zeminde halkin ruh halini esas alarak yonlendirmislerdir. Oyle
ki, Lenin’e gore Kkitlelerin baris yanlisi duygulari, savasin gericiligine
dair farkindalik olusturmak, hiikiimetlere yonelik savas karsiti 6fkeyi
yaratmak, protestolar diizenlemekte kullanilabilirdi. Halkin bu ruh
halinden yararlanilmaliyd: (Lenin V. I., Sosyalizm ve Savas: Rusya Sosyal-
Demokrat Isci Partisi’'nin Savasa Kars1 Tutumu, 2014, s. 30).

Bolsevikler neyi istediklerini agik¢a belirtiyorlardi. Savas karsiti
sloganlardan birisi, “Canakkale Bogazi'mi istemiyoruz!” idi. Eski
rejiminin halki savas lehine yeniden canlandiracak tek ¢ikis yolu boylece
kapatiliyordu. Lenin’in ortaya koydugu politika, donemin Rusya’sinda
uygulanabilecek en mantikli olaniydi (McMeekin, 2012, s. 270; Carr,
Bolsevik Devrimi 1917-1923, 1989, s. 102).

Burjuvanin yalan ve iftira ¢emberiyle kusatilmis halklarin kurtarilmasi
gerekmekteydi. Bu dogrultuda cephedeki Bolsevik askerler, savasa
devam etmek isteyenlere ve eski rejim yanlilarina “Vurun! Burjuva
képegine!” seklinde ifadelerle saldiriyorlardi (Shklovsky & Sheldon,
1967, s. 219). Zira, Bolsevik brosiirlerinde ifade edildigi gibi driist
olmayan burjuvazinin kapitalistlerin yaninda yer alarak, savasin devam
etmesine neden olmasi kabul edilemezdi. Savastaki askerlere yonelik
yapilan savas karsiti propagandada “siperlere kizil devrim godnderin”
slogani etkili olmus; askerlerin dikkati “i¢c savasa” ¢ekilmistir (Kolonitkii,
Antibourgeois Propaganda and Anti-"Burzhui” Consciousness in 1917,
1994, s. 191, 194). Cephe komutanin verdigi taarruz emrini uygulayacak
asker bulunamiyordu. Bu durum propagandanin anlam bularak eylem
haline doniismesiydi.

Alman Genelkurmay Karargahinda bulunan Osmanli Askeri Temsilcisinin
Baskumandanlik Vekéleti'ne gonderdigi yazida, Rus kuzey ordularinin
Kerenski'ye taraftar olmasina karsin Karpatlar bolgesinde bulunan 8.
ve 9. Rus Ordularinin miitareke icin calistiklarinin haber alindig: ifade
edilmektedir (ATASE, BDH, Dos: 237A, Kls: 941, F: 44). Miitareke taraftari
olan gruplarin Bolseviklerin “siirekli baris” sOylemi dogrultusunda
hareket ettigi goriilmektedir.

22 Temmuz'dan itibaren ¢6zililen cephede Ruslardan cok sayida esir ve
ganimet alinyordu. Rus askerleri “apar topar” kagmaktaydi. Bolseviklerce
tertiplenen firar ve yagma olaylar1 varolan diizeni zayiflatmaya yonelik
biiylik eylemin bir parcasiydi (Toker, 2016, s. 205; McMeekin, 2012, s.
268; Shklovsky & Sheldon, 1967, s. 229).

TESAM 195



I TESAM Akademi Dergisi/ Turkish Journal of TESAM Academy

1917 yilinin Temmuz ayinda gerceklestirilen bir konferansta dile
getirildigi uzere, Galicya cephesindeki basarisiz taarruz girisimleri
protesto edilirken iktidara devrimci grubun gecisine kadar cephede savas
karsithg yayginlastirilarak, iktidar degisikligi sonrasinda baris teklifinin
etkisi gliclendirilecekti. Boyle bir baris girisiminin diger tlkelerdeki
proleteryanin emperyalist hiikiimetlere karsi bas kaldirmasini saglayacagi
disiinilmekteydi. Eger teklif edilen miitareke diger devletlerce kabul
edilmezse baslayacak yeni miicadele “gercekten biitiin lilkelerin ezilen
siniflariyla ittifak kurma savast” olacakti (Carr, Bolsevik Devrimi 1917-
1923,1998, 5. 16).

Temelleri 1900’1t yillarin basinda atilmis gorlis ve diisiincelerin
sekillendirdigi devrim siirecinde Lenin’in yikici olmaktan ¢ok yapici bir
tutum sergiledigi gorilmektedir. Car'in devrilmesinde ve daha sonra
Gegici Hiiklimetin gorevden alinmasinda Lenin ve Bolseviklerin etkisi
oldukga smirli kalmis olsa da yasanan degisim ve doniisiimler Lenin’i
bir tarihi kararin esigine getirmistir. Lenin'in Ekim ayinda Bolseviklerin
iktidar1 almaya hazir olduguna yonelik séylemi bu bakimdan oldukca
o6nemlidir (Carr, Bolsevik Devrimi 1917-1923, 1989, s. 35, 93).

Kasim 1917 itibariyle Kafkasya disinda diger cephelerde Bolsevikler
cogunluktayd: (Lenin V. 1., Bolsevikler ve Proletarya Diktatorliigii, 2010,
s. 174). Ancak 1917 yilinin sonunda askeri arsiv belgelerine yansiyan
yazismalar dikkat cekicidir. Berlin'den Baskumandanlik Vekaleti'ne
gonderilen yazida, “Kafkas cephesindeki Ruslar evvelce Kerenski taraftari
idi. Bu esnada gerilerinde miisademe vukua gelerek esbab-1 neticesi heniiz
mechuldiir” denilmektedir (ATASE, BDH, Dos: 227, Kls: 941, F: 51).

3 Aralik 1917 tarihinde Lenin ve Stalin’in yayinladiklari: daha 6nce tekrar
edilen fikirleri iceren beyannamede; Rusya’da biiyiik olaylar yasanmakta
oldugu, baskalarinin iilkelerini boliismek icin baslanan kanl savasin
sonunun geldigi, biitlin diinyada milletleri boyunduruk altina almis olan
“yirticilarin” saltanatlarinin yikildigl, emekgilerin ve hiirriyet isteyenlerin
yeni diinyasinin dogdugu, Rusya’da hakimiyetin halkin elinde bulundugu,
serefli bir baris icin biitiin diinyadaki “mahkiim milletlerin” 6zgirliikleri
icin yardimda bulunulacag ifade edilmektedir (Saray, 1985, s. 11).

Devrimci hikiimet icin yeni baghlik o6lciitii; Rus olmak degil, isci
veya koylii olmaktl. Lenin’in hazirlamis oldugu “Sloganlar Uzerine”
adli brostirde yaptig1 dneri bu durumu acik¢a ortaya koymaktadir. O
siralarda kullanilmasi éngériilen “Tiim iktidar Sovyetlere!” sloganindan
vazgecilmeliydi. Zaten Lenin, gelismeler karsisinda bir tepki olarak
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ongoriilen slogani degistirerek, “Bolsevikler Iktidara!” séylemini ikame
etmeye calismistir (Carr, Bolsevik Devrimi 1917-1923, 1989, s. 94, 97).
Bolseviklerin ayakta kalmasini saglayanlar cesitli kapitalist devletlerin
cikarlar1 ve yogun sekilde yapilan propagandadir. Devrim, Sovyetlerin
degil; Lenin ve Bolseviklerin kazandig1 zafer lizerine tesis edilmistir (Carr,
Bolsevik Devrimi 1917-1923, 1989, s. 101; Russell, 2016, s. 36).

Sonug¢

Bu ¢alismada sdylemin, ideolojiyle iliskisi lizerinde durularak, yeniden
tiretilmesi ve anlamlandirilmasi stireglerinin sarmal yapisinin insana ve
dolayli olarak savasa etkileri ortaya konulmustur. Séylemin tek basina
coziimlenemeyen bir olgu oldugu ulasilan sonuglardan biridir. Bu
sonucun meydan cikarilmasinda anlamsal acidan ideoloji ile séylemin
dogrudan bagh oldugu ideoloji, dil, sdylem, propaganda, algi, anlam
kavramlarinin birbiri ardinca dizildigi tarafimizda tanimlanan “islevsel bir
dongii” metaforuna basvurulmustur. Bu islevsel dongiiye gore ideolojinin
kullandig1 dil séylemleri ortaya ¢ikarirken séylem propaganda ile algiya
dontismekte ve algt anlam kazanarak ideolojiyi giiclendirmektedir.
Ideoloji, dil gibi toplumsal oldugu kadar bireyseldir. Séylemlerin
toplumlardan ziyade bireylere hitap ettikleri sdylenebilir.

Soylemlerin gizli ve belirsiz baski araclari seklinde yasaklayici,
otekilestirici, tabulastirici niteliklere sahip olusu tizerinde durulan diger
bir husus olmustur. Bu baglamda basitlestirme, diismani indirgeme (hedef
kiictiltme), kisa ama gtizel ifadelerle anlatma, sik¢a tekrar etme, sevileni
kullanma, sosyal psikolojiden yararlanma olarak siralanabilecek olan
propaganda kurallarinin Bolsevik hareketindeki yerine dair tespitlerde
bulunulmustur. Bolsevik devriminin teorik yani giiclii liderlik, ajitasyon
ve sosyal reform vaadiyle desteklendigi ortaya konulurken basta Hegel
olmak iizere yogun olarak Marx ve Engels’'ten yaptig1 alintilarla Bolsevik
ideolojisini bir din dgretisi haline doniistliiren Lenin'in, memnuniyetsiz
halka umut asilayarak halkin sinif bilincine ulasmasinin yollar1 lizerinde
durduguna iliskin ¢ikarimlar yapilmistir.

Ozellikle Lenin tarafindan yonlendirilen Bolsevik hareketi; koyliye
toprak, isciye ekmek, askere baris getirme vaadiyle Rusya’nin o zamanki
sartlar1 dogrultusunda yeserip serpilerek kendine 06zgii bir mahiyet
kazanmistir. Bu siirecte sartlara gore tekrar tekrar liretilen ideoloji,
edimsel sozciiklerle veya benzeri emir bildiren, istek belirten, retorik
sorular iceren (“Bolsevikler Iktidara!” gibi) sozler soylem haline gelmistir.
Bolsevik sdylemlerinin beklentinin istiinde etki uyandirmasinda ve

TESAM 197



I TESAM Akademi Dergisi/ Turkish Journal of TESAM Academy

ozglnlik kazanarak basariya ulasmasinda fabrikadaki isciye, tasradaki
koyliye, cephedeki askere hitap ediyor olmasi vardir. Bolsevikler,
ezberleri bozarak {i¢ temel noktada (demokratik cumhuriyet, toprak
dagitimi, sekiz saatlik isgilinii talebi) sloganlastirdiklar fikirleri, “Baris,
Ekmek, Toprak!” seklinde formiilize edilerek genis halk Kkitlelerine
ulagsmiglardir. Soylemler ve girisilen propaganda g¢alismalar1 Rus
cephelerindeki askerleri etkilemistir. Ozellikle Galigya cephesindeki Tiirk
birlikleri Rus askerlerindeki savasma isteksizligine sahit olmuslardir.
Askerlere baris getirme vaadini sik¢a tekrarlayan Bolseviklere gore,
biitiin tlkelerdeki ezilenlerin kurtarilmasi Rusya’da tutusan devrim
mesalesinin diger {ilkelere tasinmasiyla miimkindir. Bu nedenle
siperlerde gerceklestirilecek “kardeslesme”lerle ve “ilhaksiz, demokratik
bir baris” sayesinde “stirekli baris”a ulasilarak bu emperyalist savasin
bitirilmesini saglayacagina yonelik sdylem ve propaganda savasin seyrini
dogrudan etkilemistir. Savasin seyri icinde Rusya icin bir zaferden soz
etmek gerekirse bu, Lenin ve Bolsevik devriminin kazandig1 propaganda
zaferidir. Almanlar, Birinci Diinya Savasinda etkisini kiicimsedikleri
soylem ve propagandanin giiclinii yakindan gormiislerdir. 1933 yilinda
Almanya’da “Das Reichsministerium fiir Volksaufkldrung und Propaganda
(Halki Aydinlatma ve Propaganda Bakanligi)’nin kurulmasi bu nedenle
sasirtict degildir.
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Summary

This article deals with the process of producing the discourse of ideologies
and the spread of this production process with propaganda in the context
of influencing the First World War.

The aim of this study is to reveal the effects of the renewed rhetoric of the
Bolshevik movement according to time and conditions on the course of
war depending on its position in the political sense of ideology, language,
propaganda, perception and meaning.

The main problem of this study is the extent of the effects of the
language, produced discourses, propaganda methods, and perception
of events created by ideology in the formation and development stages
of important historical processes in the history of the world, such as the
Bolshevik revolution. It is of course taken into account that this process
of influence is also a process of influence. In this context, the change and
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transformation of Bolshevik ideology and discourse according to the
periods of the First World War are within the scope of this study.

The scope of the study is the spread of Lenin’s movement, which
reinterprets its intellectual foundations, during the First World War, in a
manner compatible with the nature of the discourse politically, influencing
the course of the war and influencing it.

The subject which is processed by the information obtained from the
sources on the axis of discourse and war, includes the ideology, language,
propaganda, perception and meaning elements which are reflected in the
archive records, depending on the occurrence of historical events.

This study consists of three dimensions: the nature of discourse, the
reproduction ofideology and discourse, and the effects of this reproduction
on the course of war.

In this study, the effects of the spiral structure of the processes of
reproduction and semantics on human and indirect war are emphasized.
One of the conclusions is that discourse is a case that cannot be solved
alone. In the semantic point of view, a functional loop metaphor that is
defined by us as ideology, language, discourse, propaganda, perception
and meaning, which is directly related to ideology and discourse, has been
applied to each other. According to this functional cycle, while the language
used by the ideology reveals the discourses, discourse is transformed into
perception by propaganda and the perception strengthens the ideology
by gaining meaning. Ideology is as individual as language as it is social. It
can be said that discourses address individuals rather than societies.

It was another point that emphasized the fact that discourses had
prohibitive and alienating qualities in the form of latent and uncertain
oppression tools. In this context, simplification of the propaganda rules,
which can be listed as simplification, reduction of the target, beautiful
expressions, frequent repetition, using the beloved, and using social
psychology, have been made in the Bolshevik movement. The theoretical
aspect of the Bolshevik revolution was supported by the promise of
strong leadership, agitation, and social reform, and by the intensely Hegel
and Bolshevik ideology quoted by Marx and Engels.

The Bolshevik movement, especially directed by Lenin; the land to the
peasant, bread to the worker, with the promise of bringing peace to the
army, and then sprinkled in line with the conditions of Russia at that
time, it has gained its own characteristic. In this process, according to
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the conditions, the ideology produced again and again, with the actual
words or similar orders, requesting, containing rhetorical questions
words like it has become discourse. The Bolshevik discourses have an
impact on expectation, and they have to appeal to the workers in the
factory, the villagers in the countryside, and the soldiers in the front.
Discourses and propaganda works have affected the soldiers on Russian
fronts. In particular, Turkish troops on the front of Galicia witnessed their
reluctance to fight in Russian troops. According to the Bolsheviks, who
repeatedly repeated the promise of bringing peace to the soldiers, the
liberation of the oppressed in all countries is possible by moving the torch
of revolution in Russia to other countries. For this reason, the rhetoric and
propaganda towards the continuation of this imperialist war by means
of the brotherhoods in the trenches and by a peaceful and democratic
peace that has been achieved, has directly affected the course of the war.
To mention a victory for Russia in the course of the war, this is the victory
of propaganda won by Lenin and the Bolshevik revolution.

202 TESAM



