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OZ: Kiiresellesen diinyada yabanci dil bilmek iletisim agisindan énemlidir, ancak
bilginin iretildigi liniversitelerde yabanci dilin konumu temel bir gereksinimdir. Bu
aragtirmanin amaci Ogretim iyelerinin yabanci dil seviyeleri ile yabanct dil kullanim
amaglar1 arasindaki iligkiyi betimlemektir. Bu calisma 2014-2015 egitim dgretim yilinda
Trakya Universitesi dgretim iiyelerine uygulanmistir. Arastirmaya toplam 269 ogretim
tiyesi katilmistir. Arastirmada iki Olgekten yararlanilmistir. Veriler yabanci dil seviyeleri
standart olgme aract olan ‘Diller i¢in Avrupa Ortak Oneriler Cergevesi-Ortak Oneri
Diizeyleri Genel Basamaklar Kiimesi-Al, A2, Bl, B2, Cl1 ve C2’ ile elde edilmistir.
Gelistirilen ikinci 6lgek ise yabanci dil kullanim alanlarmi iceren akademik, egitim-6gretim
ve kisisel amaglar olmak tizere toplam 17 maddeden olusmaktadir. Betimsel bir yaklagimla
yuriitillen bu ¢alisma, iligkisel tarama modelinde gergeklestirilmistir. Bunun sonucunda
Ogretim iiyelerinin yabanci dil seviyeleri ile yabanci dil kullanim amaglar1 arasinda belli
diizeyde bir iliski saptanmistir. Bu aragtirmanin sonucunda dil seviyesi arttikca yabanci
dilin kullanim alanlarin da arttig1 egilimine rastlanmstir. Veriler yabanci dilde okuma ve
yabanci dilde yazma kavramlari ile yorumlanmustir.

Anahtar Kelimeler: Ogretim Uyesi, Yabanci Dil Seviyesi, Yabanct Dil Kullamim
Amaclart.

ABSTRACT: In a globalized world, it is important to know a foreign language in
terms of communication, but in universities where knowledge is produced, foreign
language is a basic requirement. The aim of this study is to describe the relationship
between the level of foreign language and fields of foreign language use of academicians.
This study was conducted to Trakya University Academicians in the 2014-2015 academic
years. 269 academicians participated in the study. Two scales were used in the study. The
data were obtained through the standard measurement tool '‘Common European Framework
for Languages-Common Level Recommendations for General Steps - Al, A2, B1, B2, C1
and C2’. The second scale consists of 17 items including fields of foreign language use,
which have academic, educational and personal purposes. This study was carried out on the
relational model and conducted with a descriptive approach. Consequently, a certain level
was identified between the level of foreign language of academicians and fields of their
language use. As a result of this study, it was observed that the more the level was, the
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more the number of areas of using foreign language increase. The data were reviewed with
the concepts of reading comprehension and writing in a foreign language.

Keywords: Academics, Foreign Language Level, Fields of Language Use.

1. GIRIS

Universitelerin birgok gorevi vardir. Bunlarin en temel olanlari, bilim ve
teknoloji tiretmek, bunu iiretecek yeterlilikte insan yetistirmek ve tiretilen bilimsel
bilgi ve diiglinceleri uluslararasi alanda yaygin etki yaratmaktir. Bu arastirmada
konu edilecek boyut iste bu bilim merkezlerinde zihinsel faaliyet gdsteren aydin
kesimin {irettikleri bilimsel bilgilerin uluslararasi olgekteki etkilesim boyutudur.
Nedeni ise uluslararasi etkilesimin yabanci dil yeterliligi ile ilgili de bir durum
olmasidir. Uzun c¢abalar sonucu elde edilen bir iriiniin yaygin etkisinin
saglanabilmesinin bir kosulu da bu ¢aligmalarin akademik ortamlardaki
paylagimidir. Paylasimlarin ulusal veya uluslararasi diizeyde, sanal veya gergek
ortamlarda, yazili veya sozlii iletisimde olmalar1 kadar tretilen metinlerde
kullanilan uzmanlik dili, iist dil ve de yabanci dil de onemli etkenlerdir. iste bu
yabanci dil olgusu gerek akademik amagclar gerek egitim Ggretim amaclar gerekse
kisisel amaglar i¢in olsun, bir akademisyenin kullanim alanlarini belirler.

Tirkiye’deki tiniversitelerde yabanci dilin konumu ile ilgili farkli goériisler
mevcuttur. Yaygin goriis yabanci dilin akademik ¢alisma i¢in bir 6n kosul olmasi
gerektigi yoniindedir. Bir diger goriise gore ise asil olan bilim alanindaki
ilerlemedir. Akademik Kariyerde Bilimsel Yeterlilik Standardi’na (1997) yonelik
yapilan c¢aligmada Tiirkiye’deki 55 Rektoriin konuyla ilgili Onerilerine yer
verilmistir. Asagida tim bu Oneriler arasindan iiniversitelerde yabanci dil
yeterliligini ilgilendiren ve ayni zamanda yukarida adi gecen iki goriisii de
yansitanlar se¢ilmis, siniflandirilmis ve dogrudan verilmistir:

Akademik yasamda yabanc1 dil mutlaka olmali goriisii:

e Yiiksekdgretim  Kurulu, iiniversitelerimizde akademik unvanlarin
kazandirilmasinda olmazsa olmaz niteliginde bazi asgari kosullar belirleyebilir.
Ornegin, en az bir yabanci lisanmin yiiksek bir yetkinlikle bilinmesi, ¢ok sayida
bilimsel c¢alisma yerine evrensel Olgiilerde kabul gorebilecek nitelikte asgari {i¢
bilimsel yaym yapilmasi gibi bazi minimum kosullar Yiiksekogretim Kurulu
tarafindan belirlenmeli ve bu konuda hicbir bigcimde geri adim atilmamalidir
(Hacettepe Universitesi Rektorii Prof. Dr. Siileyman Saglam).

e Akademik hayat baslamadan Once iyi bir dil egitimi almamis
akademisyenlere girecekleri smmavlarda ve akademik calismalarinda basarili
olabilmelerini saglayabilmek i¢in ¢ok ciddi dil okullar1 kurulmalidir. Bu dil
okullar1 YOK biinyesinde olabilir. Almacak dil kurslarma ragmen basarisiz olan
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akademisyenlerin tniversite ile iligkilerinin devam ettirilmemesi de saglanmahdir
(Canakkale 18 Mart Universitesi Rektorii Prof. Dr. Abdurrahman Gizel).

e Doktora yaptiracak 6gretim iiyelerinde su kosullar aranmalidir: Yabang bir
dilde yayinlanmis eser/eserleri bulunmalidir (Kahramanmarag Siitci Imam
Universitesi Rektorii Prof. Dr. Osman Tekinel).

Akademik yasamda bilim dnceliklidir goriisii:

e Akademik kariyerde yeterlilik olgiitlerinden birisi olarak yabanci dil de
kullamlmaktadir. En az bir yabanci bilmenin yararlari tartigmak bile gerekmez.
Ancak, kimi alanlarda ¢alisma yapan bireylerin yabanci dil bilmeye gerek olmadan
da ulusal, hatta evrensel anlamda yeterlilige ulasabilecekleri unutulmamali, bu
Ozellige sahip kisilerin sisteme kazandirilmasi ve Onlerinin tikanmamasi igin
gerekli diizenlemelerin yapilmalidir (Anadolu Universitesi Rektdrii Prof. Dr. Akar
Ocal).

Tiirkiye’deki iiniversitelerin yeniden yapilandirma siireci igin Onerilen bu
goriislerin agirlikli olarak uluslararasi yayin sarti, merkezi yabanci dil smavindan
basarili olmus olmak gibi uluslararasi standartlar1 kapsadigi goriilmektedir. Tiirkiye
disindaki iilkelerde akademik yasaminda yabanci dilin yerini gérmek agisindan
Avcioglu'nun (2011) Tirkiye’de akademisyenlerin kiiresel bilgi iiretme ve
yaymadaki konumlar1 adli ¢alismasi 151k tutmaktadir. Bugiin Silili akademisyenler
ister doga bilimlerinde, ister sosyal bilimlerde, isterse beseri bilimlerde olsun
akademik agidan kiiresellesme durumdadirlar. Ayni1 zamanda belirli konular ya da
ilgi alanlar1 ¢er¢evesinde olusmus uluslararasi aglarmn i¢inde yer almakta,
uluslararasi kongre ve seminerlere diizenli olarak katilmakta, uluslararasi dergi ve
yayinlar1 izlemekte ve elektronik posta araciligiyla iliskilerini stirdiirmektedirler
(Talavera 2003: 298-299; Akt: Avcioglu 2011: 82). Buradan hareketle bir
akademisyenin akademik yeterliliginin yabanci dil yeterliligi ile dogrudan ilgili
oldugunu séylemek miimkiin.

Ancak madalyonun diger tarafin1 da irdelemek gerekir. Karakiitiik, Tung,
Ozdem ve Biilbiil (2008) egitim fakiiltelerinin dgretim elemani profili konusunda
yaptiklar1 arastirmada carpici sonuglar bulgulamiglardir. Buna gore arastirmaya
katilan 6gretim elemanlarmin Tiirkiye’de akademik meslekte yasandigi varsayilan
sorunlardan birinci derecede onemli gordiikleri sorun ‘Yabanci dil egitiminin
yetersiz olmasina karsin akademik yiikseltmelerde yabanci dil kosulunun olmas1’®
sorunudur. Aragtirmaya katillan 2028 6gretim elemanindan 468’1 (%23.1) birinci
derecede Onemli sorun olarak bunu goérmiislerdir. Ayni arastirmada Ogretim
elemanlarinin gorev yaptiklar1 egitim fakiiltelerine gore yabanci dil bilme
durumuna gore ise arastirmada yine 2028 kisiden 1534’{iniin (%75.6) yabanci dil
bildigini 494 niin (%24.4) ise bilmedigini bulgulamiglardir. Bu bulgu ile en 6nemli
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soruna iligkin bulgunun birbiriyle ¢elistigini gérmek miimkiin. Bu g¢eligkinin
nedenlerinden bir tanesi ‘yabanci dil bilmek’ kavraminin bu ¢aligmada oldukca
yiizeysel olarak ele alinmasi ve yabanci dil bilme olgiitleri kullanilmamasindan
kaynaklanabilir. Bu agidan bakildiginda 6gretim iiyelerinin yabanct dil bilmenin
Otesinde yabanci dil seviyelerine gore iliskilendirilen caligmalara da ihtiyag
duyulabilmektedir. Akkutay ve Ozdemir (2003) 6grenci se¢me ve yerlestirme
merkezinin dil seviye arahigina gére Gazi Universitesi 6gretim elemanlarinin
(n=3256) yabanci dil bilgilerine gore dagilimini betimlemislerdir. Buna gore 1866
kisi yabanci dil bildigini ifade etmis olup, seviye araligi su sekildedir: A seviyesi
%16.7, B seviyesi %30.3, C seviyesi %33.8, D seviyesi %14.4 ve E seviyesi %4.9.
Tiim bu ¢alismalardan ayrilan s6z konusu ¢aligmanin 6nemi ise yabanci dil seviye
araligima Avrupa Konseyi Ortak Dil Kriterleri Cergeve Programina gore bakmasi,
bunlar1 kullanim alanlarina gore iliskilendirmesi ve sadece oOgretim tiyelerini
kapsamasdir.

Konuyla ilgi yapilan diger ¢alismalara bakildiginda, Bilgin’in (2009)
Tiirkiye’de Universite sorunlarmi irdeledigi ve liniversite ¢alisanlar1 konu ettigi bir
arastirmada dikkat ¢ekicidir. 992 akademisyenin katildigi ve 36 sorunun soruldugu
ankete gore akademisyenlerin akademik yiikselme sorunu en 6nemli ti¢lincii sorun
olarak dile getirilmistir. Buna bagli olarak yabanci dil puan diizeyinin
yiikseltilmesi, atif endeksine giren yabanci dergilerde yayin sartimin getirilmesi gibi
sartlar 6zellikle yabanci dille egitim yapmayan {iniversite personeli igin dncelikli
bir sorun olarak dile getirilmektedir. Ayni arastirmaya gore iiniversite i¢i akademik
yitkselmelerde karsilagilan en bilyiik engel %26.2 ile yabanci dil sorunudur. Adi
gegen arastirmada akademisyenlerin entelektiiel gelisimi i¢in neyi sik¢a yapildigi
da sorulmustur. Yurt disinda yaymlanan son yayinlara ulagsmak sikki %26.8 ile
iiclincii sirada gelmektedir. En az bir yabanci yayin1 takip etmek ise ¢ok diisiik bir
oranda %7.3’te kalmaktadir. Aytag, Aytac, Firat, Bayram ve Keser (2001)
akademisyenlerin akademik kariyerini etkileyen faktorler ve calisma yasami
konulu arastirmasina 3512 &gretim elemant katilmistir. Buna gore ozellikle
uluslararas1 alanda yabanci yaymn yapan Ogretim iiye sayisinin son derece az
oldugunu bulgulamislardir. Son 5 yilda uluslararasi yaymlanmis makalesi olmayan
kesim %67 oraminda, son 5 yilda uluslararasi tebligi olmayanlarin oran1 %69, son
bes yilda uluslararasi yayinlanmis kitabi olmayanlarin orani ise %98’dir.

Tim bu sonuglar aslinda Tiirkiye’deki iiniversitelerde akademik diizeyde
yabanci dilin konumuna farkli bakis acilari oldugunu gostermektedir. Evans’a
(2007) gore akademisyenler her toplumda ‘diisiinmesi igin para verilen’ bir
kesimdir. Buna gore diisiinme eyleminin hangi dilde yapildigi, diistincelerin hangi
dilde yazildig1 veya hangi dilde okundugu konu edilmemektedir. Ancak giiniimiiz
diinyasinda kiiresel bilgisi kavrami da oldukga yerlesmistir. Kiiresel bilgi lireten ve
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kiiresel bilgi tiiketen toplumlar1 degerlendirirken konuyu yabanci dil yeterliligi
acisindan da irdelemek gerekir. Burada yabanci dil yeterliligi kavramu oSlgiilebilir
olmasi konuya daha sistematik bir bakis agis1 getirebilmesi bakimindan énemlidir.
2001 ‘Avrupa Diller Yili’ etkinlikleri kapsaminda en son proje ¢aligmalari olan
‘Ortak Dil Kriterleri Cerceve Programi (GER = Gemeinsamer europdischer
Referenzrahmen fiir Sprachen / CEF = Common European Framework of
Reference for Languages) ve Dil Gelisim Dosyas’” (Europiisches
Sprachenportfolio / ESP) kamuoyuna tanitilmig ve bu yeniliklerin bundan sonra
(yabanci) dil 6gretimi alanina getirecekleri tartismaya acilmistir (Giiler, 2005: 92).
Bu ¢ergeve programinin etkileri giiniimiiz yabanci dil egitiminde artarak devam
etmistir. Glinlimiizde bir kisinin yabanci dil yeterliligi ‘Ortak Dil Kriterleri Cergeve
Programi’ acisindan betimlenmektedir. Nitekim Milli Egitim Bakanligi Talim
Terbiye Kurulu ttkb.meb.gov.tr sitesinden duyurdugu gibi 22.03.2011 tarihinde
yabanci dil derslerinin dgretim programlarint Diller i¢in Avrupa Ortak Bagvuru
Metninde belirtilen Al, A2, B1, B2 ve C1 dil yeterlilik diizeylerinde hazirlandigin
ilgili kararlarla kabul etmistir.

1.1. Arastirmanin amaci

Bu arastirmanin amaci Trakya Universitesi orneginde &gretim iiyelerinin
yabanci dil seviyeleri ile bu dilin kullanim amaglar1 aralarindaki iliskiyi
saptamaktir. Bunun i¢in asagida yer alan sorularm yamtlari aranmustir:

1. Ogretim {iyelerinin yabanci dil seviyesi ile demografik bilgileri arasinda
anlaml bir iliski var midir?

2. Ogretim iiyelerinin yabanci dil seviyeleri ile yabanci dili kullanim amac1
arasinda anlamli bir iligkili var muidir?

3. Ogretim iiyelerinin calisilan fakiilte ile yabanci dili kullamm amaci
arasinda anlamli bir iligki var midir?

Bu calismayla, 6gretim iiyelerinin yabanci dil seviyeleri ile bu dilin kullanim
alanlar1 arasindaki iligki ortaya c¢ikarillarak alan yazinina katki saglayacagi
beklenmektedir.

2. YONTEM
2. 1. Arastirmamn modeli

Arastirma iliskisel tarama modelinde betimsel bir c¢aligmadir. Surveyler
[tarama], kisisel ifadelere dayali inanglar ya da davramgslara iliskin arastirma
sorulari i¢in uygundur. (Kus 2009: 44). Kesitsel tarama modeli ise 0gretim {iyelerin
yabanci dil seviyelerini belirleyebilmeye yonelik kullanilmustir. Kesitsel tarama
arastirmasinda amag, taranan olgunun zaman igerisindeki degisimini degil herhangi
bir andaki durumunu tanimlamaktir (Ozdemir, 2015: 81). Korelasyonel arastirma,
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bazi iligki tiiri ya da tiirlerinin ne dereceye kadar var oldugunu bulmaya c¢aligir
(Biiyiikoztiirk, Kilig Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve Demirel 2014: 15).

2.2. Calisma grubu

Bu aragtirmanin ¢aligma evrenini, 2014-2015 egitim 6gretim yilinda Trakya
Universitesinin fakiiltelerinde gérev yapan toplam 675 &gretim iiyesinden
olugmaktadir. Ancak her bir 6gretim liyesine birebir ulagilamayacagindan 6érneklem
almmasinda  kiime  Ornekleme  yaklasimindan  yararlanilmistir.  Kiime
orneklendirme, caligilmasi diisiiniilen evrende dogal olarak olusmus veya farkli
amaglarla yapay olarak olusturulmus, kendi i¢inde belirli 6zellikler agisindan
benzerlikler gosteren degisik gruplarin olmasi durumunda kullanilir (Yildirim ve
Simgek, 2008: 105-106). Her bir unvan bir kiime olarak degerlendirildiginde
arastirmaya Trakya Universitesinden segkisiz yontemle toplam 171 Profesdrden
26’s1, 137 Dogentten 37’si ve 367 Yardimci Dogentten 206°s1 katilarak
degerlendirilmistir. 675 sayisi evren olarak kabul edildiginde &rneklem 269 ile
evrenin ancak %39.85’ini temsil etmektedir. 11 yabanci uyruklu 6gretim {iyesi ise
yabanci dil konumlarindan dolayr ¢alismaya katilmamustir. Amacli 6rnekleme
yontemlerinden 6lgiit drnekleme teknigi tercih edildiginden Trakya Universitesinin
tim akademik personeli (Okutman, Ogretim gorevlisi gibi) calismaya dahil
edilmemistir. Buna gore 0lgiit, yabanci dilin aktif olarak akademik alanda, 6rnegin
yabanci dilde yayin okuma ve yazma gibi Olgiitlerin olmasidir. Calisma grubunu
betimlemek gerekirse Ogretim iiyesi kavramu, yiiksekogretim kurumlarinda
profesor, dogent ya da yardime1 dogent olarak ¢alisanlari kapsamaktadir. Al, A2
dil seviyeleri A olarak, B1 ve B2 seviyeleri B olarak, C1 ve C2 seviyeleri ise C
seviyesi olarak alinmistir. Bunun nedeni, bir kisinin yabanci dil seviyesini Al ve
A2 i¢in ‘Temel Dil Kullanimi’ olarak, B1 ve B2 i¢in ‘Bagimsiz Dil Kullanim1’
olarak ve C1 ve C2 i¢in ‘Yetkin Dil Kullanim1® olarak betimlenmesidir (Diller i¢in
Avrupa Ortak Oneriler Cercevesi 2013).

2.3. Veri toplama araclari

Ogretim iiyelerinin yabanci dil seviyelerini betimlemek icin ‘Diller igin
Avrupa Ortak Oneriler Cergevesi-Ortak Oneri Diizeyleri Genel Basamaklar
Kiimesi-Al, A2, B1, B2, C1 ve C2’ standart veri toplama araci kullanilmistir
(Diller igin Avrupa Ortak Oneriler Cercevesi 2013 ve Avrupa Dil Portfdyii, 2011).

Ogretim iiyelerinin yabanci dillerini kullanim amacimi betimlemek igin 3
kullanim alan1 i¢eren (8 maddeden olusan ‘akademik amagclar i¢in’; 3 maddeden
olusan ‘egitim-Ogretim faaliyetleri icin’ ve 6 maddeden olusan ‘kisisel amaclar
icin’) ‘bagimsiz bir veri aracindan’ yararlamlmistir. Bu ikinci 6lgme araci ilgili
literatiir taranarak, farkli fakiiltelerde gorevli 6gretim iiyelerinden beyin firtinasi
aracilig1 ile ortak goriigleri benimseyerek ve bir pilot uygulamasi gerceklestirerek
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geri doniitler araciligiyla gelistirilmistir. Bir alan uzmaninin da degerlendirdigi
Ol¢tim aracinin kisiler iistii olusu ile evrensel nitelikler tagidigi disiiniilmektedir.

2.4. Verilerin analizi

Iliskisel arastirmalarda amag; degiskenler arasinda iliski olup olmadigimni,
iligki varsa bunun diizeyini ve hangi yonde oldugunu belirlemektir. Verilerin
analizi SPSS 21.0 ile yapilmis ve %95 giiven diizeyinde caligilmistir. Dil
seviyelerinin demografik degiskenlerle ve yabanci dili kullanim amaglart ile iliskisi
ki kare bagimsiz testi ile incelenmistir. Ki kare testinde beklenen degeri 5’den
kiiciik hiicrelerin orammnin %20’den biiyiik oldugu durumlarda elde edilen analiz
sonucu gegersiz kabul edilmistir.

3. BULGULAR ve YORUMLAR

Bu boliimde Trakya Universitesi dgretim iiyelerinin yabanci dil seviyesi
degiskeni {i¢ farkli iligskilendirmenin incelemesi sonucunda elde edilen bulgulara ve
nesnel yorumlara yer verilmistir. Buna gore yabanci dil seviyesi ile demografik
bilgiler, yabanci dil seviyesi yabanci dil kullanma amaci ve yabanci dil seviyesi ile
caligilan fakiilte agisindan ele alinacaktir.
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Tablo 1. Dil Seviyesi Ile Demografik Bilgilerin Iliskisi

A B C Iliski Testi
n % n % n % X? p
Saglik Fakiiltesi 5 29.4 52 317 25 28.4
Sosyal Bilimler
Fakiilte  Fakiiltesi 2 118 66 40.2 50 568 19.781 .001*
Fen Bilimleri 10 588 46 280 13 148
Fakiiltesi
Yrd. Dog. Dr. 15 88.2 134 81.7 53 60.2
Unvan Dog. 2 118 21 12.8 18 20.5 Test Gegersizdir.
Prof. 0 0.0 9 5.5 17 19.3
1-5yil 5 29.4 47 28.7 22 25.0
6-10 y1l 0 0.0 22 13.4 12 13.6
Kidem 11-15 yl 2 11.8 43 26.2 20 22.7 Test Gegersizdir
Yih 16-20 y1l 5 29.4 23 14.0 15 17.0 ’
21-25 yil 4 23.5 17 104 9 10.2
26 y1l ve daha fazlasi 1 5.9 12 7.3 10 114
Tlkokul 0 0.0 21 12.8 9 10.2
Ortaokul 14 82.4 88 53.7 51 58.0
Yabanct | jso 2 118 19 116 7 80
dil Universite 0 00 20 122 12 136 Test Gegersizdir.
baglama b7y 1 59 6 37 4 45
yen Kendi cabam 0o 00 6 37 1 11
Yabanci tilkede 0 0.0 4 2.4 4 45
Tlkokul 0 0.0 4 2.4 0 0.0
Ortaokul 8 47.1 36 22.0 15 17.0
Lise 0 0.0 26 15.9 21 23.9
gi?ba“c‘ Universite 2 118 27 165 19 216 o
dgrenme Dil kgrsu 5 294 35 21.3 11 12,5 Test Gegersizdir.
yeri Kendi ¢abam 1 5.9 20 12.2 6 6.8
Yabanci lilkede 1 5.9 9 55 14 15.9
I-!al_a dil kursuna 0 0.0 7 43 2 23
gidiyorum
*p<0.05

Dil seviyeleri ile demografik degiskenlerin iliskisinin incelenmesi amaciyla
yapilan ki kare testi sonucuna gore: Yabanci dil seviyeleri ile 6gretim iiyelerinin
fakiiltesi arasinda istatistiksel anlamli bir iligki bulunmaktadir. Buna gore C dil
seviyesindeki Ogretim {lyelerinin ¢ogunlugu (%56.8) sosyal bilimler agirlikli
fakiiltelerde gorev yapmaktadir.
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Tablo 2. Dil Seviyeleri ile Yabanci Dili Kullamim Amacimn Iliskisi

A B C Iliski Testi
n % n % n % X? p
Evet 14 824 155 945 88 100.0 o
Makale ok T g
akale okumada Hayr 3 17.6 9 55 0 0.0 est Gegersizdir
al Evet 2 11.8 58 354 65 73.9 .
g Makaleyazmada . 15 g2 106 646 23 261 42907 0000
E Makale 6zeti Evet 15 88.2 152 92.7 88 100.0 Test G i
S okumada Hayr 2 118 12 73 0 0.0 est Gegersizdir.
= 570t Evet 5 29.4 112 68.3 87 98.9
£ Makale ozeti 50 551 0.000*
=~ Yazmada Hayir 12 706 52 31.7 1 11
]
qGdip Evet 14 824 130 79.3 85 96.6
5 Uluslararast bildiri 13,686 0.001*
> okurken Hayr 3 176 34 207 3 34
€ Uluslararas: bildii  Evet 1 59 48 293 67 76.1 N
'q'; sunarken Hayir 16 94.1 116 70.7 21 23.9 61551 0.000
= o Evet 14 824 152 92.7 88 100.0 o
Literatiir tararken Hayr 3 176 12 73 0 0.0 Test Gegersizdir.
I Evet 1 59 5 30 0 00 i
Kullanmiyorum Hayr 16 94.1 159 97.0 88 100.0 Test Gegersizdir.
s = Ders hazirlarken Evet 12 70.6 123 75.0 80 90.9
.S 5 yabanci kaynaklar 10.020 0.007*
)gﬁ E £ kullantyorum Hayr 5 294 41 250 8 9.1
O = E: Dersi yabancidilde Evet 1 59 9 55 33 375 45079 0.000%
E %E anlatirim Hayir 16 94.1 155 945 55 62.5 ' '
;En—g I Evet 4 235 38 232 8 91 7795 0,020
K= Kullanmiyorum Hayir 13 76.5 126 76.8 80 90.9 ' '
E Kurk Evet 13 76.5 148 90.2 83 100.0 14.751 0.001%
postaokurken e 4 235 16 98 0 0.0 : :
E E ‘ Evet 8 47.1 124 75.6 87 989 34,618 0.000%
g FPosymakeN e 9 529 40 244 1 11 : :
i Basili eserleri Evet 10 58.8 140 85.4 88 100.0
5. okurken (gazete, 27.678 0.000*
.E dergi, kitap vb.) Hayir 7 412 24 146 0 0.0
€ lletisim kurarken ~ CveU 2 118 91 55583 943 o 500 oo
g Hayir 15 88.2 73 445 5 57
o) Gorsel-isitsel Evet 9 529 130 79.3 85 96.6
. araglan izlerken 24.320 0.000*
& (TV, radyo, PC vb.) Hayir 8 47.1 34 207 3 34
Evet 3 176 9 55 0 00 o
Kullanmtyorum Hayir 14 82.4 155 945 88 100.0 Test Gegersizdir.

*p<0.05
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Dil seviyeleri ile yabanci dili kullanim amaciin (akademik amaglar igin
kullamim) iligkisinin incelenmesi amaciyla yapilan ki kare testi sonucuna gore:
Yabanci dil seviyeleri ile 6gretim liyelerin yabanci dili akademik makale yazma
icin kullanma durumu arasinda istatistiksel anlamli bir iliski bulunmaktadir. A dil
seviyesindeki 0gretim liyelerinin %11.8’1, B dil seviyesindekilerin %35.4’ii ve C
dil seviyesindekilerin %73.9’u yabanci dili makale yazmada kullanmaktadir.
Yabanci dil seviyeleri ile dgretim {iyelerin yabanci dili akademik makale 6zeti
yazmasi i¢in kullanma durumu arasinda benzer sekilde istatistiksel anlamli bir
ilisgki bulunmaktadir. A dil seviyesindeki &gretim {iyelerinin %29.4’t, B dil
seviyesindekilerin %68.3’ti ve C dil seviyesindekilerin %98.9’u yabanci dili
makale 6zeti yazmada kullanmaktadir. Yabanci dil seviyeleri ile 6gretim iiyelerin
yabanci dili uluslararasi bildiri okumasi i¢in kullanma durumu arasinda da
istatistiksel anlamli bir iligki bulunmaktadir. A dil seviyesindeki 6gretim iiyelerin
%82.41, B dil seviyesindekilerin %79.3’i ve C dil seviyesindekilerin %96.6’s1
yabanci dili uluslararasi bildiri okumada kullanmaktadir. Yabanci dil seviyeleri ile
Ogretim {iyelerin yabanci dili uluslararasi bildiri sunmasi i¢in kullanma durumu
arasinda yine istatistiksel anlamli bir iligki bulunmaktadir. A dil seviyesindeki
Ogretim {yelerin  %5.9’u, B dil seviyesindekilerin %29.3’i ve C dil
seviyesindekilerin ~ %76.1°1  yabanct  dili  uluslararasi  bildiri sunmada
kullanmaktadir.

Dil seviyeleri ile yabanci dili kullanim amacinin (egitim 6gretim faaliyetleri
icin kullanim) iligkisinin incelenmesi amaciyla yapilan ki kare testi sonucuna gore:
Yabanci dil seviyeleri ile dgretim iiyelerin ders hazirlarken yabanci kaynaklar
kullanma durumu arasinda istatistiksel anlamli bir iliski bulunmaktadir. A dil
seviyesindeki dgretim tiyelerin %70.6’s1, B dil seviyesindekilerin %75.0°1 ve C dil
seviyesindekilerin %90.9’u ders hazirlarken yabanci kaynaklar kullanmaktadir.
Yabanci dil seviyeleri ile 6gretim iiyelerin dersi yabanci dilde anlatma durumu
arasinda da istatistiksel anlamli bir iligki bulunmaktadir. A dil seviyesindeki
Ogretim iyelerin  %5.9’u, B dil seviyesindekilerin %5.5’i ve C dil
seviyesindekilerin %37.5’1 dersi yabanci dilde anlatmaktadir. Yabanci dil
seviyeleri ile yabanci dili egitim 6gretim i¢in kullanma durumu arasinda yine
istatistiksel anlamli bir iligki bulunmaktadir. A dil seviyesindeki 6gretim iiyelerin
%23.3’1, B dil seviyesindekilerin %23.2’si ve C dil seviyesindekilerin %9.1°1
egitim ogretim faaliyetleri icin yabanci dili kullanmamaktadir.

Dil seviyeleri ile yabanci dili kullamm amacimin (kisisel amaglar i¢in
kullanim) iligkisinin incelenmesi amaciyla yapilan ki kare testi sonucuna gore:
Yabanci dil seviyeleri ile Ogretim {iiyelerin yabanci dili e-posta okumasi i¢in
kullanma durumu arasinda istatistiksel anlamli bir iliski bulunmaktadir. A dil
seviyesindeki 6gretim tiyelerin %76.5’1, B dil seviyesindekilerin %90.2’si ve C dil
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seviyesindekilerin tamamu e-posta okurken yabanci dili kullanmaktadir. Yabanci
dil seviyeleri ile Ogretim iiyelerin yabanci dili e-posta yazmasi i¢in kullanma
durumu arasinda benzer bir sekilde istatistiksel anlamli bir iligki bulunmaktadir. A
dil seviyesindeki akademisyenlerin %47.1°1, B dil seviyesindekilerin %75.6’s1 ve C
dil seviyesindekilerin %98.9’u e-posta yazarken yabanci dili kullanmaktadir.
Yabanci dil seviyeleri ile 6gretim iiyelerin yabanci dili basili eser okumasi i¢in
kullanma durumu arasinda yine istatistiksel anlamli bir iligki bulunmaktadir. A dil
seviyesindeki 0gretim iiyelerin %58.8’1, B dil seviyesindekilerin %85.4’1 ve C dil
seviyesindekilerin tamamm basili dili okurken yabanc1 dili kullanmaktadir. Yabanci
dil seviyeleri ile 6gretim iiyelerin yabanci dili iletisim kurmasi i¢in kullanma
durumu arasinda da istatistiksel anlamli bir iliski bulunmaktadir. A dil
seviyesindeki 6gretim tiyelerin %11,8’1, B dil seviyesindekilerin %55,5’1 ve C dil
seviyesindekilerin %94.3’1 iletisim kurarken yabanci dili kullanmaktadir. Yabanci
dil seviyeleri ile Ogretim T{yelerin yabanci dili gorsel/isitsel araglari
izlemesi/dinlemesi i¢in kullanma durumu arasinda da istatistiksel anlamli bir iliski
bulunmaktadir. A dil seviyesindeki Ogretim iyelerin  %52.9’u, B dil
seviyesindekilerin %79.3’ii ve C dil seviyesindekilerin %96.6’s1 gorsel-isitsel
araglari izlerken (TV, radyo, bilgisayar v.b.) yabanci dili kullanmaktadir.

Tablo 3. Calisilan Fakiilte ile Yabanci Dili Kullanim Amacimn Iliskisi

Kategori ve Kategorilere Verilen Saglik Sosyal Bilimler Fen Bilimleri Tligki Testi
Olumlu/Olumsuz Cevaplar Fakiiltesi Fakiiltesi Fakiiltesi
n % n % n % X? p
Makale okumada Evet 80 97.6 111 94.1 66 95.7 Test Gegersizdir.
Hayir 2 2.4 7 5.9 3 4.3
Makale yazmada Evet 47 573 42 35.6 36 52.2 10.393  0.006*

Haywr 35 427 76 64.4 33 47.8

Makale 6zeti okumada Evet 80 97.6 108 91.5 67 97.1 Test Gegersizdir.
Hayir 2 2.4 10 8.5 2 2.9

Makale 6zeti yazmada Evet 62 75.6 89 75.4 53 76.8 0,049 0.976
Hayr 20 244 29 24.6 16 23.2

Akademik Amag i¢in Kullanim

Uluslararasi bildiri Evet 64 78.0 99 83.9 66 95.7 9,424 0.009*
okurken Hayir 18 220 19 16.1 3 4.3
Uluslararasi bildiri Evet 37 451 44 37.3 35 50.7 3,397 0.183
sunarken Hayir 45 549 74 62.7 34 49.3
Literatiir tararken Evet 76 92.7 111 94.1 67 97.1 Test Gegersizdir.
Hayir 6 7.3 7 5.9 2 2.9
Kullanmiyorum Evet 2 2.4 4 3.4 0 0.0 Test Gegersizdir.
Haywr 80 976 114 96.6 69 100.0
Ders hazirlarken Evet 61 744 101 85.6 53 76.8 4,345 0.114
.E i yabanci kaynaklar Hayir 21 25.6 17 144 16 23.2
2 E € kullanyorum
:éné’ E Dersi yabanci dilde Evet 11 134 19 16.1 13 18.8 0,824 0.662
g 5.5 anlatinm Hayr 71 86.6 99 83.9 56 81.2
;EDE o Kullanmiyorum Evet 19 232 15 12.7 16 23.2 4,796 0.091
=

Hayr 63 768 103 87.3 53 76.8
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E-posta okurken Evet 77 939 107 90.7 65 94.2 1,093 0.579
g Hayir 5 6.1 11 9.3 4 5.8
5 E-posta yazarken Evet 65 79.3 98 83.1 56 81.2 0,461 0.794
= Hayr 17 207 20 16.9 13 18.8
i Basili eserleri okurken Evet 73 89.0 107 90.7 58 84.1 1,906 0.386
e (gazete, dergi, kitap v.b.  Hayir 9 11.0 11 9.3 11 15.9
E fletisim kurarken Evet 51 62.2 86 72.9 39 56.5 5,696 0.058
& Hayr 31 37.8 32 27.1 30 43.5
E Gorsel-isitsel araglari Evet 65 79.3 101 85.6 58 84.1 1,431 0.489
< izlerken (TV, radyo, Hayrr 17 20.7 17 14.4 11 15.9
2 bilgisayar v.b.)
g Kullanmiyorum Evet 5 6.1 4 34 3 43 Test Gegersizdir.

Hayir 77 93.9 114 96.6 66 95.7

*p<0.05

Fakiilte ile yabanci dili kullanim amacinin iligkisinin incelenmesi amaciyla
yapilan ki kare testi sonucuna gore: Calisilan fakiilte ile 6gretim {iyelerin yabanci dili
akademik makale yazmasi i¢in kullanma durumu arasinda istatistiksel anlamli bir iligki
bulunmaktadir. Saglik fakiiltesindeki 6gretim iyelerinin %57.3’li, Sosyal Bilimler
Fakiiltesindekilerin %35.6’s1 ve Fen Bilimleri Fakiiltesindekilerin %52.2’si makale
yazmada yabanci dili kullanmaktadir. Caligilan fakiilte ile 6gretim tiyelerin yabanci dili
uluslararasi bildiri okumak ic¢in kullanma durumu arasinda da istatistiksel anlamli bir
iliski bulunmaktadir. Saglik fakiiltesindeki 6gretim iiyelerin %78.0’i, Sosyal Bilimler
Fakiiltesindekilerin %83.9’u ve Fen Bilimleri Fakiiltesindekilerin %95.7’si uluslar ars1
bildiri okumada yabanci dili kullanmaktadir.

3.1. Tartisma

Yabanci dil ile demografik bilgilerin iligkisi ile ilgili sonuglarda, bes farkli
degiskenden sadece fakiilte degiskeni istatistiki olarak anlamli bulunmustur. Trakya
Universitesi’ne bagh tiim 12 fakiilteyi Saglik (Dis Hekimligi, Eczacihk Saglik
Bilimleri ve Tip), Sosyal (Egitim, Edebiyat, Giizel Sanatlar, iktisadi ve idari Bilimler,
Ilahiyat) ve Fen (Fen, Mimarlik ve Miihendislik) olarak simflandirmak miimkiin. Bu
durumda istatistiksel olarak Sosyal Bilimler kategorisinin Ogretim {iyelerinin
cogunlugun C seviyesi, yani ‘yetkin yabanci dil kullanma’ becerisine sahip olmalari,
ancak yabanci dil egitiminde temel doniisiimler, yani paradigmalar dongiisii ile
(Rinder, 2003) ve Postmodern anlayislari ile (Kaikkonen, 2005) yorumlanabilir. Diger
taraftan yabanc dil seviyesi ile unvan, kidem yili1, yabanci dili baglama yeri ve yabanci
dili 6grenme yeri arasinda orantisal farkliliklar mevcuttur, ancak istatistiki olarak bir
iliskiye rastlanamamustir. Recepoglu ve Ulker Tiimlii (2015) yaptiklar1 arastirmanin
sonuglarina gore tiniversite akademik personelin mesleki ve yasam doyumu arasinda
orta diizeyde pozitif yonde anlamli bir iliski bulmuslardir, ancak akademik personelin
yasam doyum diizeyleri, cinsiyete, yasa, medeni duruma, unvana, hizmet yilina ve
bulunduklar1  iiniversitedeki hizmet yilina gore anlamhi sekilde farklilik
gostermediklerini saptanmglardir.

Caligmanin ikinci sorusu olan dil seviyeleri ile yabanci dil kullanim amacinin
iligkili olup olmadigmna iliskin sonuglara baktigimizda 17 maddeden 12 tanesinin
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istatistiki olarak anlamli ¢iktifim goérmek miimkiin. Daha sistematik bir
degerlendirmelerin yapilabilmesi i¢in elde edilen bulgular su derecelendirme igleminin
gecerliligi varsayilabilir: Tiim degerler {i¢ kategoriye boliinebilecegi i¢in 100 / 3 =33.3
ise; %0 ile %33.3 aras1 ¢ikan degerler L. kategori, %33.4 ile %66.3 arasi ¢ikan degerler
II. kategori ve %66.4 ile %100 aras1 ¢ikan degerler Ill. kategori olarak
siniflandirilabilir.

Akademik amaglar i¢in kullamm alanlari1 yorumlayabilmek i¢in alimlamay1
(yabanci dilde okuma) ve iiretimi gerektiren becerileri (yabanci dilde yazma) kendi
i¢inde ayrt etmek miimkiin. Iliskisel degerde anlamli fark ¢ikanlar icin: makale yazma
“Uiretici derin yazma’, makale 6zeti yazma ‘Uretici ylizeysel yazma’, uluslararasi bildiri
okurken ‘iiretici sozlii aktarim’, uluslararasi bildiri sunarken ‘iiretici serbest aktarim’
olarak goriilebilir.

Bunlara gore yabanci dil seviyesi A seviyesinden C seviyesine yiikseldikce
akademik kullanim alani da iiretime yonelik becerilerde de yilizdelik oranda bir artis
olmaktadir. Ornegin makale yazma igin: A seviyesi I. kategori, B seviyesi II. kategori,
C seviyesi ise III. kategori oldugu ortaya ¢ikmustir; makale Ozeti yazma igin ise A
seviyesi I, B ve C seviyeleri III. kategoride deger almugstir. Alimlayic1 becerilere
yonelik etkinliklerde orantisal olarak yiiksek oranlar gérmekteyiz, 6rnegin uluslararasi
bildiri okurken A, B ve C seviyelerin toplamu da en yiiksek kategori olan III.
kategoride yer almustir. Yine uluslararasi bildiri sunarken A ve B seviyeleri . kategori,
ancak C seviyesi III. kategoridir. Alimlamaya yonelik bu sonu¢ ile Avcioglu’nun
bulgular1 ile de benzesmektedir. Avcioglu (2011) Tiirkiye’deki akademisyenlerin
internet (genel ag) kullanma davramslarini ortaya koydugu caligmasinda, 6gretim iiye
ve elemanlarimin akademik caligmalarinda tercih ettikleri veya bagvurduklar ilk
kaynaklarin %72 oraminda yabanci dilde kitap ve makaleler oldugunu bulgulamustir.
Buna karsin bu arastirmada yabanci dil seviyesi ile akademik kullanim alanlar1 olan
makale okuma ‘alimlayici derin okuma’, makale 6zeti okuma ‘alimlayici yiizeysel
okuma’ literatiir tararken ‘alimlayici se¢ici okuma’ ve kullanmiyorum maddeleri
arasinda anlamli bir iliski bulunmustur.

Ogretim iiyelerinin egitim dgretim faaliyet alanlar1 arasinda bakildiginda ‘ders
hazirlarken yabanci kaynaklar kullaniyorum’ maddesi i¢in A, B ve C seviyelerinin
timii III. kategoridedir (A %70.6, B %75.0 ve C %90.9). Bu durumda yabanci dil
seviyesi Olglitiine gore yabanci kaynaklardan yararlanma mevcuttur. Dersi yabanci
dilde anlatimda ise ortaya farkli bir sonu¢ ¢ikmustir. Burada A ve B seviyeleri I.
kategoride C seviyesi ise ancak II. kategoride ¢ikmuistir.

Ogretim iiyelerinin yabanci dil seviyeleri ilerledikge bu yabanci dili kisisel
kullanim amaglar1 da artmaktadir. Ogretim iiyeleri yabanci dil seviyeleri arttikca daha
fazla e-posta okumakta ve yazmaktalar, basili eserlerden daha fazla yararlanmaktalar,
daha ¢ok iletisim kurmaktalar ve daha agirlikli olarak gorsel-isitsel araglari
izlemekteler. Ornegin 1. kategoride bir dgretim iiyesi %11.8 oranda, II. kategoride
%S55.5 oraninda ve III. kategoride %94.3 oraninda yabanci dilde iletisim kurmaktadir.
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Bu akademik kullanim amaglarim1 dogrudan ilintili caligmaya rastlanamamistir, ancak
konuyu dolayli ilgilendiren bir arastirma desteklemektedir. Aytac, Aytag, Firat,
Bayram ve Keser (2001) yaptiklar1 genis ¢apli arastirmanin sonucunda Ogretim
elemanlarimin yurt digina ¢ikip ¢ikmadigr incelendiginde %39’unun yurt digina gerek
bilimsel, gerekse gezi amagh higbir sekilde ¢ikmadiklar1 6grenilmistir.

Caligmanin ii¢lincii alt problemi olan ¢aligilan fakiilte ile yabanci dili kullanim
amacinin iligkisi yorumlandiginda toplam 17 maddeden sadece 2 tanesinin anlaml bir
iliski i¢inde oldugu goriilmektedir. Buna gore bir dgretim {iyesinin en temel becerileri
alanlarindan makale yazma etkinligi en c¢ok saglik fakiiltesinde ¢ikmistir. Bunu
sirastyla fen ve sosyal bilimleri iceren fakiilteler izlemistir. Burada pozitif bilimlerin
beseri bilimlere oranla yabanci dilde daha fazla makale yazmakta oldugunu
gormekteyiz. Uluslararasi bildiri okuma etkinliginde ise fen ile ilgili boliimleri igeren
fakiilteleri sosyal ve saglik fakiilteleri izlemektedir. Bu siralamadaki en énemli vurgu
fakiiltelerin tamaminin III. kategoride bulunmalaridir.

3.2. Oneriler

Eger bir toplumun beyin giiciinii {iniversiteler olusturdugundan hareket edilirse
aydin kesimin en sivrilmis, en list diizeyde kisileri 6gretim iiyeleri ve bilim adamlari
oldugu sdylenebilir. Universiteyi gercek anlamda iiniversite yapan temel 6gelerden bir
tanesi de bu kurumlarda gorev yapan Ogretim iyeleri ise, 6gretim iiyelerine ve tiim
akademisyenlere verilecek her tiirli akademik yeterlilik destegi cok katmanli hizmetler
biitiinii olarak geri donecektir. Universiteler yabanci yaym yapmak isteyen, ancak bu
konuda sikint1 yasayanlara akademik destek vermelidir. Belli bir seviyede yabanci
dilde yayin yapan 6gretim elemanlarinin dil seviyelerini daha ileri tagimabilmesi i¢in de
tesvik etmelidir. Ciinkii bu arastirmanin sonucunda O6gretim iiyesinin yabanci dil
seviyesi arttikca yabanct dili kullanim alanlarinin da arttigi sonucuna ulagilmustir.
Tanker (1997) bilimsel kalkinmigligin evrensel dlgiitler arasinda uluslararasi diizeyde
yayinlanmig bilimsel makale sayisinin da varligina isaret eder. Benzer sekilde Odabasi,
Firat, Izmirli, Cankaya ve Misirli, (2010) giiniimiizde bilim ve teknolojinin ilerlemesi,
Ingilizcenin kiiresel bir dil haline gelmesi gibi trendlerle birlikte e-6grenme ve yasam
boyu 6grenme paradigmalarimin c¢agdas akademisyenlik kavramim 6nemli 6lgiide
etkiledigini diisinmektedirler. Diller i¢in Avrupa Ortak Oneriler Cercevesi’ne gore
ozellikle C seviyesinde yabanci dil yeterlilie sahip 6gretim iiyelerinin varliginin
artmasi, iilkemizde iiretilen bilimsel bilginin, bilimsel diislincenin ve Tiretilen
teknolojilerinin yaygin etkisini de beraberinde getirecektir.
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