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KURESEL KAMU MALLARI PERSPEKTIFINDEN KURESELLESME, YOKSULLUK VE
KURESEL BARIS ARASINDAKI iLiSKI*

Mehmet Hanefi TOPAL? Hamdi Furkan GUNAY?

OZET

Kiiresellesmenin yoksulluk ve kiiresel barig tizerindeki etkileri siddetli bir sekilde halen tartisiimaya devam
etmektedir. Popiiler kiiresel isbirligi yaklasimlarindan biri olan kiiresel kamu mallar1 yaklagimma gore
yoksulluk ve giivenlik gibi fayda ve zararlar1 iilke sinirlarint asan mal ya da hizmetlerin tiretim ve boliisiim
kararlarinin kiiresel isbirligiyle yiiriitiilmesi gerekmektedir. Bu yaklasimdan hareketle bu ¢aligmanin amaci,
120 iilkenin 2007-2014 donemine ait kapsamli kiiresellesme (KOF), kiiresel barig (GPI) ve yoksulluk (HDI)
endeks verileri kullanilarak ve korelasyon, regresyon ve nedensellik gibi geleneksel panel veri analizleri
yardimiyla kiiresellesme, yoksulluk ve kiiresel baris arasindaki iliskileri incelemektir. Analiz sonuglarina gore
kiiresellesme hem yoksullugu azaltmakta hem de kiiresel barisa pozitif katk1 yapmaktadir. Ote yandan iilkelerin
yoksulluk diizeyinin azalmasi kiiresel barisi arttirmaktadir. Bu sonuglara gore yoksullugun azaltilmasi ve
kiiresel barigin saglanmast igin ilkelerin kiiresel igbirligini arttirict ekonomik, sosyal ve politik tedbirleri
almalar1 gerektigi iddia edilebilir.

Anahtar Kelimeler: Kiiresel Kamu Mallari, Kiiresellesme, Yoksulluk, Kiiresel Baris.
Jel Kodu: D30, F15, 132.

THE RELATIONSHIP BETWEEN GLOBALIZATION, POVERY AND GLOBAL PEACE FROM
THE PERSPECTIVE OF GLOBAL PUBLIC GOODS

ABSTRACT

The impacts of globalization on poverty and global peace continue to severely debated. According to the global
public goods approach which is one of most popular theoretical explanation about global coordination, it is
necessary to carry out global cooperation on the decisions of production and distribution of goods and services
that exceed the national boundaries, such as poverty and security. With this approach, the aim of this study is
to examine the relationship between globalization, poverty and global peace using comprehensive globalization
(KOF), global peace (GPI) and poverty (HDI) indexes data for the 2007-2014 period of 120 countries, and by
the help of traditional panel data analysis such as correlation, regression and causality. According to the results
of the analysis, globalization reduces poverty and provides a positive contribution to global peace. On the other
hand, decreasing the poverty level of countries increases global peace. According these results, alleviating
poverty and ensuring global peace, it can be stated that countries need to take economic, social and political
measures that enhance global cooperation.

Keywords: Global PublicGoods, Globalization, Poverty, Global Peace.
JEL Codes: D30, F15, 132.

1. GIRIS

Ekonomik, siyasal ve sosyal nitelikleri bulunan kiiresellesme kavrami, uzun yillardir en ¢ok tartisma yapilan
konulardan biri olmasina karsin iizerinde uzlasilan bir tanima sahip degildir. Giiniimiiziin en popiiler
kavramlarindan biri olan kiiresellesme genel anlamda; tiim diinyanin ekonomik, toplumsal ve teknolojik
diizeyde biitiinlestigi bir siireci ifade etmektedir. Uluslararast Para Fonu (IMF)’nun tanimma gore
kiiresellesme; teknolojinin gelismesi ve yayginlagmasiyla beraber, mal ve hizmetlerin smirlar 6tesi diizeydeki
islemlerinin hacim ve gesitliliginin artmasi ve uluslararasi sermaye akisinin genislemesidir (Wagner, 2014: 1).

! Bu ¢aligma, Uluslararasi Sosyal ve Beseri Bilimler Berlin Konferansinda (18-21 Mayis 2017, Berlin/Almanya) sozlii
olarak sunulan ve kongre kitapgiginda dzeti yayimlanmis bildirinin genisletilmis halidir.
2Yrd. Dog. Dr., Giimiishane Universitesi, [IBF, Maliye Boliimii, mhanefitopal@gmail.com
3 Ars. Gor., Giimiishane Universitesi, 1IBF, Maliye Boliimii, hamdifurkangunay@gmail.com
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Kiiresellesmenin ekonomileri birbirine daha duyarl hale getirdigi gercegi, boylesine kapsamli bir kavramin;
glinimiiz en biiyilk problemlerinden olan yoksulluk ve diinya barisi ile olan iligkisini de giindeme
getirmektedir.

Kiiresellesmeyle beraber énem kazanan kavramlardan biri olan kiiresel kamu mallar ise fayda ve zararlan
kiiresel 6lgege yayili gevre, saglik, sug, terdrizm ve baris gibi toplumsal nitelikli mallardir (Y1lmaz, 2010: 137).
Kiiresel kamu mallar1 perspektifinden yaklasildiginda; yoksullugun azaltilmasi ve kiiresel barisin tesis edilmesi
i¢in tilkelerin kendi gayretleri yeterli olmayip iilkeler arasinda kiiresel isbirliginin kurulmasi gerekmektedir.
Bu yaklagimdan hareketle kiiresellesme, kiiresel baris ve yoksulluk arasindaki iligkiyi incelemeyi amaglayan
bu ¢alismada; dncelikle, kiiresellesme ile kiiresel baris ve yoksulluk olgulart arasindaki iliskilere yonelik teorik
tartigmalara yer verilecektir. Izleyen iigiincii boliimde bu iliskileri ampirik olarak ele alan literatiir incelemesi
sunulduktan sonra dérdiincii béliimde ampirik metodoloji ve besinci boliimde s6z konusu olgular arasindaki
iligkilerin geleneksel panel veri yontemleriyle incelenmesinden elde edilen bulgular sunulacaktir. Calisma
bulgularin toplu degerlendirilmesi ile sonuglandirilacaktir.

2. KURESEL KAMU MALLARI, KURESELLESME, YOKSULLUK VE KURESEL BARIS

Kiiresellesme siirecinin kendini her alanda hissettirmeye baglamasiyla beraber literatiirlere de yeni kavramlar
dahil olmustur. Bunlarin en 6nemlilerinden biri olan kiiresel kamusal mal kavrami; kamu mali kavraminin
kiiresel dlgekte incelenmesi gereginin bir sonucu olarak dogmustur. Cevre, yoksulluk, gelir dagilimi, saglik,
giivenlik gibi konular1 i¢inde barmdirmasi, kiiresel bu kavrami karmasik ve birden fazla disiplinli bir konu
haline getirmistir. Kiiresel kamu mal1 kavrami ilk defa 1999 yilinda Birlesmis Milletler Kalkinma Programi
(UNCTAD) tarafindan hazirlanan Global Public Goods adli raporda giindeme getirilmistir. S6z konusu
calismada kiiresel kamu mallari; fayda ve zararlari iilkeler, insanlar gruplari ve nesiller agisindan evrensel bir
nitelik gdsteren mallar olarak tanimlanmistir. Bu tanim kiiresel kamu mallarinin iki karakteristik 6zelligine
dikkat cekmektedir. Birincisi; ilgili mallarin fayda ve zararlarinin sinirh bir grup veya alanda kalmamasi, tim
diinyaya yayilmasidir. ikincisi ise; kiiresel kamu mallarinda diger 6lgekteki kamu mallarinda oldugu gibi
tilkketimden dislanma ve faydada rekabetin bulunmamasidir (Deneulin ve Townsend, 2006: 6).

Cevre, saglik, diinya barisi, yoksulluk gibi 6rnekleri olan kiiresel kamu mallarma iliskin olarak Diinya
Bankasi’nin bir agiklamasinda kiiresel isbirliginin nemini vurgulanmis, smir 6tesi dissalliklara sahip s6z
konusu mal veya kaynaklarin ekonomik kalkinmanin siirdiiriilebilirligi ve yoksullugun azaltilmasi i¢in gelismis
ve gelismekte olan iilkelerin birlikte hareket etmesinin yararli olacagina dikkat ¢ekilmistir (World Bank, 2000:
2). Giinlimiiz pratigine bakildiginda, kiiresel kamu mallarinin iiretimi ve finansmani siireclerinde kararlarin
daha cok gelismis {ilkelerin talepleri dogrultusunda alindigi, bu siireclerde gelismekte olan iilkelerin
taleplerinin ise sinirl kaldigi gézlemlenmektedir (Kirmanoglu vd., 2006: 28).

Esas olarak daha ¢ok ekonomik yoniiyle giindem konusu yapilan kiiresellesmenin, siyasal ve sosyo-kiiltiirel
boyutlar1 da bulunmaktadir. Bu noktadan hareketle, hem ekonomik hem de sosyolojik boyutlari bulunan
yoksulluk olgusunun ¢ok farkli kesimlerce kiiresellesmeyle olan iliskisinin tartigiliyor olmasi olagan
goriilmelidir. Bu tartismalarin kiiresellesme yanlisi tarafinda bulunan arastirmacilara gore; kiiresellesme dis
ticaret artisi, uluslararasi sermaye akigkanligi, cok uluslu sirketler tarafindan gergeklestirilen daha ¢ok yatirim
gibi olumlu etkileri araciligiyla istthdama ve dolayisiyla ekonomik kalkinmaya katki sagladigim
savunmaktadir. Tartigmanin diger tarafinda yer alan aragtirmacilara gore kiiresellesmeyle beraber ¢ok uluslu
sirketler tarafindan ucuz isgiicii somiiriilmekte, gelismekte olan {ilkelerin bagimsiz karar almalarini
engellenmekte ve gelismekte olan iilkeler ile gelismis lilkeler arasindaki gelismislik ac¢ig1 daha da
biiyiimektedir (Aktan, 2004: 14).

Ekonomik kiiresellesme genel anlamda; uluslararasi yatirimin ve ticaretin yayginlagmasi olarak
nitelenmektedir. Dolayisiyla kiiresellesme; piyasa ekonomilerinin gelismesine, uluslararasi orgiitlenmenin
artmasina, uluslararasi sirketlerin daha genis pazarlara ulasmasina ve tlkelerin dis ticaret hacimlerinin
artmasina olanak vermektedir. Ancak soz konusu gelismelerden daha ¢ok gelismis tilkelerin yarar sagladigi,
az gelismis iilkelerin ise sagladigi faydalarin ise sinirli oldugu yoniinde giiglii bir inang vardir (Aktel, 2001:
198).

Kiiresellesmenin daha da gelistirilmesi i¢in uygulanan politikalarm gelismis tlkelere sagladigi faydalar
disinda; gerek tilkeler i¢inde gerekse uluslararasi diizeyde zengin ve yoksul arasindaki farklarinda biiyiidiigii
endisesini tastyan pek ¢ok kesim bulunmaktadir. Bu kesimdekilere gore yoksullugun azaltilmasina iliskin
sunulan vaat ve uygulanan politikalara ragmen aksine diinyada yoksul kesimde azalma olmamus, hatta belirgin
bir artis meydana gelmistir (Ceken vd., 2008: 91). Bunlara ek olarak diinyada yoksulluga terk edilmis
kesimlerin yani sira; politik siginmacilar, kagak gemenler, i¢ karisiklik ve savaslar yoksulluga farkli bir boyut
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kazandirmakta ve bu gelismeler kiiresellesme ile iliskilendirilmektedir (Ozerkmen, 2004: 144). Ayrica yoksul-
zengin kesim arasindaki gelir ugurumunun daha da agilmasi diinyada biiyiik bir kesimin dislanmasia ve
imitsizlik igine diigmesine neden olarak kiiresel barigi da tehlikeye attigi ileri siiriilmektedir.

Kiiresel kamu mallar1 perspektifinden bakildiginda ¢ogu zaman fayda yerine zararlarin yayilmaci bir 6zellik
gosterdigi bilinmektedir. Bu noktadan hareketle; kiiresellesmenin ekonomik boyutuna odaklanarak, sosyal ve
toplumsal boyutlarin ihmal edilmesi uluslararast diizeyde toplumu yoksulluk, esitsizlik ve kiiresel bir
gerginlige siiriiklemesi kagmilmaz olacaktir. Gergekten de, issizlik, yoksulluk, adaletsizlik, dislanma ve
esitsizlik gibi ekonomik ve sosyal nitelikli sorunlarin yasandigi gelismekte olan iilkelerde; sdz konusu durum
toplumda huzursuzluk ve siddet yaratmaktadir (Ozerkmen, 2004: 145). Kiiresellesmenin ekonomik, sosyal,
siyasal ve toplumsal nitelikli boyutlarinin i¢ ice oldugunu bilerek uluslararas igbirliginin tiim siirece yayilmasi
s6z konusu olumsuzluklar1 azaltacagi ifade edilebilir.

Gelismekte olan iilkeler, son yirmi veya otuz yildir teorik politikalari pratige doniistiirerek 6nemli ekonomik
kazanimlar saglamig olsalar da, ekonomik istikrar noktasinda arzu edilen basariya ulastiklarini sdyleyebilmek
giictiir. Issizligin azaltilmasi ve ekonomik kalkimma hususlarinda kimi iilkelerce belli bir asama kat edilmis
olsa bile ekonomik istikrar sorunu gelismekte olan ekonomiler i¢in halen ciddi bir sorun olmaya devam
etmektedir. Basarida yiiksek kamu yatirimlari, net ihracat, fiziksel ve beseri yeterlilik, nitelikli isgiici,
teknoloji, verimlilik, piyasa ve kurumlar etkili olurken, bunlarin daha da Gtesine gecerek sosyo-politik
niteliklere de odaklanilmasi gerekmektedir. Zira gelismekte olan iilkelerin siirdiiriilebilir ekonomik istikrar1 ve
basarisi, her seyden 6nce kalici diizeyde tesis edilmis barig ortamina da baglidir (Santhirasegaram, 2008: 807).
Ayrica kiiresel barigin bir diger giivencesi de yoksullugun azaltilmasidir.

3. LITERATUR ARASTIRMASI

Kiiresellesme ile yoksulluk arasindaki iliskiyi inceleye nampirik g¢alismalarin sonuglarma bakildiginda,
aragtirmalarda kullanilan &rneklem, degisken, arasgtirma dénemi ve yontemlerine gore degisen sonuclara
ulasildig1 goriilse de kiiresellesme karsiti teorik iddialarinin aksine kiiresellesmenin yoksullugu azaltici
etkilerinin oldugu yoniinde sonuglara ulasan calismalarin oldugu da goriilmektedir. Ornegin, KOF
kiiresellesme endeksleriyle farkli yoksulluk ve gelir esitsizligi endekslerini kullanarak kiiresellesmenin
yoksulluk ve gelir esitsizligi lizerindeki etkisini aragtiran Yanar ve Sahbaz (2013), 2010 yil1 ve 102 gelismekte
olan iilke 6rnekleminde olgular arasindaki iliskileri yatay kesit analizi yardimiyla incelemislerdir. Regresyon
analizinden elde edilen tahmin sonuglarina gére iilkelerin kiiresellesme endeksi, insani gelismislik endeksini
pozitif yonde, Gini katsayisini ise negatif yonde etkilemektedir. Ayrica kiiresellesme endeksinin alt bilesenleri
olan; ekonomik, sosyal ve siyasal endekslerin de kullanildig1 ¢alismada, kiiresellesmenin bu bilesenlerinin
yoksulluk ve gelir esitsizligi lizerindeki etkisi benzerdir. Calismanin sonuglarina gore 102 gelismekte olan iilke
ornekleminde kiiresellesmenin her boyutunun hem yoksullugu hem de gelir esitsizligini azalttigi sGylenebilir.

Benzer bir ¢alismada Bergh ve Nilsson (2011), 114 iilkenin beser yillik ortalamast alinmig 1988-2017 dénemi
verilerini  kullanmislar, ekonomik ve sosyal kiiresellesme ile mutlak yoksulluk arasindaki iligkileri
aragtirmiglardir. Arastirma modellerinde ekonomik ve sosyal kiiresellesmeyi KOF kiiresellesme endeksiyle,
mutlak yoksullugu, Diinya Bankasi’nin kafa basina yoksulluk endeksi ile tanimlamislardir. Olgular arasindaki
iliskileri ise panel sabit etkiler modeli ile tahmin etmislerdir. Arastirma sonucunda arastirmacilar, ekonomik
ve sosyal kiiresellesmenin mutlak yoksullugu azalttigi yoniinde giiclii bulgulara ulagmislardir.

Bu iki calismalarin aksine Lee (2014), ¢alismasinda farkli sonuglara ulagmistir. 118 iilke verisinin kullanildig
calismada, kiiresellesmeyle yakindan iligkili olan uluslararasi ticaret ve finansal biitiinlesmenin yoksulluk ve
gelir esitsizligi tizerindeki etkisi, panel veri analizleri yardimiyla incelenmistir. Uluslararasi ticaret ve finansal
biitiinlesmenin gelir esitsizligi tizerindeki etkisi 1976-2004 dénemi i¢in, yoksulluk iizerindeki etkisi ise 1990-
2004 donemi i¢in incelendigi arastirmanin sonuglarina gore, finansal biitiinlesme gelir esitsizligi ve yoksulluk
iizerinde anlaml ve negatif etki yapmakta, egitim diizeyinin ve kalkinmanin gorece yiiksek oldugu iilkelerde
uluslararasi ticaretteki artig gelir esitsizligini ve yoksullugu azaltmaktadir. Ayrica bulgulardan hareketle yazar,
kiiresellesmenin olumsuz etkilerinin etkin hiikiimet miidahalesi ile iyi yonetilebilecegini de iddia etmektedir.

Benzer bir ¢alismada Macdonald ve Majeed (2010), 65 gelismekte olan iilkenin 1970-2008 dénemi verilerini
kullanarak statik ve dinamik panel veri analizleri yardimiyla kiiresellesmenin yoksulluk ve gelir esitsizligi
iizerindeki etkisini arastirmiglardir. Arastirmanin sonuglarina gore nispeten mali sistemi daha fazla gelismis
olan iilkelerde kiiresellesme yoksullugu azaltirken kiiresellesmenin yoksullugu azaltici etkisi mali sistemi zay1f
iilkelerde oldukg¢a sinirli kalmaktadir. Caligmanin diger bir bulgularmna gore, ekonomik gelisme ile gelir
esitsizligi arasinda tek tip iliskinin olmadigi, gelismekte olan iilkelerde hiikiimetin gelir esitsizligini azaltmak
icin 6nemli roller tistlenmesi gerektigi yoniinde sonuglarin elde edildigi goriilmektedir.
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Kiiresellesme ile kiiresel barig arasindaki iligkileri inceleyen ¢alismalara bakildiginda bu ¢alismalarin daha ¢ok
kiiresellesmenin i¢ savas riski, insan haklar1 ve politik baski gibi faktorler tizerindeki etkilerine odaklandiklart
kiiresellesmenin kiiresel baris (i ve dis baris birlikte) iizerindeki etkisinin ise goz ardi edildigi
gozlemlenmektedir. Kiiresellesme ile i¢ barig ve gilivenlik arasindaki iligkileri ele alan galigmalarin sonuglarina
bakildiginda ise kiiresellesme ile yoksulluk arasindaki iligkiyi ele alan c¢alismalarda oldugu gibi
kiiresellesmenin siddet ve gatigmalar1 azalttig1 yoniinde sonuglara ulasan ¢alismalar oldugu gibi aksi yonde
sonuglara ulasan ¢aligmalarin da oldugu goériilmektedir.

Barbieri ve Reuveny (2005) galigmalarinda, kiiresellesmenin i¢ savas riski iizerindeki etkisini 1970-199 dénemi
i¢in veri seti miimkiin olan tiim {ilkeler igin ve diinyanin az gelismis iilkeleri igin ayr1 olarak incelemislerdir.
Calismada kiiresellesme; uluslararasi ticaret, dogrudan yabanci yatirimlar (DY), yabanci portfoy yatirimlari
(YPY) ve internetin kullanim yogunluguyla 6l¢iiliirken; i¢ savas riskini 6l¢mek icin arastirmacilar iilkelerde i¢
savag olup olmadig ve i¢ savasin baslangi¢/sona eris yillari gibi verileri dikkate almigtir. Aragtirma sonucunda
elde edilen bulgulara gore iilkelerin uluslararasi ticaret hacmi, DY'Y miktari ve YPY hacmi i¢ savas riskini tiim
tilkelerde azaltirken, internetin kullanim yogunlugu ise yalnizca az gelismis tlkelerde i¢ savas riskini
azaltmaktadir. Caligmanin baska bir sonucuna gore kiiresellesmenin iilkelerin i¢ savas hazirhig iizerinde
anlamli bir etkisi bulunamamustir.

Benzer bir ¢alismada Flaten ve Soysa (2012), kiiresellesmenin i¢ savas riski ve insan haklarina yonelik politik
baski tizerindeki etkisini incelemislerdir. Arastirmacilar, niifusu 500 binin iizerinde 150 iilkeyi 6rneklem olarak
aldiklar1 calismada, degiskenler arasindaki iliskileri 1970-2008 dénemi i¢in ve panel veri analizleri yardimiyla
aragtirmislardir. Kiiresellesme gostergesi olarak KOF kiiresellesme endeksini kullandiklar1 aragtirmanimn
sonuglarma gore ozellikle ekonomik ve sosyal kiiresellesmenin i¢ savas riskini ve insan haklar1 tizerindeki
hiikiimet baskis1 riskini azalttig1 gozlemlenmistir. Ote yandan arastirma sonuglarma gére birim (iilke) etkileri
dikkate alindiginda, politik kiiresellesmenin politik baskilar1 arttigi yoniinde bulguya da ulasilamamustir.
Yazarlar bu iki sonugtan hareketle kiiresellesmenin sosyal beklentileri yiikselttigini ancak toplumsal direng ve
siyasal siddet {irettigi gibi siipheci yaklagimin ise desteklenebilir oldugunu iddia etmektedir.

Corbin ve Billet (t.y.) ¢aligmalarinda, 2000-2005 dénemi verilerinden yararlanarak 66 Ortadogu ve Afrika
tilkesinde insani gelismenin (yoksulluk), insan haklarinin ve hiikiimet tipinin terdr saldirilar iizerindeki etkisini
incelemislerdir. Polity-IV endeksi, siyasal haklar endeksi ve insani gelisme endeksinin temel bagimsiz
degiskenler, kisi basi milli gelir, rejimin istikrari, catigsmalar ve iilke niifusunun ise kontrol degiskenler olarak
kullanildign arastirmada degiskenler arasindaki iliskiler korelasyon ve panel regresyon analizleriyle
incelenmistir. Calismanin sonuglarma gore yalnizca insani gelismislik (yoksullugun azalmasi) terér
saldirilarmim azaltilmasinda pozitif yonde etkiliyken, kontrol degiskenlerden kisi basina diisen gelir,
yonetimdeki istikrar ve iilke niifusu ile terdr saldirilart arasinda anlamli bir iliski tespit edilememistir.

Diger aragtirmalardan ¢ok farkli sonuglara ulasan Ezcurra ve Manotas (2015) calismalarinda, 1970-2009
donemi i¢in 160 tilkede kiiresellesmenin i¢ barig iizerindeki etkisini panel veri analizi ile arastirmislardir.
Kiiresellesmenin ekonomik boyutlar1 disinda siyasal ve sosyal boyutlarini veren KOF endeksinin temel
bagimsiz degisken olarak kullanildig1 arastirmanin bulgularina gore iilkelerin ekonomik, sosyal ve siyasal
olarak birbirleriyle daha fazla biitiinlesmeleri sivil ¢atisma alanini anlamli bir sekilde genisletmektedir.
Ozellikle bu sivil ¢atigma alanlarinin genislemesinde {ilkelerin ekonomik biitiinlesmesi diger kiiresellesme
siireclerine gore daha giiclii ve anlamli bir etkiye sahiptir. Ulkeler arasindaki mesafe, kisi bast gelir, ekonomik
biiylime, demokrasi ve barig¢il donem gibi degiskenler modellere kontrol degiskenler seklinde eklendiginde
dahi bu sonuglar degismemektedir. Caligmanin baska bir sonucuna gore de sivil catisma alanlarinin en yogun
oldugu iilkeler ile diger iilkeler arasinda da sonuglar acisindan anlamli bir fark bulunmamaktadir.

Yoksulluk ile kiiresel baris arasindaki iliskileri ele alan ¢alisma literatiirde yok denecek kadar azdir. Kiiresel
barisin kalkinma tizerindeki etkisini 93 iilke ve 2007-2013 donemi i¢in arastiran Yildiz (2016), ¢alismasinda
kiiresel barigin yoksullugun bir gdstergesi olan insani gelisme iizerindeki etkisini de bakmistir. Panel sabit
etkiler model sonuglarina gore kiiresel barig yoksullugu azaltmaktadir. Kiiresel dl¢ekte olmasa da literatiirde
yoksulluk ile i¢ baris arasindaki iliskiyi ele alan birkag ¢aligma bulunmaktadir. Bu ¢alisma drneklerinden biri
olan Djankov ve Reynal-Querol (2008), 30’u OECD iilkesi toplam 211 tilkenin 1960-2000 dénemi verilerini
kullanarak panel regresyon, panel sabit etkiler ve panel probit modeller yardimiyla yoksullugun i¢ savasg
iizerindeki etkisini arastirmislardir. Aragtirma sonuglarina gore yoksullugun i¢ savas tizerindeki olumsuz etkisi
oldukg¢a zayif iken birim (lilke) etkileri modellere dahil edildiginde, yoksulluk ve i¢ savas arasindaki iligki
istatistiksel olarak anlamsiz hale gelmektedir. Benzer konuda, ancak Tayland 6zelinde ve 464 kisiden toplanan
anket verilerinin tobit model ile analiz edildigi ¢aligmalarinda Kaewmanee ve Teerakul (2015), yoksulluk ile
i¢ baris arasindaki iliskiyi arastirmiglardir. Orneklemin yoksul-yoksul olmayan seklinde iki gruba ayrildig:
calismanm sonuglarina gore i¢ baris, gruplarin yoksulluk diizeyine bagh degildir. Ulkede i¢ baris daha ¢ok
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insanlarin yasam kalitesi, yasi, kentlerde yasayip yasamadiklari, dindarlik diizeyleri ile mensup olduklar
cemiyetlerin kalitesi ve aktif tiyelikleri gibi sosyal ve bireysel faktorlerden etkilenmektedir.

4. VERI, MODEL VE EKONOMETRIK YONTEM

Yapilan literatiir incelemesi topluca degerlendirildiginde, kiiresellesmenin kiiresel barisi arttirict ve yoksullugu
azaltic1 faydalarinin oldugu yoniinde sonuglara ulagan ¢alismalarin oldugu goriilmekle birlikte literatiirde aksi
yonde sonuglara ulasan calismalar da bulunmaktadir. Dolayisiyla teorik literatiirde oldugu gibi ampirik
literatiirde de kiiresellesmenin, yoksulluk ve kiiresel barig {izerindeki etkisi halen tartigmalidir denilebilir. Yine
literatiir incelemesi sonucunda, yoksulluk ile kiiresel baris arasindaki iligskiyi ele alan ¢alismanin olmadigi,
ancak az sayida olsa bazi g¢alismalarm yoksullugun i¢ barig {izerindeki etkisine odaklandigi, yine de
yoksullugun i¢ barisi arttirdigi yoniindeki bir iddiayr bu arastirmalarin sonuglarinin agikca destekleyemedigi
de goriilmektedir. Bu ¢aligmanin amaci, literatiirdeki bu bogluklardan hareketle kiiresellesme, kiiresel baris ve
yoksulluk olgular1 arasindaki karsiliklr iliskileri 120 iilke* ve 2007-2014 dénemi kapsaminda arastirmaktir.
Aragtirmanin en 6nemli kisit1 oldukga kisa bir donem aralig1 igin olgular arasindaki iliskileri arastirmasidir.
Aragtirmada kullanilan degiskenlere ve degiskenlerin veri kaynaklarma yonelik agiklayici bilgiler su
sekildedir.

v KOF Kiiresellesme Endeksi: Ulkelerin kiiresellesme diizeylerini 6lgebilmek icin gelistirilmis alternatif
bir takim géstergeler bulunmaktadir. Bu gostergeler igerisinde Isvigre Ziirih Ekonomi Enstitiisii tarafindan
yayinlanan kiiresellesme endeksi (KOF) ampirik analizlerde yaygin olarak kullanilmaktadir. Bu endeks® ilk
kez 2002 yilinda Dreher tarafindan olusturulmus daha sonra Dreher, Gaston ve Martens (2008) tarafindan
giincellenmistir. Endeks ekonomik, sosyal ve politik seklinde {i¢ alt kiiresellesme endeksinden olugmakta ve
ti¢ alt endeks sirastyla % 36, % 37 ve % 27 seklinde agirlandirilarak iilkelerin genel kiiresellesme diizeyi
hesaplanmaktadir. Her bir alt endeks ve genel endeks 0 ile 100 arasinda degerler almakta olup iilkelerin endeks
degerinin 100’e dogru yaklasmasi o iilkede kiiresellesme diizeyinin arttig1 anlamina gelmektedir (Tiiredi, 2016:
696).

v' GPI Kiiresel Baris Endeksi: Avustralya merkezli Ekonomi ve Baris Enstitiisii (IEP), 2007’ den giiniimiize
iilkelerin ve bolgelerin baris¢il konumlarmi Slgmek amaciyla kiiresel baris endeksi (GPI) adiyla bir barig
endeksi olusturmustur. Endeks hesaplanirken farkli kaynaklardan derlenen 22 gosterge © dikkate almmakta, i¢
baris % 60, dig baris % 40 seklinde agirlandirilmakta ve kiimiilatif endeks 1 ile 5 arasinda degerler alacak
sekilde 6l¢eklendirilmektedir. Bir iilkenin endeks degerinin 1’e daha yakin olmasi o iilkenin daha yiiksek bir
barisgil diizeye sahip oldugu anlamina gelmektedir (IEP, 2014).

v' HDI Insani Gelismislik Endeksi: Ulkelerin yoksulluk diizeylerinin &lgiilmesi igin de alternatif pek ¢ok
Ol¢lim yontemi bulunmaktadir. Ancak farkli kaynaklarca yayinlanan diinya yoksulluk istatistiklerinde ciddi
anlamda diizenli veri problemi bulunmaktadir. Dolayisiyla diizenli olarak yayinlanmasi ve diger ¢aligmalarda
da yoksulluk gostergesi olarak siklikla kullanilmasindan (Unver & Koyuncu, 2016: 636) étiirii bu calismada
da tilkelerin yoksulluk diizeyini temsilen insani gelismislik endeksi (HDI) verileri kullanilmistir. UNCTAD
tarafindan 1993 yilindan beri diizenli olarak yaymlanan HDI, ilgili iilkelerin kisi bas1 milli gelir diizeyleri, o
iilkelerde bireylerin egitim ve saglik imkanlarina erisim firsatlar1 gibi gostergeler dikkate aliarak
hesaplanmaktadir. Endeks O ile 1 arasinda degerler almakta olup endeks degerinin 1’e dogru yaklasmasi ilgili
iilkede insani gelismisligin arttig1 (yoksullugun azalmasi) seklinde yorumlanmaktadir (UNDP, 2014).

Calismada degiskenler arasindaki iligkiler panel veri modelleri yardimiyla incelenmistir. Analiz siirecinde
yorum karmagikligindan kaginabilmek i¢in veri setinde HDI serisi gibi KOF ve GPI serileri de 0-1 arasinda
degerler alacak sekilde doniistiiriilmistiir. Analiz siireci i¢in li¢ ayr1 panel regresyon modeli olusturulmustur.
(D) numarali model ile kiiresellesme ve kiiresel barig arasindaki iliski, (IT) numarali model ile kiiresellesme ve
yoksulluk arasmdaki iligki, (IIT) numarali model ile de yoksulluk ve kiiresel baris arasindaki iliski incelenmistir.

Modell: GPI,, = a;, + 8, KOF, + @
Modelll: HDI, = a;, + 8,KOF; + wy @
Modellll: GPI,, = ay, + 8,HDI, + ©)

4 Arastirmada dreklem olarak alinan iilkeler listesi igin bkz. Ek-1.

5> Endeksin hesaplanma metodolojisi igin bkz. Ek-2.

6 Bu gostergeler ve endeksin hesaplanma metodolojisi igin bkz. Ek-3.
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Modellerde i iilke sayisini, t ise zaman boyutunu, «;; sabit katsayisini, §;; bagimsiz degiskenlerin bagimli
degisken iizerindeki etkisini gosteren egim katsayisini temsil etmektedir. u;; ise i lilkesinin t zaman dilimindeki
hata terimi olup birim ve zaman i¢in bagimsiz oldugu varsayilmaktadir. Degiskenler arasindaki iliskileri analiz
edebilmek igin sirastyla korelasyon ve regresyon gibi 6n analizler yapilmis daha sonra Granger nedensellik
testi ile degiskenler arasindaki nedensellik iliskisi arastirilmistir. Ote yandan Granger nedensellik testi serilerin
birim kok igerip icermedigine ve gecikme uzunluklarina duyarlidir. Dolayisiyla test siirecinde 6nce serilerin
duragan olup olmadiklar1 panel birim kok analizlerinde siklikla kullanilan Levin-Lin-Chu (LLC, 2002), Im-
Pesaran-Shin (IPS, 2003), Maddala &Wu tarafindan 6nerilen Gelistirilmis Dickey Fuller (ADF) ve Choi (2001)
tarafindan onerilen Phillips-Perron (PP) testleri ile sinanmustir. Duraganlik sinamasinin ardindan nedensellik
testine gecilmistir. Optimal gecikme uzunluklarini tespit etmek amaciyla modeller i¢in VAR modelleri
olugturulmus ve Schwarz (SC), Akaike (AIC) ile Hannan-Quin (HQ) bilgi kriterleri yardimiyla uygun gecikme
uzunluklar1 belirlenmistir. Granger nedensellik testi sonucunda elde edilen F-istatistiklerinin anlamliligina (p-
Prob.) bakilarak ilgili degiskenler arasinda tek yonlii ya da iki yonli nedensellik iligkisi olup olmadigmna
kararma varilmistir.

5. AMPIiRiK BULGULAR

Analizlerde kullanilan degiskenlerin, 2007-2014 dénemine ait ortalama, standart sapma, en kiiciik ve en yiiksek
degerleri ile 2014 yili giincel istatistikleri Tablo 1’de sunulmustur. Tanimlayici bu istatistiklere gére 120
tilkenin kiiresellesme endeks degeri ortalama 63 diizeyinde gergeklesmistir. Sekiz yillik siiregte Ekvatoral Gine
120 iilke igerisinde en zayif kiiresellesme diizeyine sahip iilke olma karakterini hep korumustur. Belgika, 2007
yilinda 92.63 endeks degeri ile 120 iilke igerisinde kiiresellesme diizeyi en yiiksek iilkeydi. Ancak yakin
zamanda Irlanda kiiresellesme diizeyi en yiiksek iilke konumuna yiikselmistir. 2014 yil1 verilerine gore de 92.1
gibi cok yiiksek endeks degeri ile Irlanda liderligini korumaya devam etmektedir.

Tablo 1. Tanimlayici Istatistikler (2007-2014)
Gozlem Ortalama S.S. Min.  Maks. 2014 Y1l istatistikleri

() ay. oy (V) (V) Min(Vl)  Maks. (VID)
KOF 960 6298 1588 2448 92.63 (é%) 92.1 (IRE)
GPI 960 1985 045 1107 3650 118(ICE) 3.65(SYR)
0.41
HDI 90 0714 004 0359 0044 ol 0.944 (NOR)

Aciklama: Ekvatoral Gine (EKG), Izlanda (ICE), Mozambik (MOZ), irlanda (IRE), Suriye (SYR),
Norveg (NOR).

Ulkelerin bariscillik seviyelerini veren GPI istatistiklerine bakildiginda, endeksin sekiz yillik dénemde
ortalama degeri 1.99 gibi aslinda ¢ok da karamsar olunmayacak bir seviyede gerceklesmistir. Son yillarda i¢
savas ve kiiresel bir ¢atisma ortami1 haline gelen Suriye, 2014 yilinda 3.65 endeks degeri ile bariscilligi en koti
olan iilke dzelligini devam ettirmistir. 120 iilke ierisinden en bariscil iilke Izlanda’dir. Son yillarda GPI endeks
degeri kiiciik bir artig gdsterse bile diinyanin en bariscil iilke olma 6zelligini hep korumustur. Insani gelismislik
endeksinin 120 iilke icin sekiz yillik ortalama degeri 0.714 diizeyinde ger¢eklesmistir. Bu, 120 iilkenin orta
iistii insani gelisme seviyesine sahip oldugu anlamma gelmektedir. 120 iilke igerisinde Mozambik en yoksul
iilke olma &zelligini hep devam ettirirken Norveg siirekli insani gelisme endeks degerini arttirmis, liderligini
korumus ve 2014 yilinda 0.944 ile en yiiksek endeks degerine sahip olmustur.

Tablo 2. Pearson Koreldsyon Analizi Sonuglari

KOF GPI HDI
KOF 1
GPI -0.633* 1
HDI 0.847* -0.572* 1

Aciklama: *, % 1°de istatistiksel olarak anlaml.
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Tanimlayici istatistikler verildikten sonra degiskenler arasindaki iliskiler ve iliskinin yonii hakkinda 6n bir fikir
sahibi olmak i¢in Pearson-Koreldsyon analizi ile serpilme diyagramlarina yer verilmistir. Korelasyon analizi
sonuglar1 Tablo 2 ‘de sunulmustur. Bulgulara bakildiginda tiim degiskenler arasinda % 1 diizeyinde istatistiksel
olarak anlamli ve giiclii bir iliskinin oldugu géz carpmaktadir. Ug degisken icerisinde en yiiksek korelasyon
KOF endeksi ile HDI endeksi ¢ifti arasmdadir (0.847 [p=000]). Ote yandan KOF endeksi ile GPI endeksi
arasinda ters yonlii (-0.633 [p=000]) bir iliski mevcutken KOF ile HDI endeksleri arasinda pozitif yonlii bir
iliski mevcuttur. GPI ile HDI endeksleri arasinda ise ters yonlii (-0.572 [p=000]) bir iligski s6z konusudur.
Serpilme diyagramlarina bakildiginda Pearson-Koreldsyon analizi ile ayni sonuglarin elde edildigi
goriilmektedir. Korelasyon analizleri sonuglarindan hareketle iilkelerin kiiresellesme diizeyleri artarken
yoksulluk diizeylerinin azalacagi ve bariscillik diizeylerinin artacagi, iilkelerin yoksulluk diizeyleri azaldik¢a
barigeillik diizeylerinin artacag seklinde bulgular yorumlanabilir.
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Sekil 1. Degiskenler Arasindaki Korelasyon

Onsel bir bulgu olarak en son ii¢ ayr1 modelin regresyon analizi sonuglarina yer verilmistir. Regresyon analizi
sonuglar1 Tablo 3’de verilmistir. F degerleri modellerin genel anlamhligini, R? degerleri ise bagimsiz
degiskenlerin bagimli degiskeni agiklama diizeyini vermektedir. Tiim modeller % 1 diizeyinde anlamlidir ve
R? degerleri de oldukca yiiksektir. Kiiresellesmenin kiiresel baris iizerindeki etkisini arastiran (I) numarali
modelin tahmin sonuglarina gore ilgili donemde kiiresellesme endeks degeri ortalama % 1 arttifinda kiiresel
baris endeks degeri ortalama % 0.46 diizeyinde azalmaktadir (kiiresellesme kiiresel barist arttirir).
Kiiresellesmenin yoksulluk {izerindeki etkisini veren (II) numarali modelin tahmin sonuglarina goére
kiiresellesme endeks degeri ortalama % 1 arttiginda insani gelisme endeks degeri ortalama % 0.77 artmaktadir
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(kiiresellesme yoksullugu azaltir). Yoksullugun kiiresel baris iizerindeki etkisini arastiran (III) numarali
modelin tahmin sonuglarma gore ise insani gelisme endeksi ortalama % 1 arttiginda kiiresel baris endeksi
ortalama % 0.45 oraninda azalmaktadir (yoksulluk kiiresel barisi arttirir). Regresyon analizinin sonuglar1 da
korelasyon analizi bulgulari ile benzerlik sergilemektedir.

Tablo 3. Regresyon Analizi Sonuglar1

Model-1 Model-2 Model-3
Bagimsiz (Bagimli Degisken: (Bagimli Degisken: (Bagimli Degisken:
< GPI) HDI) GPI)
Degiskenler St - St - st
Katsay1 Hata t-Ist.  Katsay1 Hata t-Ist.  Katsayr .. tlst
- N N ]
KOF 0.458* 0.018 25 35 0.771* 0.015 49.33
GPI - - - - - - -
HDI - - - - - - 0.454% 0.021 21f60
Sabit Faktor  0.785* 0.011 66.84 0.228* 0.010 2252 0.821* 0015 5351
F-Ist. 642.7 (0.000) 2433.3 (0.000) 466.4 (0.000)
R? 40.2 71.8 32.8

Aciklama: * % 1 diizeyinde istatistiksel anlamliligi ifade eder. Parantez icerisindeki degerler F
istatistiklerinin anlamlilik diizeyini gosterir.

Son olarak degiskenler arasinda nedensellik iliskisi olup olmadigini arastirmak igin yapilan Granger
nedensellik analizine ge¢meden Once bu testin bir varsayimi olan serilerin duraganligi sorgulamasin
yapabilmek i¢in dncelikle panel birim kok testleri yapilmistir. Serilerin duraganligi dort ayr1 panel birim kdk
testi ile stnanmustir.

Tablo 4. Panel Birim Kok Testleri Sonuclari

Degiskenler LLC IPS ADF PP
KOF -22.78* -7.26% 445.5* 418.6*
GPI -23.96* -9.61* 561.7* 611.0*
HDI -5.69* 7.76 158.9 262.1
AHDI -13.2* -2.94** 337.6* 388.3*

Aciklama: * ve ** gsirasiyla % 1 ve % 5 diizeyinde istatistiksel
anlamlilig: ifade eder. Uygun gecikme uzunlugu genelden ozele t-
anlamlilik yontemiyle belirlenmistir. LLC ve PP birim kok testlerinde
Barlett-Kernel yonteminden yararlamlmis ve bandwith genigligi
Newey-West ile belirlenmistir.

Birim kdk testlerinin sonuglar1 Tablo 4’de raporlanmustir. LLC, IPS, ADF ve IPS birim kok testleri sonuglarina
gore % 1 anlamlilik diizeyinde KOF ve GPI serileri seviyelerinde duragandir. HDI serisi ise LLC birim kok
testine gore seviyesinde duragandir ancak diger {i¢ birim kok testine gore seviyesinde duragan degildir. HDI
serisinin seviyesinde duragan olmadigma karar verilmis ve birinci fark: almarak tekrar duraganlik siamast
yapilmistir. Birinci farki alindiginda tiim birim kok testleri sonuglarina gére % 1 anlamlilik diizeyinde HDI
serisi de duragan hale gelmektedir. Dolayisiyla nedensellik analizinde KOF ve GPI degiskenleri seviyesinde
HDI degiskeni ise birinci farkt alinmig haliyle kullanilmastir.
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Tablo 5. Panel Granger Nedensellik Testi Sonuclari

Temel Hipotez F-Istatistigi  p-Degeri Nedensellik
Kiiresellesme #> Kiiresel Baris 5.980** 0.0005 Var
Kiiresel Baris #> Kliresellesme 0.215 0.8857 Yok

Kiiresellesme #> Yoksulluk 2,777 0.0405 Var
Yoksulluk #> Kiiresellesme 0.942 0.4198 Yok
Kiiresel Baris #> Yoksulluk 5.868** 0.0424 Var
Yoksulluk #> Kiiresel Baris 4.133** 0.0156 Var

Aciklama: ** % 5 diizeyinde istatistiksel anlamlilig1 ifade eder.#>Granger nedeni degildir.
Uygun gecikme uzunlugu, Akaike (AIC), Schwarz (SC) ve Hannan-Quin (HQ) bilgi kriterlerine
gore (1)seklinde belirlenmistir.

120 iilkede 2007-2014 dénemi icin degiskenler arasinda nedensellik iliskisinin olup olmadigmni belirlemek
amaciyla yapilan panel Granger nedensellik testi sonuglari Tablo 5 ve Sekil 2°de verilmektedir. Test
sonuglarma gore, % 5 istatistiksel anlamlilik diizeyinde kiiresellesmeden kiiresel barisa ve yoksulluga dogru
tek yonlii nedensellik iliskisi s6z konusu iken kiiresel baris ile yoksulluk olgulari arasinda ise iki yonlii
nedensellik iliskisi mevcuttur. Nedensellik testi sonuglariyla yukarida verilen korelasyon ve regresyon
analizleri sonuglar1 birlikte degerlendirildiginde kiiresellesmenin diinya iizerinde hem kiiresel barisin hem de
yoksullugun bir nedeni oldugu soylenebilir. Ote yandan kiiresel baris yoksullugun hem nedeni hem de ondan
etkilenen bir sonucudur.

Sekil 2. Degiskenler Arasindaki Nedensellik

6. SONUC

1980’lerden giiniimiize, iilkelerin ekonomik, sosyal ve siyasal alanlarda birbirleri ile daha fazla biitiinlesmis
olmalari, kiiresellesmenin ortaya ¢ikarmasi muhtemel fayda ve zararlarin akademik arastirmalarin ilgi odag
haline getirmistir. Bu ilginin bir yansimasi olan kiiresel kamu mallar1 yaklagimina gére fayda ve zararlari iilke
siirlarini agan bazi mallarin optimal {iretim ve yonetiminin ancak daha fazla kiiresel igbirligi ile saglanmasinin
miimkiin oldugunu iddia etmektedir. Bu ¢alisma kiiresel kamu mallar1 yaklasimidan hareketle yoksullugun
azaltilmast ve baris ortaminin tesis edilmesi i¢in uluslarin kendi gayretlerinin yeterli olmayacagini kiiresel
igbirliginin kagmilmaz oldugunu iddia etmektedir. Bu iddia kapsaminda ¢alismada kiiresellesme, yoksulluk ve
kiiresel baris arasindaki iliskiler, 120 iilkenin 2007-2014 dénemi verileri kullanilarak ve korelasyon, regresyon
ve nedensellik gibi geleneksel panel veri analizleri ile incelenmistir. Arastirmadan elde edilen ampirik
bulgulara gore kiiresellesme ile yoksulluk ve kiiresel baris, kiiresel baris ile yoksulluk arasinda istatistiksel
olarak anlamli ve giiclii bir korelasyon bulunmaktadir. Regresyon analizi sonuglarina gore incelenen dénemde
kiiresellesme {ilkelerin hem yoksulluk diizeyini azaltmakta, hem de i¢ ve dis (kiiresel) baris diizeylerini de
arttirmaktadir. Yine regresyon analizi sonucglarma gore iilkelerin daha bariggil bir ¢evreye sahip olmalart
yoksullugun azaltilmasina pozitif katki sunmaktadir. Olgularin birbirlerinin nedeni olup olmadigimi arastirmak
icin yapilan Granger nedensellik testi sonuglarina gore korelasyon ve regresyon analizi sonuglarini destekler
bicimde sonuglar elde edilmigtir. Buna gore kiiresellesme ile yoksulluk ve kiiresel baris arasinda
kiiresellesmeden yoksulluk ve kiiresel barisa dogru tek yonlii, kiiresel baris ile yoksulluk arasinda ise iki yonlii
ve anlamli nedensellik iliskisi bulunmaktadir. Bu sonuglara gore iilkelerin kiiresellesme diizeyi yoksulluk ve
baris diizeylerinin bir nedenidir.

Bulgular topluca degerlendirildiginde kiiresellesmenin olumsuz etkileri oldugunu iddia eden kiiresellesme
karsit1 tezlerin aksine sonuglarin agikea kiiresel igbirligini 6neren kiiresel kamu mallar1 yaklagiminin tezlerini
destekledigini ifade etmek gerekir. Ulkeler arasinda isbirligi arttikca hem daha bariscil bir diinya insa edilmis
olmakta hem de iilkelerin yoksulluk diizeylerinin azaltilmasi igin bir takim firsatlar da dogmus olmaktadir. Ote
yandan kiiresel baris yoksullugun hem sebebi hem de sonucudur. Bu sonuglardan hareketle ulusal kaynaklarm
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etkin paylasimi, ulusal refahm arttirilmasi, kalkinmanin ve giivenligin saglanmasi igin iilkelerin ekonomik,
sosyal ve politik alanlardaki igbirliginin arttirilmasi ve devam ettirilmesi gerektigi sdylenebilir. Ayrica aglik ve
sefaletin kiiresel huzuru agikga tehdit ettigini, daha miireffeh ve barisgil bir diinya igin diinya refahinin hem
bireyler hem de toplumlar arasinda adil paylasilmasi konusunda iilkeler arasindaki uzlasiya ihtiya¢ oldugu
sOylenebilir. Bu ¢aligmada olgular arasindaki iligkileri aragtirmak i¢in kapsamli endekslerden yararlanilmakla
beraber kisa dénemli bir ampirik analiz yapilmstir. izleyen calismalarda ¢alismanin bu sinirlihg: da dikkate
alimarak olgular1 daha ayrmtili tanimlayic1 degiskenler ve daha uzun donemli bir veri seti ile galisilarak
kiiresellesme ile yoksulluk ve kiiresel baris arasindaki uzun dénemli iligkiler hem kiiresel hem de bolgesel

diizeyde incelenebilir.

EK-1. Analize Dahil Edilen Ulkeler

Afghanistan Colombia Greece Lebanon  P.NewGuinea Sweden
Algeria Costa Rica Guatemala Libya Paraquay Switzerland
Angola Coted'lvoire Haiti Lithuania Peru Syria

Argentina Croatia Honduras Madagascar Philippines Tanzania
Australia Cuba Hungary Malawi Poland Thailand
Austria Cyprus India Malaysia Portugal Trinidad and T.
Azerbaijan  CzechRepublic Indonesia Mexico Qatar Tunisia
Bahrain Denmark Iran Moldova Romania Turkey
Bangladesh Dominican R. Iraq Morocco Russia Uganda
Belgium Ecuador Iceland  Mozambique SaudiArabia Ukraine
Bolivia Egypt Ireland Myanmar Senegal U.ArabEmirates
Bosnia El Salvador Israel Namibia Serbia  United Kingdom
Botswana Eqg.Guinea Italy Netherlands Singapore USA
Brazil Estonia Jamaica  New Zealand Slovakia Uruguay
Bulgaria Ethiopia Japan Nicaragua Slovenia Uzbekistan
Cambodia Finland Jordan Nigeria South Africa Venezuela
Cameroon France Kazakhstan Norway South Korea Vietnam
Canada Gabon Kenya Oman Spain Yemen
Chile Germany Kuwait Pakistan Sri Lanka Zambia
China Ghana Latvia Panama Sudan Zimbabwe
EK-2. KOF Kiiresellesme Endeksi
Endeksler / Gostergeler Agl(l(';:)l)(lar

A Ekonomik Kiiresellesme 36 %

i) Fiili Akimlar 50 %

. Ticaret (GSYIH %) 22 %

. Dogrudan yabanci sermaye yatirimlari, stok (GSYTH %) 27 %

. Portfoy yatirimlar1 (GSYIH %) 24 %

. Dis iilkelere yardimlar (GSYIH %) 27 %

i) Kisitlamalar 50 %

o Gizli ithalat engelleri 23 %

. Ortalama tarife oran 28 %

. Dis ticaret vergi yiikii (cari gelir %) 26 %

. Sermaye hesabi kisitlamalari 23 %

B. Sosyal Kiiresellesme 37 %

1) Kisisel iletisim verileri 33 %
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. Telefon goriismeleri 26 %
. Transferler (GSYIH %) 2%
. Uluslararasi turizm 26 %
. Yabanci niifus (toplam niifus %) 21 %
. Uluslararas1 mektuplar (kisi bagina) 25%
ii) Bilgi akis1 verileri 35 %
. Internet kullanici sayis1 (100 bin kisi bagma) 36 %
. Televizyon sayisi (100 bin kisi basina) 38 %
. Gazete ticaret hacmi (GSYIH %) 26 %
ii1) Kiiltiirel etkilesim verileri 32 %
. McDonald’s restoranlari sayisi (kisi bagina) 46 %
. IKEA magaza sayisi (kisi basina) 46 %
. Kitap ticaret hacmi (GSYIH %) 7%
C. Politik Kiiresellesme 27 %
. Konsolosluk sayisi 25%
. Uluslararasi kuruluslara iiyelik sayisi 27 %
. BM Giivenlik Konseyi ¢alismalarina katilim 22 %
. Uluslararasi sozlesmeler 26 %

EK-3. GPI Kiiresel Baris Endeksi

Gosterge Toplam Endeks

Gostergeler Olgme Agirhgi icindeki Pay1 (%)

A-iC BARIS 60 %
1 Toplumda sug algisi Olgek (1-5) 3 4%
2 i¢ giivenlik birim ve personel say1st 100;2; kisi 3 4%

. 100 bin kisi 0

3 Cinayet sayist bast 4 5.3%
4 Mahkiim sayis1 1003;11 kisi 3 4%
5 Hafif silahlara erisim kolaylig1 Olgek (1-5) 3 4%
6 Orgiitlii catismalar diizeyi Olgek (1-5) 5 6.7 %
7 Siddet eylemlerinin olma ihtimali Olgek (1-5) 3 4%
8 Siddet suglari diizeyi Olgek (1-5) 4 53%
9 Politik istikrar Olgek (1-5) 4 53%
10 Siyasi terdr dlgegi Olgek (1-5) 4 53%
11 Konvansiyonel silah ithalat hacmi 100&2; kisi 2 2.7%
12 Terérist faaliyetler Olgek (1-5) 2 2.7%
13 Orgiitlii suclardan 6len sayisi Toplam kisi 5 6.7 %

B-DIS BARIS 40 %
1 Savunma harcamalari GSYIH % 2 2.6 %
2 Silahli kuvvetler personel sayisi Toplam kisi 2 2.6 %
3 BM Baris1 Koruma misyonuna mali Toplam 2 26 %

katki harcama
4 Niikleer ve agir silah kapasitesi Puanlama 3 3.9%
5 Konvansiyonel silah ihracat hacmi 100;;; kigi 3 3.9%
6 Miilteci ve yerinden edilmis insan Toplam niifus 4 520
sayist %

7 Komsu iilkelerle iligkiler Olgek (1-5) 5 6.5 %
8 I(; ve dis gerilim sayis1 Toplam say1 5 6.5 %
9 Orgiitlii catigmalarda 6len sayisi Toplam kisi 5 6.5 %
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