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Akademik bilgi tiretim araci olarak dergiler, akademisyenlerin calismalarini
okuyuculariyla paylastiklar platformlardir. Dergiler, bugtin teknolojinin
etkisiyle elektronik ortamda yayinlanmaya baslamistir. Elektronik
dergi, bilgi Gretiminin dénusiminde 6nemli bir asama olarak goéze
carpmaktadir. Kuskusuz bu kirnlmanin yasanmasinda akademisyenler
lizerinde yayin baskisinin olmasinin etkisi biytktir. Ozellikle dogentlik
strecleri basta olmak Uzere lisansustl egitim mezuniyetinde yayin yapma
zorunluluklari, akademik tesvik, akademik yilikselme dergi yayinciligin
cesitlenmesinde baskinin temel tetikleyicileri olmustur. Elektronik dergi
yayinciligi bilgi Gretiminde cesitliligin olusmasina da katki sunmaktadir.
Diinyadaki donustimler de elektronik dergiciligin yayginlagmasi Gzerinde
baski olusturmaktadir. Uluslararasi goriinurlik kaygisi, Gniversitelerin
yayin sayilaryla diinyadaki tarama listelerine girme cabasi arasindaki
iliskinin kurulmasina sebep olmaktadir. Ayrica ulusal ya da uluslararasi
kongrelere entegre bir dergi yayinciliginin da yikselen trendlerden birisi
oldugu gérilmektedir. Ozellikle akademik tesvik puanlamasinda yer alan
kongre puan sartinin tamamlanmasi icin dergilere entegre edilmis yeni bir
egilimden bahsetmek mimkindir. Bu ¢alismanin kaygisi tiretim merkezi
olarak dergi yayinciliginin dontstiminin elestirel okunmasidir. Amag ise
degisen sistemle birlikte ortaya ¢ikan avantaj ve dezavantajlar tartisarak
akademik bilginin neligi sorusuna yanit aramaktir. Elektronik dergiciligin
artilarini ve eksilerini dikkate alarak dergilerin gelecek konseptini tartismak
ve bir sonraki adimda akademik bilgi Gretim sireglerinin neye evrilecegini
sorgulanabilir kilmak da ¢alismanin 6nemli bir sorunsali olmustur.
Anahtar Kelimeler: Bilgi, liniversite, akademik tiretim, dergi, elektronik dergi

ABSTRACT
Journals as means of the production of academic knowledge are the
platforms where academics share their work with readers. The journals
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today with the impact of technology are published online. The publications of electronic journals attract
attention in the transformation of the production of information. They have provided diversity as an alternative
to few published journals. Undoubtedly, the pressure of publication on academics has significant impact on
this transformation. The increase of electronic journal publishing has increased the number of publications as
well as contributing to diversification of the production of knowledge. It should be emphasized that worldwide
transformations are also among the conditions entailing this type of publishing. Moreover, it is seen that
journal publishing integrated to national or international congresses is one of the rising trends. The aim is
to seek response to the question what academic information is by discussing advantages and disadvantages
emerging with the changing system. Another significant research question is to discuss future concept of
journals keeping negative and positive sides of electronic journal publications, and in the next step it is to
make what information production processes will transform into questionable.

Keywords: Knowledge, university, academic production, journal, electronic journal

EXTENDED ABSTRACT

The aim of the study is to critically read the transformation of academic/scientific journal publish-
ing as one of the basic tools in which knowledge has produced. At the centre of the transformation,
electronic publishing, supported by digitalization, was placed. The crisis of periodical publication
faced by the academy after the developments in science and the rise in the number of scientists in the
last century was the forerunner of the transition to the electronic publication system. In this context, the
information and information technologies has become an important key of going out of the crisis. The
path of way going to the crisis has been intertwined with the information explosion, increasing costs,
prolongation of publication processes and breakdowns in distribution work. The digital field removed
the entire path and created a new form of knowledge/ information. The digitalization has led to chang-
es in the working processes of journals, which describes the communications between the journals and
their authors and the interactions between the other journals and the institutions. The transition from
the published journal to the electronic journals has led to a wide range of publications. The transfer of
the old volumes of published journals to digital ones with open archive systems was another stage of
the process. The electronic journal publication is essential in terms of expressing the natural history of
journal publishing now the limits of time and place removed.

The study is framed by the assumption that the transition from the press to the digital has also
changed the meanings of the knowledge. The study pointed out that the nonresistance in which digital
transformation is inevitable, positively affected the increase in academic production. The publication
process, which is facilitated by electronic journalism, increases academic production and exposes
some disadvantageous situations. For example, the electronic journal focuses only on the number of
volumes getting the ISSN number required to have the property, but it might be caused to neglect the
quality of the journal. It is necessary to attract attention to that the digitalization has changed the mean-
ing of making an academic study. The books and periodicals are tended to lose their primary meaning
facing the digitalization. Moreover, the fact that some of the national and international journals, which
already published in, have an electronic version is an example of the transformative power of the new
system.

In the study, it is critical to make questionable where journal publishing will modify. In this re-
spect, the elements that affected, managed, controlled and suppressed in the processes in which aca-
demic knowledge is produced, are discussed through the problematic of academic knowledge on the
basis of publishing context. The meaning of the information in the publishing process has also changed.
It is an important indicator that the academic production forms with pragmatist motive. These motiva-
tions are sometimes on the focus of money and publishing incentive and sometimes on the centre of
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being associate professorship. Such factors affecting the process in which information has produced,
have discussed in the title of the ‘kitchen’ as associate professorship, academic promotion, congress
and citation system. The criteria of an associate professorship, academic incentives and appointment
were directly related to journal publishing. In the kitchen part of the study, the issue of academic incen-
tives has given a little more importance. Because, it is observed that for a long time, the publication
process is managed by the scoring system. From time to time, it is possible to claim that the subject of
incentives even precedes the criteria of associate professorship. For example, it is a disadvantage in
academic production that reviewer and editorial scoring in the incentive system have the same scoring
qualification as the international article publication. The case, which equates review and writing an
article with each other and reduces the value given to information in academic production processes,
has been removed from the review score under the publication rating in the academic incentive regula-
tion published in June-2018.

Finally, in the study, it is claimed that one of the issues that will determine the academic debate in
the production process in the coming years in Turkey is electronic journal publishing. In this field, the
debate will come out the triangulation of academia, knowledge production and researcher in the con-
text of interactions/relationships and an identity building process. The determinism of digital space in
academic production processes will keep investing in information and information technologies on the
agenda. It is possible to argue that the academic incentive system will be constantly changed and re-
newed in the context of current debates. One of the possible outcomes is the prediction that academic
incentives will be abolished as the non-ethical behaviours differ and increase. It might argue that the
lack of a satisfactory science and information policy of producing information. Therefore, the incen-
tives of academic production processes, which are the primary source of knowledge within the frame-
work of policies, will continue to be discussed. As a new problem will be come out about digitalization,
it will be discussed as a need for framing intellectual property rights with legal regulations and produc-
ing regulations defining copyright rights. In this context, the validity or reliability of information sub-
ject to the control of academic plagiarism checker programs will be discussed in the near future. In
addition to the need to establish mechanisms to prevent violations of publishing ethics and publishing
processes, it will be on the agenda to provide solutions for transparent and auditing of the digital field.
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1. Giris

Kireselin yereli doniistiirdiigii cagimizda bireylerin ytizlestikleri en belirgin konularin ba-
sinda “bilgi/bilisim teknolojileri "nin doniistiirdiigii bilgi ve bilginin bir akisa dontistiigii dijital-
lesme yer almaktadir. Dijitallesme, kat1 olan her seyin buharlastig1 bir ¢agda bilginin teknoloji/
kodlar/aglar igerisinde kiireseli hizlica dolagsmasini ifade eder. Teknoloji ile bilgi arasinda kuru-
lan bag, teknoloji olmadan artik bilginin de olmayacagi gibi bir gergeklikle yiizlesme gercekligi-
ni icerisinde barindirmaktadir. Toffler’in iigiincii dalga, Etzioni’'nin modern sonrast ¢ag, Lichthe-
im’in burjuva, Kahn'in ekonomi, Boulding’in uygarlik, Bell’in endiistri, Holmes’in kisisel hizmet,
Dahrendorf un ise hizmet sinifi toplum adlarini verdigi; Brzesinski’nin teknokratik ¢ag, Masu-
da’nin enformasyon toplumu ve Drucker’in bilgi toplumu (Hazar, 2006) adin1 verdigi ¢agda bilgi
teknolojileri ve politikalarinin 6neminin gittikce arttigi, bilgiye daha bagimli bir giindelik haya-
tin ve kamusal alanin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Boylece bilginin toplumsal alanin bir yansi-
mas1 olmadig1, aksine toplumsal alanin inga edilmesinde temel bir arag oldugunu 6ne siiren man-
tiga ulasilmaktadir (McCarthy, 2002). McCarthy (2002)’nin bilgi taniminin “bir ya da daha fazla
topluluk ya da grup tarafindan kabul edilen her tiirlii fikir ve aksiyon bigimleri; onlarin kendileri
ve dtekiler i¢in gercek kabul ettikleri olgulara iliskin fikirler ve eylemler” seklindeki baglami
diistiniildigiinde bilginin ve ona yiiklenen anlamlarin dénemsel olarak degisiminin ni¢in 6nemli
oldugu agik¢a goriilecektir.

Bilginin ge¢gmis donemlerden bugiine degismez anlami kuskusuz “informo” olarak kullani-
lan “information” sézctigliniin etimolojik seyrinde i¢kindir. Bilgi aklin, bilincin veya kisiligin
olugmasi, belli standartlara sokulmasi, egitim-6gretim gibi tanimlar1 yaninda, Ortagag’da sekil
vermek, sonrasinda herhangi bir seyin bir baskasina aktarilmasi: bigimini almistir (Capurro ve
Hjorland, 2003). Aslinda insanin bilissel diinyasindan davraniglarina kadar hayatinda degisiklik
ortaya ¢ikaran herseyi bilgi kavramiyla iliskilendirmek miimkiindiir. Dolayistyla bilgi kavrami
iizerinden gidildiginde sinirsiz bir alanla karsilasilacagi ve bu alanin tanimlanmasinin da olduk-
¢a gii¢ olacagi asikardir. Fakat bilginin artan degeri, teknolojik araglarla diinyadaki hizli dolasgi-
mu1 ve bilgiye sahip olmakligin kiiresel esitsizliklerle iliskilendirildigi bir kiireseli dijital toplum
kavramu1 igerisinde eritmek miimkiindiir. Béylece burada hem bilgi toplumu kavramini ilk ola-
rak kullandig1 varsayilan McLuhan’dan (1962) hem de Toffler’dan bir adim 6teye gidilmis olu-
nur.

Bu ¢agin temel karakteristigi, degisimin baslaticisinin/yonlendiricisinin teknoloji olmasidir.
Ozellikle bilimsel ve teknik bilginin &n plana ¢ikisi temel destekleyici baglam olmustur. Gurvitch
(1984), toplumlarda hangi bilgi tiirlerinin etkili oldugunu yaptig: sorgulamada ¢agimiza diisen
pay1n teknik ve bilimsel bilgi oldugunu sdylemektedir. Teknik bilginin etkili oldugu bir toplumda
dijital devrim, ayni zamanda farkli bir degisimin zincirleme reaksiyonu baslatan isaret olmustur.
Wallerstein’in vurguladigi bigimde internetin giindelik hayata girmesi klasik yasam bi¢imleri
basta olmak iizere toplumdaki biitiin deger yapilarini ve yargilarini degistirmekle kalmamis,
bunlarin yerine yeni kavramlar, degerler ve sorunlar getirmistir. Giddens’in (2000) betimledigi
ise yeni bilisim kiiltiriiyle sosyo-ekonomik yasamda koklii degisimlerin gergeklesmesidir. Artik
kiiresel olanin entegre edildigi ve harmanladig yer, sanal aglardir. Karabulut (2015)’un ifadesiy-
le “dijital ¢cag, simirsiz bilgi aglarini birbirine entegre ederek ve mesafeleri ortadan kaldirarak
diinyay: post-endiistriyel bir hale” getirmistir. Artik bilginin iiretildigi yer web ortamidir. Ureti-
len bilgiye ulasilan yer de yine webdir. Web ortami, dylesine sistematik ve disiplinli bir sekilde
milyonlarca bigim, dil ve igerikteki sayfalarin ayni anda ulasilabilecegi bir alan olma &zelligini
tasimaktadir. Bilgi bu alanda kullanicilar onlara ulasincaya kadar varligini siirdiiriirken, bahsi
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gegen silirecin tamaminin da bilginin miktarinin artmast ile sonuglandig: goriilmektedir (Kurtel,
2008). Boylece bilginin iiretilmesi, sayisal degerinin artmasi ve bu iki siiregle iligkili olarak da
nitelik yoniinden belli bir yigilmanin ortaya ¢iktig1 ¢agin tanimlanmasi séz konusudur. Araglarin
varlig1 bilgiye yiiklenen anlamlar1 degistirirken, bilginin nicelik-nitelik yoniinden degismesi de
kullanilan araglar1 etkilemektedir.

Tablo 1. Bilgi ve Bilme/anlama Siirecinin Dijital Cagda Doniisiimii

BILGI KOLEKTIF BILGi

Ozne ve bilme vardir. Aga baglanan 6zne ve meta-bilme vardir.

Bilme/anlama, oznenin zihninde gerceklesen dogal bir ~ Bilme/anlama kiiresel aglarda ger¢eklesen online bir

stirectir. stirectir.

Anlamlandirma i¢sellestirmeyle olusur. Anlamlandirma baglarla olusur.

Bilen ve Bilinen; ézne ve ger¢ekler arasindaki Bilen-bilinen; 6zne ve aglardaki bilginin iglenmesinden

etkilegsimden iirer. dogar.

Ozne, bilme/anlama siirecinde kuluckadir, bilme/anlama Ozne bilme/anlama siirecinde algilayicidir, bilme/

zihinde olugur. anlama aglarda olusur.

Reel bir hayat vardir ve 6zne bu alanin par¢asidir. Online bir hayat vardir ve 6zne bu alanin pargasidir.

Siibjektif bilme/anlama. Kolektif bilme/anlama.

Bilgiyi bilmek onemlidir. Bilginin nerede oldugunu anlama ve siiregler arasinda
iliski kurabilme 6nemlidir.

Gergek bilgiye akil yiiriitme ile elde edilir. Gergek bilgi filtreleyerek elde edilir.

Bilgi hala giigtiir, bilgiyi yoneten gii¢liidiir. Bilgi hala giictiir, bilgiyi yoneten giicliidiir.

Kaynak: Bozkurt, 2014.

Bilginin iiretilmesinde merkezi bir yeri olmasi ve total bilgi tiretim araclarinin birgogunu
icermesi bakimindan {iniversitelerin degerini, bilgi ¢aginda da korumasi sdz konusudur. Ciinkii
gecmisten bugiine iiniversiteler, bilginin iiretildigi merkezlerdir. Universiteler degerini korumak-
la birlikte, bilginin pratik olarak sunuldugu ve arastirmacilar tarafindan takip edildigi bir tiretim
alan1 olmasi bakimindan akademik/bilimsel dergiler de gittikce degerlenmeye baglamistir. Aka-
demik bilgi iiretim araci olarak dergiler, belli bir sistematige gore akademisyenlerin teorik veya
saha ¢alismalarini okuyucular/arastirmacilarla paylastiklar: araglardir. Tarihsel siirece bakildi-
ginda ilk akademik dergi 1665 yilinda Journal De Scavans ismiyle basilmistir (Harter ve Kim,
1996: Osburn, 1984). Giiniimiizde ise dergi yayincilig1 yeni bir formda karsimiza ¢ikmaktadir:
Elektronik.

Elektronik dergi, basili dergilerin teknolojinin etkisiyle elektronik ortamda yayinlanmaya
basladig1 yeni bir dergi tiiriidiir. Elektronik dergi yayinciligi, bilgi iiretiminin doniisiimiinde
onemli bir agamadir. Kuskusuz basili dergilerin kendi igerisindeki handikaplar diisiintildigiinde,
elektronik dergiler sinirli sayidaki basili dergilere alternatif olusturarak cesitlilik saglamistir.
Basili dergilerde editér degerlendirmesinin ve hakem siireclerinin uzun bir zaman dilimine yay1l-
mas1 dnemli bir dezavantajdir. Benzer sekilde siirecin takip edilebilecegi herhangi bir web taban-
11 sistemin olmamasi, bunun yerine posta, e-posta sistemiyle veya telefonla takip edilebilen yayin
siireci, bilgi iretiminde akademisyenler i¢in belli bir bezginlik/bikkinlik alanidir. Ayrica makale
degerlendirme siirecinin olumlu ya da olumsuz yanitlanmasinin uzun bir zamana yayilmasi ve
derginin basili niishasinda az sayida makalenin olmasi, sirali sistemle yayin siirecini elektronik
sisteme gegene dek siirekli canli tutan bir uygulamadir.

Dijital dergilerin yayinlanmasina doniik ¢alismalarin 1970°li yillarda basladigi sdylense de
ilk elektronik dergi, 1992 yilinda yayinlanan Online Journal of Current Clinical Trials (OJC-
CT)’tir (Harter ve Kim, 1996; Keyhani, 1993). Bugiin teknolojik degisimler ve dergi sisteminin
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¢esitlenmesi ile giderek katmanlasan siirecin birgok noktasinda farkli kirilmalar yasanmistir.
Tiirkiye agisindan bu kiritlmanin yasanmasinda akademisyenler iizerindeki yayin baskisinin etki-
si bityiiktiir. Ozellikle dogentlik siirecleri basta olmak iizere, akademik tesvik sistemi, atanma ve
ylikselme kriterleri, lisansiistii egitim mezuniyetinde yayin yapma zorunluluklar: dergi yayinci-
liginin gesitlenmesindeki baskinin temel tetikleyicileri arasindadir. TUBITAK 1n bu konuda yii-
riittiigli DergiPark projesi kirilma noktalardan bir digeridir. Sistem, akademik dergiciligin nite-
likli ve standartlara uygun olarak gelismesini saglamak, ulusal dergilerin biitiin diinyada gorii-
niirliigiinii ve kullanimini artirmak kaygisiyla olusturulmustur.

Elektronik dergi yayinciliginin artmasi yayin sayisini artirmanin yani sira bilgi tiretiminde
de ¢esitlilik saglamistir. Diinyada bilgi temelli yasanan doniisiimlerin de bu tiir bir yayinciligin
yapilmasini zorlayan sartlari dogurdugunu belirtmek bu noktada yerinde olacaktir. Boylesi bir
zorluk, drnegin Avrupa standartlarina entegre olmada, {iniversitelerin yayin sayilariyla diinyada-
ki tarama listelerine girme ¢abasi arasinda bir iliski 6ngdrmektedir. Diinya él¢eginde bir rekabet-
te her iiniversite kendi dergisine sahip olmay1 hedeflemektedir. Oyle ki ayn1 iiniversitenin birgok
alanda farkli isimlerle birka¢ dergiye sahip oldugunu gérmek miimkiindiir. Ayrica ulusal ya da
uluslararasi kongrelere entegre bir dergi yayinciliginin da yiikselen trendlerden birisi oldugu go-
rillmektedir. Bu gelisme Tiirkiye’de akademik tesvik puanlamasinda da yer alan kongre puan
sartinin tamamlanmasi i¢in dergilerle entegre yeni bir egilim seklinde ortaya ¢ikmistir. Ayrica
tesvik sisteminde dergideki her roliin bir puanlama sistemine dahil olmasi da yayincilik siirecin-
de farkli egilimlerle karsilasilmasina kaynaklik etmistir.

Yeni dergi yayin sisteminin avantajlarini ve dezavantajlarini biitiin bahsi ge¢en baglamlar
dikkate alindiginda Tiirkiye 6zelinde de siralamak miimkiindiir. Bilgiye ulagmak eskisinden daha
kolay hale geldi. Basili dergilerin de elektronik ortamda arsiv olusturmaya baslamalar1 bu kolay-
liga katk1 sundu. Bu siire¢, Anadolu’daki yeni iiniversitelerde bilgi tiretim siiregleri i¢in destekle-
yici/kolaylastirici bir nitelik kazandi. Ciinkii kiitiiphanelere ve kitaplara ulasmak birer destekle-
yici mekanizmadir. Elektronik yayincilik ayni zamanda akademisyenlerin goriiniirliiklerini ar-
tird. Degisen dergi yayinciliginin dezavantajlar1 da yayincilik geleceginin sekillenmesi baki-
mindan 6nemlidir. Yayin sayisinin artmasi bilgiyi ¢esitlendirmekle birlikte bilgiyi siradanlastir-
mistir. Yayin sayisi arttik¢a niteligi takip etmek de gliglesmekte, makaleler tekrarlardan olusmak-
tadir. Yayin siirecleri hizlanmakla birlikte bilginin niteligi tartisitlmast gereken bir sorunsala do-
niigmistir. Kiitiphanelerin anlamini kaybettigi bu siireg, akiskan diinyada bilginin de sivilastigi
bir siire sonra dijitallestigi anlamlarla tanimlanabilir durmaktadir.

Bu ¢aligmanin ¢ikis noktasi, bilginin iiretildigi temel araglardan birisi olarak akademik/bi-
limsel dergi yayinciliginin donlistimiinii elestirel okumaktir. Doniisiimiin merkezine, dijitalles-
menin destekledigi elektronik yayincilik yerlestirilmistir. Doniisiim, basili dergilerden elektronik
dergilere gecisin bilgiye yiiklenen anlamlar1 da degistirdigi iddiasiyla ¢er¢evelenmistir. Calisma-
nin amaci matbaadan dijital dergicilige gecisle birlikte ortaya ¢ikan avantaj ve dezavantajlari si-
ralamak; buradan hareketle de akademik bilginin iiretildigi siiregleri etkileyen, yoneten, kontrol
eden ve baskilayan unsurlar1 akademik bilginin niteligi sorunsali izerinden tartismaktir. Calis-
manin nihai asamasinda dergi yayinciliginin nereye evrilecegini sorgulanabilir kilmak 6nemsen-
migtir. Calismada ilk olarak basili dergilerden elektronik dergicilige gecis ele alinmis, sonrasinda
elektronik yayinciligin avantajlar1 ve dezavantajlart siralanmistir. Bilginin tiretildigi stireci etki-
leyen unsurlarin dogentlik, akademik tesvik, kongre ve atif sistemi olarak ele alindig1 calismada,
dergi yayinciligi akademi, bilgi iiretimi ve arastirmact iggeninde karsilikli etkilesimler/iligkiler
baglaminda ve bir kimlik insa siireci ekseninde tartisilmistir.
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2. Basili Dergilerden Elektronik Dergilere

Akademik dergicilik, bugiin gelinen noktada dogentlik siiregleri, iniversitelerin atanma kri-
terleri, akademik tesvik uyaranlari, kongrelere entegre olusmayan baslayan yayin sistemi ve uzun
stiredir yayin tesvik uygulamasindan ziyade ekonomik getiri kaynagi olmaklig1 bakimindan tar-
tismalarin merkezinde yer almaktadir. Tiirkiye’de bugiine kadar giincel tartismalardan azade
akademik ve bilimsel dergiler iizerine bir¢ok arastirma yapilmistir. Bilyiik ¢ogunlugu tip ya da
saglik dergilerinde yayilanmakla birlikte sosyal bilimlerin birg¢ok alt disiplininde de farkl: ice-
riklerde ¢alismalar yapildig: goriilmektedir (Kozak, 1999; Kazancigil ve Solok, 1981; Ding, 1989;
Ozen ve Ozgiir, 1999; Kozak, 2003; Akgicek ve Kayar, 1992; Kiiyiik, 1996; Giizellant, 1998).
Giincel olarak yapilmis ¢aligmalarda ise yayin etigi, dogentlik kriterleri {izerinden akademik ya-
yinlar, akademik tesvikle iliskili yayincilik ve elektronik dergi yayincilig1 gibi bir¢ok konu bas-
l1§1 mevcuttur (Asan, 2017a; Asan, 2017b; Hamurcu ve Eren, 2017; Tonta, 2017; Taskin ve diger-
leri, 2016). Diinyadaki literatiir dikkate alindiginda akademik dergiler {izerine yapilan yayinlarin
Tiirkiye’ye oranla oldukga ytiksek oldugu goriilmektedir (Zepetnek ve Jia, 2014; Nuangchalerm,
2010; Rogers, 2016; Leibsowitz ve Palmer, 1984; Miller ve Serzan, 1984; Zivney ve Reichenstein,
1994; McCracken ve Coffey, 1996; Alvarez ve Pulgarin, 1997).

Akademik/bilimsel dergiler, ilgili olduklar1 bilimsel disiplin ¢ergevesinde yayin politikasina
sahip olmakla birlikte aragtirmacilarin kendilerini sunduklari, bilgileri tartistirdiklar1 ve olum-
lu-olumsuz geri doniisler aldiklar1 yayinsal araglardir (Koksoy, 2000). Kozak (2003) akademik
dergilerin tanimlanma dl¢iitlerini siralarken birkag farkli noktay1 ayni paydada birlestirmektedir.
O’na gore akademik dergi, bilimsel aragtirma sonuglarinin yaninda ¢dziimleme, tartisma, deger-
lendirme ve bunlara benzer igerikli makaleleri yayinlayan, cogunlukla akademik nitelikteki der-
gilerin sahip oldugu 6zellikleri koruyan basili veya dijital ortamda yayimlanan siireli yayindir.
Kuskusuz yapilan aragtirmalarin ilgili okuyuculara ulasmasi, salt simdiyi degil gelecegi de kap-
sayacak bir veri/yay1n arsivlemesini de islevsel hale getiren yayinlardir. Burada akademik dergi-
lerin ilgili bilim disiplinlerine yapilan katkilar1 gelecek kusaklara tasimasi baglaminda dikkat
cekici bir yonii bulunmaktadir (Rousseau, 2002). YOK olgiitlerine gore ise akademik/hakemli
dergi, editor ve en az bes degisik liniversite akademisyenlerinden kurulu danigma ekibi olan, bi-
limsel/akademik ve 6zgiin makaleleri en az bir hakemin pozitif goriisiine dayanarak yayinlayan,
iiniversite kiitiiphanelerinden erisilebilir olan siireli bir dergi gruplaridir (YOK, 2017). Dergiler
ayni zamanda arastirmact ile kullaniciy1 bulusturan “resmi iletisim kanali” olarak da bilinmek-
tedir (Crane’den akt.Rao, 2001). i1k akademik dergi 1665°te Journal de Scavans ve Philosophical
Transactions ismiyle yaymlanmistir( Harter ve Kim 1996; Osburn 1984; Schauder, 1994; Correia
ve Teixeira, 2005; McKnight ve Price, 1999; Buchet, 2004). Akademik dergilerin ortaya ¢ikist
1660°da Royal Society’nin destegi ve gazetelerin kurulmasiyla iliskilendirilmektedir. Sonrasinda
bir¢ok kurulugun ve toplulugun destegiyle 1800°lii y1llarda ortalama 700 dergi varken 1900’lerde
bu say1 10.000’1 bulmustur (Schauder, 1994).

Tiirkiye'de ilk dergi 1849°da yayinlanan Vakayi-i Tibbiye adiyla bir saglik dergisidir (Oz-
kan,1982 akt. Tonta ve Al, 2007). 1933 Universite Reformu’nun ardindan akademik dergicilikte
onemli bir hareketlilik yasanmis, sonrasinda ise 1982 yilinda kurulan pek ¢ok akademik kuru-
mun akademik dergicilige olumlu yansimalari olmustur. Son olarak yeni bin yilda kurulan {ini-
versitelerin akademik dergicilige katkilar1 oldugu belirtilmektedir (Kozak, 2014). 2000’lerden
sonra Ozellikle akademik atama ve yiikseltmelerde, adaylarin ¢aligmalarinin hakemli dergilerde
basilmis olmasina verilen puanlarla ilgili dl¢iitler, dergilerde hakem, editor, yayin kurulu, danig-
ma kurulu gibi kavramlari 6n plana ¢ikarmistir (Kozak, 2003). Bunu, uluslararasi endekslerin
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olusmasi da etkilemistir. Universite dis1 yayiciligin giderek artmasi, akademisyenlere yeni fir-
satlar sunmus, bunun da editérliik ve hakemlik gibi kurumlara etkisi olmustur. Bu etkiler, TUBI-
TAK-ULAKBIM’de ulusal diizeyde veri tabanlarinin kurulus calismalarinin baslamasina kay-
naklik etmistir (Karakiitiik, 2006). Bu veri tabanlarinin olusturulmasinin amaglar1 arasinda der-
gilerin kalitelerine iliskin 6lgiitler getirmek ve bdylelikle dergilerin standartlarinin yiikselmesine
katkida bulunmak olduguna dikkat ¢ekmistir. Dergilerin niteliginin ve kalitesinin temel goster-
geleri, hem Tiirkiye’de hem de Diinya’da SCI, SSCI, AHCI basta olmak iizere bir¢ok énemli in-
deks ve veri tabanlarinda yer alip almamalar1 kabul edilmektedir. Bu indekslerde yapilan yayin-
lar akademik yiikselme agisindan ¢ok dnemli hale gelmistir (Kozak, 2003).

Tablo 1. Web of Science (SCI, SSCI, AHCI) indekslenen Tiirkiye Dergileri

Dergi Alani Toplam Say1
Tim Dergiler 70
Tarih 2

Tim Sosyal Bilimler
Egitim Bilimleri
Psikoloji
Uluslararas: iliskiler

[SST ST SV

Kaynak: ulakbim.tubitak.gov.tr

Tabloya bakildiginda bu indeksler disinda kalan basili, elektronik ve basili-elektronik dergi-
lerin tarandig1 indekslerin onlar1 “uluslararasilik” boyutunda degerlemedigi iddia edilebilir. Ay-
rica Tiirkiye’de akademik dergi yayinciliginda gecerli olan “indekse girmenin basar: él¢iitii sa-
yilmasi” kriteri ve girilen indekslerin sayisinin gorsel olarak dergilerin giris sayfalarinda sunul-
mast, arastirmacilarin ilgisini ¢ekmek i¢in birincil kullanim araglarindan olmustur. Nitekim hem
dogentlik siiregleri hem de ti¢ yildir fiili olarak uygulanan akademik tesvik destegi dergiler igin
indekslerin kullanilabilirligini daha islevsel hale getirmistir. Kozak tarafindan “Tiirkiye Akade-
mik Dergiler Rehberi-2014" baslikl1 ¢alismada Tiirkiye’de dergi yayinciliginin son durumu hak-
kinda bir fikir edinmek miimkiindiir. Calismaya gore Tiirkiye’de 2014 yil1 itibariyle 1679 bilim-
sel/akademik dergi yayinlanmaktadir. Bu dergilerin %50.8’1 sosyal bilimler alaninda yayinlanir-
ken bu orani %25.4 ile saglik bilimleri, %7.9 ile teknik bilimler, %4.7 ile ise matematik ve fen
alanlarinda yayin yapan dergiler takip etmektedir. Burada bilginin dijitallesmesini gdstermesi
bakimindan Kozak’in dikkat ¢ektigi oransal dagilimda dergilerin %22.8’1 sadece basili iken;
%49.3’1i ise hem basili hem de dijital yayimlanirken; dergilerin %19.2’si ise tiimiiyle online or-
tamda yayinlanmaktadir. DergiPark’in tanitim biilteninde Tiirkiye’de yayimlanan akademik der-
gi sayisinin ortalama 2300 civarinda oldugu ifade edilmektedir (http://dergipark.gov.tr/page/
about).

Tablo 2. DergiPark Dergi Listesi

Tarih Barindirilan Dergi Sayisi o Aktarilmayi bekleyen dergi 21
2013 100 -2 OHAL sonrasi DergiPark’tan ¢ikarilan dergi 12
2014 461 § Say1 yayimlamadigi, arsivi bulunmadigi veya 398
2015 824 i akademik siireli yayin kriterlerine uymadigi

2016 1200 = i¢in DergiPark’tan ¢ikartilan dergi sayisi

2017 1600 P

2018 2105 2

Nisan 2019 1818 =

Kaynak: http://dergipark.gov.tr/page/about
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Dijital ortama transfer edilen dergilerin yayginlig, bilimsel iletisimin yeni araci olarak elekt-
ronik yayinciligin akademisyenler tarafindan tercih edilmesinde goriiniir olmaktadir (Ertiirk,
2008). Bu yayginlik ayni zamanda dergi yaymlamanin kolaylastigini gostermektedir. Kozak
(2014)’1n “Tiirkiye Akademik Dergiler Rehberi” baglikli ¢alismasiyla ilgili internetteki roporta-
jinda elektronik dergilerin bilimsel alandaki kargiligini su sekilde betimlemistir. Kozak’in tespi-
tine gore internet ortaminda bir domain satin alinmasindan ya da bir hosting kiralanmasindan
sonra bilimsel dergi ¢ikartmanin herhangi bir giicliigii bulunmamaktadir. Ekonomik olarak da
olduke¢a ucuz olan dergi yayinciliginda isim se¢gmenin de olduk¢a kolay oldugu goriillmektedir.
Online dergi sayisindaki artisinin diinyada da dijitallesmenin yiikseldigi 2005 sonrasina denk
diismesi dikkat ¢ekilesi bir noktadir.!

2.1. Avantaj ve Dezavantajlar Baglaminda Degerlendirilmesi

1969°da ARPANET, 1989°’da WWW’in (World Wide Web) ve 1993°de ilk internet tarayicisi-
nin bulusu ile bilgi ¢ag1, dijital cag gibi adlarla tanimlanan yeni bir ddnem baslamistir. Web ve
internet; bilginin olusmasi, saklanmasi, erisilmesi ve dagitilmas: hususunda varolan biitiin yargi-
larin tartisilmasina neden olmustur (Bozkurt, 2014). Bilgi eko-sisteminin dogasi degismis
(Hemsley ve Mason, 2012), kullanicilar tarafindan olusturulan dinamik ve iist diizey bir bilgi
eko-sistemi olusmustur (Nahon vd., 2013). Acik erisim, veritabanlar1 ve arsivler dijitallesmenin
olusturdugu yeni bilgi eko-sistemi olmustur. Basili dergilerin ge¢mis sayilarini agik erisim sis-
temleriyle arsiv kategorisinde dijital ortama tasimast, bahsi gecen kusaklararasi baglantinin nasil
gergeklesebildigine dair bir drneklendirme olabilmektedir. Bugiin 30 yas ve alt1 kusagin internet-
siz bir diinya diistinemedigi gercekligi bilindiginde, Tiirkiye’nin en eski akademik dergilerinin
elektronik ortama DergiPark iizerinden taginmasinin akademik bilginin siirdiiriilebilir olmasi
baglaminda fonksiyonel bir gergeklige sahip oldugu goriilmektedir. Basili sayilarin taranmasiyla
sisteme yiiklenen makaleler, okuyuculara sunulmaktadir. Béylece “basili materyallerin dijital
ortama aktarilmasi ve arastirmalarin hizli bir sekilde” (Tonta, 2006) viral olmast saglanmistir.
Buradaki viral kavraminin dijitallesmeye uyarlanan baglami, kuskusuz erisime sunulan ¢aligma-
larin aragtirmacilar tarafindan hizlica kullanilmasi ve paylasilmasinin ifadesidir. Basili dergile-
rin dijital ortama taginmasi siirecinde drnekler ¢ogaltilabilir. Ancak burada avantaj ve dezavantaj
baglaminda dikkat ¢ekilmesi gereken dnemli bir noktay1 su sekilde ifade etmek olasi durmakta-
dir. Bu baglam yeni {iniversitelerin kurulmasiyla karsimiza ¢ikmistir. Tiirkiye’de 2005 yilindan
itibaren her ile bir iniversite misyonuyla iiniversite sayisindaki artis avantaj ve dezavantajlariyla
elektronik dergiler iizerinden tartigmalar1 artirmistir.

Buna gore tliniversitelerin akademik bilgiyi iretim merkezleri olduklar1 diisiiniildiigiinde, bir
iiretici olarak akademisyenleri besleyici kaynaklara sahip olmasi gerekmektedir. Bati’dan Do-
gu’ya dogru gidildikge bu kaynaklara ulasmanin zorluk derecesi artmaktadir. Ozellikle makale
veya benzeri bilimsel ¢aligmalar1 biinyesinde barindiran basili akademik dergilere ulagsmanin
zorluk derecesi, bahsi gecen durumuna 6rnek olmasi bakimindan gonderme yapilabilir. Ancak
bilginin dijitallesmesinin bu zorlugu ortadan kaldirdig1 goriilmektedir. Internet kesilmedigi ya da
arastirmacilar bilgi teknolojilerinden yoksun kalmadigi miiddetce web ortaminda aradiklar1 bil-
giye kolaylikla ulasabilmektedirler. Kuskusuz bu durumun 6zellikle kiitiphaneler ve yazili kiil-
tlir tizerinde olumsuz bir etkisi oldugu agiktir. Cilinkii basili da olsa yayinlarin dijital ortama ta-

1 Réportajin tamami i¢in su linke bakilabilir: http:/www.milliyet.com.tr/turkiye-de-bin-679-bilimsel-dergi-
yayinlaniyor-adana-yerelhaber-536405/, E.T:25.02.2018
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sinmast, insanlarin kitaplarla ve yaziyla olan bagin1 kopartmaktadir. Bunun uzun vadede arastir-
macilar tizerinde birka¢ olumsuz etkisi oldugunu da séylemek miimkiindiir. Birincisi kiitiiphane-
de ¢alismanin arastirmacilara verdigi diizen ve disiplin anlayisinin ortadan kalkmasidir. Ikincisi
ise bilgiye bilgisayar, iPad veya akilli telefonla saniyeler icerisinde ulasilmas:1 “bilgi iiretme tem-
belligine” neden olmaktadir. Ciinki kiitiiphanede yazili materyal {izerinden yapilan arastirmanin
tarama, okuma, degerlendirme ve yazma seklinde dort temel bileseninin iki asamasini dijital alan
ortadan kaldirmaktadir.> Degerlendirme ve yazma ortadan kalkarken tarama ve okuma oldugu
gibi kalmaktadir. Degerlendirmenin yerini tekrarlama, yazmanin yerini ise kopyalama almakta-
dir. Boylece bilginin sayisiz bigimde “kopyala-yapistir” seklinde birbirini tekrar eden akademik
bir dergi yayinciligi metasina doniismektedir.’ Ancak burada yeni {iniversitelerdeki bilgi {iretim
stireglerinin sorunsallastirilmasi séz konusu degildir. Yapilmak istenen vurgu bilginin dijitalles-
mesinin getirdigi avantajlardan yararlanma kaygilarinin betimlenmesidir. Nitekim sosyal ve gev-
resel sartlarin arastirmacilari, dergi taramalarinda elektronik ortamin kullanilmasina zorladig:
onemli bir gergeklik olarak karsimizda durmaktadir.

Tablo 3. Dijitallesmenin Avantajlar1 — Dezavantajlar:

Basihi Dergiler Elektronik Dergiler Tartisma

Bedel karsilig1 ulasim Her yerden ulasim * Agin genislemesi
* Dijital kiitiiphanelerin olusumu
* Intihal-Etik Sorunlar
Maliyet oldukga yiiksek Maliyet diisiik * Dergilerdeki sayica artig
* Niteliksizlesme
* Kolayda yayincilik
Kullanicilarin ulagimi sinirli Ulasim sinirsiz * Arastirmalarin kolaylagsmasi
* Tagrada goriiniirlitk
* Uluslararasilik

Arsivlemenin zorlugu Arsivlemenin kolaylig1 * Kiitiiphanelerin siliklesmesi
* Bilgi tembelligi
* Entegre yayincilik

Telif hakki belirli Telif hakki belirsiz * Yasal diizenlemeler

* Para transferleri

* Miilkiyet hakkinin dontigiimii
Basit teknoloji kullanimi yeterli [leri teknolojilerin kullanimi * [nternet bagimli yayincilik

* Maliyetlerin yiikselmesi

* Teknolojiye entegre istihdam

Not: Arasgtirmacilar tarafindan olusturulmustur.

Tablo, yayin sisteminin dijitallesmesiyle ortaya ¢ikan doniisiim noktalarini gostermektedir.
Dijitallesmenin dergiler lizerine fiziksel etkileri oldugu gibi, ekonomik olarak da yayinciligi do-
niistirmistiir. Bu ayn1 zamanda dergilere herkesin ulasabildigi bir sistemle karsilikli etkilesimler
akla getirir. Ag genislemekte, dijital kiitiiphaneler ortaya ¢ikmakta ve dijital ortama tasinmakta-
dir. Avantaj-dezavantaj siralamasinda maliyetin diisiikliigii dergi sayisinin artigiyla iligkilendiril-
mistir. Sayisal ¢okluk, nitelik ve kalite problemini akla getirmektedir. Ancak burada su noktanin
da altin1 ¢izmek gerekir. Matbaada yayinciligindaki yiiksek maliyetler dijital ortama gegiste bel-
li noktalarda diigmekle birlikte bu defa teknoloji ve altyapiya yapilan yatirimlarin maliyetleri

2 Bilgi tiretme tembelliginin dijitallesme icerisinde karsilik geldigi alanlardan birisi olarak McSmartphonelasma
kavrami i¢in Bkz. Sagir ve Eraslan, 2019.

3 Dijitallesmenin bir uzantist olarak intihal tespit programlari, gorece akademik yayincilikta kopyala-yapistir
bilgi tiretimi pratigini engellemektedir.
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yikselttigi goriilmektedir. Ger¢i bu maliyetin yazarlardan alinan hakem/makale yayinlama {ic-
retleriyle kismen asilmaya calisildig1 goriilmektedir. Demiray ve Giircan(2005)’1n yaptig1 calis-
mada elektronik dergilerin avantajlar1 siralanirken erisilebilirlik, kullanilabilirlik, yayilabilirlik,
teknolojik imkanlari, maliyet kavramlar: kullanilmistir. Ayni ¢aligmada dezavantajlar ise teknik
zorluklar ve sorunlar, maliyet, erisim sorunlari, indeks sorunlari, yayin giivenligi ve kotii niyet-
ler(intihal), elektronik dergilerin kabul sorunu olarak siralanmistir. Dergi sayisinin artistyla de-
netimin zorlastigini séylemek miimkiindiir. Denetim akademik ¢evrelerin i¢ denetime birakil-
mistir. Ancak elektronik dergi yaymeciligi bu durumu giiglestirmektedir. Ozellikle yayin etigi
konusunda birgok yeni problemin ortaya ¢iktig1 ve dergi yayinciligini tartisilir hale getirdigi an-
lasilmaktadir. Bu konuyla iliskili olmas1 bakimindan Tiirkiye’de akademik dergiler konusunda
uzun yillardir calismalar yapmis olan Kozak’in (2014) tespitlerini su sekilde siralamak miimkiin-
diir. Bu tespitler ayn1 zamanda elektronik dergilerin dezavantajlar: olarak okunmalidir.*

1. Indeks gosterimlerindeki ciddiyetsizlik: FriendFeed’in, Google Scholar’i, PHD Lib-
rary’in, Ulrich’s Periodical Directory’in indeks olarak gosterilmesi
Universite kiitiiphanelerinin web adreslerinin indeks olarak gdsterilmesi
Atif indeksi, alan indeksi ve veri tabani kavramlarin belirsizlestirilmesi

EEONS

Alan indeksi kavramin tamamen kontrol disina ¢ikmasi

Kuskusuz yayin siirecinin ve basim siire¢lerinin uzun olmasi, basili dergilerin elektronik
dergiler karsisinda tutunmalarini zorlastirmaktadir. Zamaninda yayilanma konusunda elektro-
nik dergiciligin iistiinliigli sz konusudur. Bu istiinliik ayn1 zamanda yayin takip sistemiyle de
saglanmaktadir. Basili dergilerin zaman ve maliyet {izerine kurulu bilgi iiretim mekanizmalari,
elektronik dergilerin zaman ve maliyetten tasarruf sagladig: bir alana evrilmesi olagan durmak-
tadir. Benzer sekilde bazi basili dergilerin elektronik ortamda yayinlarinin olmadig: goriilmekte-
dir. Dolastyla arastirmacilarin o dergilerde yayinlanan makalelere ulasmasi zaman ve maliyet
gerektirmektedir. Basili dergilerde hakemlik siireclerin elektronik dergiler karsisinda zayif bir
alan olarak tartisildigini da eklemek miimkiindiir. Ozellikle basili dergilerin hakemlik siireglerin-
de karsimiza ¢ikan “yayinlanamaz” kararinin igerisini dolduran kati siralamalar ve tislup, yazar(-
lar) i¢in uzayan yayin siireglerine doniismektedir. Kuskusuz degerlendirme siirecinde “kér ha-

s

kemlik”, uzayan siireci “hakem(ler)in istedigini soyleyebildigi” bir sdylemde insa etmektedir.
2006 yilinda yapilan “Sosyal Bilimlerde Siireli Yayincilik” kurultayida Onder (2006), dergi ya-
yinciliginda gizlilik anlagmasinin bir geregi olarak kor hakemlik sisteminin uygulandigini ancak
bu sistemin kendi i¢erisinde bir denetim mekanizmalarina tabi olmakla birlikte seffaf olmamasi-
nin hakemlere sinirsiz bir elestiri alan1 biraktigina deginmistir. Makalelerin yayin siire¢lerinde
karsimiza ¢ikan intihal tartismalar1 da baska bir problem alanidir. Burada tartismalar1 “benzer-
lik”, “kopyala-yapistir” ve “calinti” seklinde li¢ farkli bigimde siniflandirmak miimkiindiir.
Carriveau (2001)’e gore eskiden bilgilerin tekrar edilmesi benzerlik dl¢iitiiniin i¢erisine sokulabi-
lirdi. Ciinkii bu tekrar edis birbirinden haberdar olmayan arastirmacilarin benzer konular1 ele
almasi anlamina gelebiliyordu. Kopyala-yapistir ve ¢alint: ise elektronik dergicilikte karsimiza
¢ikan iki kategoridir. Elektronik dergiler, arastirmacilar1 birbirlerinden haberdar yapmakta ancak
bahsi gegen iki dlgiitle iligkili tartigmalara da zemin hazirlamaktadir. Bilgi tekrar etmekte ancak
bu defa ¢alint: bigimde tanimlanmaktadir. Yazilim mithendisligi ¢alintilar1 tespit edecek intihal

4 Nazmi Kozak ile kitabr hakkinda yapilan sdylesiye su linkten ulagsmak miimkiindiir: http://www.milliyet.com.
tr/turkiye-de-bin-679-bilimsel-dergi-yayinlaniyor-adana-yerelhaber-536405/, E.T:26.02.2018
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programlari tiretmistir. Kuskusuz gliniimiizde elektronik dergilerin siklikla tercih edildigi goriil-
mektedir. Yayin siirecinin otomasyon sistemiyle dogrudan takip edilmesi bu dergilerin tercih
edilmesinde birincil faktdrdii. Bu sistem takip siirecini seffaf bir bigimde kullanictya sunmakta-
dir. Hakem degerlendirme raporunu sisteme yiiklediginde yazar(lar)a gelen uyar: sistemi, seffaf
ama kor bir sosyal iletisim ag1 kurmaktadir. Boylece yayin siirecinin daha kisa ve 6zel bir alanda
insa edildigi goriilmektedir.

Elektronik dergiciligin goriiniirliigiiniin artmas: ayni zamanda akademik bilgi {iretiminin
cergevesini ¢izen “mutfak” ile de dogrudan iliskilidir. Yayinciligin avantajlarini ve dezavantajla-
rint bahsi gegen mutfagi olusturan dogentlik, akademik tesvik, kongreler ve atif ile degerlendir-
mek gerekmektedir. Calismanin bu boliimiinde bahsi gegen mutfagin sinirlar: ve akademik yayin
konusunda doniistiirdiigli alanlarin igerigi tartigilmistir.

3. MUTFAK: Docentlik, Akademik Tesvik, Kongreler ve Atif

3.1. Dogentlik

Akademisyen i¢in mesleki kimlik algisi, akademik etkinliklere yiikledigi anlamlarla dogru-
dan iliskilidir (Tung, 2006). Dolay1styla akademisyenin toplumla bulustugu yer olmasi bakimin-
dan dergiler dnemli birer kimlik insa yeridir. Bu nedenle akademisyeni yayin siirecine iten her
tlirlil glidii ve motivasyon, kimligin tanimlanmasinda temel igerigi belirlemektedir. Doktora egi-
timi ve dogentlik siireclerinde, profesdr kadrosunun da dahil oldugu atanma prosediirleri, yakin
zamanda baslayan akademik tesvik ve yayin baskisi gibi birgok faktdr yayin yapma giidiisiinde
ilk dikkat ¢eken noktalardir.

1980°1i yillardan itibaren diinyada ve Tiirkiye’de akademisyenligin kalitesini belirlemenin
dleiitii yaymn yapmak oldu. 2001 yilindan itibaren UAK tarafindan alinan kararla uluslararasi
alanda belli indekslere giren dergilerde yayin yapma zorunlulugu getirildi. 2004 yilinda alinan
kararla {iniversitelere bu kosullara ek kosul koyma imkani1 tanind1. Oyle ki ayni1 yillar uluslarara-
st alanda yayin yapan dergilere “Tiirkiye bombardimani” seklinde editorlerce tanimlanan bir
siire¢ ortaya ¢ikti. Tiirkiye 2005°1li yillarda diinya yayin siralamasinda yerini degistirdi, ancak
iiniversite siralamasindaki yerini degistiremedi (Giiven, 2006). Dogentlik ve {iniversitelerce be-
lirlenen atama ve yiikseltilme kriterlerinin esnek olmasi, dergi yayinciligi konusunda da takip
edilecek izlegi etkilemektedir. Ornegin YOK’e bagli UAK’m belirledigi son kriterler (2018-Ni-
san)’de alan indeksleri kapsamindaki hakemli dergilerde tek yazarli bir makale yayimlamis olma-
s1 sart1 yer almistir. Alan indeksleri yine UAK tarafindan tanimlanmis, bdylece yayin siirecine
kurumsal bir miidahale s6z konusu olmustur. Nisan 2018 UAK tarafindan yayinlanan dogentlik
kriterleri i¢erisinde “Uluslararasiuik veya alan indeksi” olarak tanimlanmasinda “ISI Database”
giren indeksler veya “SCOPUS” olarak tanimlanmistir. Kuskusuz Tiirkiye 6rneginde degerlendi-
rildiginde ad1 gecen indekslerde yer alan dergi sayisinin olduk¢a az oldugu goriiliir. Bu durum
“vayin sirasina girme” usuliiyle de yillar sliren makale yayinlama siirecini beraberinde getir-
mektedir. Siirecin sonunda makale akademik degerini kaybetmekte ve akademik yiikselmenin
ise gecikmesine neden olmaktadir. Problemi agsmak i¢in parayla yayin siirecinin glindeme geldigi
ve “yagmaci”(predatory) dergilerin tercih edilmeye baslandig1 goriilmektedir.

Ancak UAK’1in ve YOK iin Mart-2019 ierisinde “‘yagmaci(predatory) dergiler” igin aldig1 aka-
demik yiikseltmelerde dikkate alinmayacagini kararlagtirmalar1 dergi yaymciliginda farkl: tartig-
malar1 giindeme getirmistir. Dogentlik basta olmak iizere akademik yiikselmeler i¢in parali dergi-
lerde yayinlanan makalelerin kullanilmasina karsi alinan bu karar, sonraki siireclerde bir¢ok tini-
versitenin senato kararlariyla da desteklenmistir. Boylece “yagmaci/saibeli dergilerin basvuru
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sartlarinda kullanilmamasi” yaygin bir kabul olarak onaylanmaya baslamigtir. Ancak “yagmact”
dergileri tanimlayan net bir kriterin ya da sinirin belli olmamasi, herhangi bir tanimlama yapilma-
masi veya sunulan 6l¢iitlerin yetersiz olmasi yeni tartigmalarin giindeme gelecegini gostermektedir.

3.2. Akademik Tesvik

Akademik tesvik tutumunun, dgretim elemanlarinin is tatminini olumlu yonde etkiledigi li-
teratiirde yer almaktadir. Islerinden tatmin olan akademisyenlerin daha fazla iiretken olacaklar:
ongoriilebilir (Alparslan, 2014). Akademik tesvik ddenegi, akademisyenlerin akademik perfor-
mansina bagli olarak verildiginden, akademik tesvik 6deneginde belirlenen kriterler ve yonetme-
lik ¢ergevesinde toplanan puanlar, akademisyenlerin akademik performanslarinin 6lgiilmesinde
onemlidir (Turhan ve Erol, 2017).

2014 yilinda ¢ikarilan 6564 sayili yasa ile liniversite akademik personeline akademik tesvik
adi ile ek 6deme yapilmasi kararlastirilmistir (Ulutiirk, 2015). Akademisyenler, 2016 yilindan
itibaren akademik tesvik 6denegi kapsaminda bir dnceki y1l yapmis olduklar: akademik faaliyet-
lerden topladiklar1 puanlar oraninda, i¢cinde bulunduklar1 yilin subat ayindan itibaren her ay top-
ladiklar1 puan sayisina bagli olarak akademik tesvik 6denegi almaya baslamisti. ilk olarak 2015
yilinda yayinlanan 2015 yil1 sonunda, 20159/8305 say1l1 yonetmelikle yiiriirliige giren akademik
tesvik, 2016 yilinda giincellenmistir ve 2017 yilinda verilen akademik tesvik ddenegi 31.12.2016
tarihinde Bakanlar Kurulu'nda kararlastirilan yeni yonetmelige gore verilmistir. Akademik tes-
vik yonetmeliginde belirtilen akademik etkinlikler; proje, makale, tasarim, sergi, patent, atif,
teblig ve odiil seklindedir. Her bir akademik faaliyet alanindan 6deme yapilacak en fazla alinabi-
lecek puan 30, toplam puan da 100 olacak sekilde uygulanmistir. Akademik tesvik, bilimsel ¢a-
ligmalarin niteligini artirmaya doniik akademisyenin is tatmini ve yayin yapma kaygisin1 birles-
tirmekle birlikte dergi yayinciligi siirecinde yeni etik tartigmalar1 giindeme getirmistir. Giinii-
miizde ekonomik paradigmada belirleyici referanslar sermaye, dogal kaynaklar veya isgiicii de-
gil, bilgidir. Dolayistyla bilginin ekonomik bir sermaye olarak dolasimi ve kullanimi oldukga
onemsenmektedir. Ancak akademik tesvik programi yayin siirecinde bazi problemlerin ortaya
¢tkmasina kaynaklik etmistir. Akademik tesvik i¢in yapilan avantaj ve dezavantaj siralamasi,
ayni zamanda etik tartigmalarin da ana giindem konularidir.

Tablo 4. Akademik Tesvige Odakh Dergi Yayincihig:

Avantajlar Dezavantajlar

Akademisyenleri bilimsel ¢alismaya yoneltmesi IAkademik etkinliklerin ticarete doniismesi
Akademik tiretimi 6diille(para) tesvik etmesi IAkademik iiretimin para igin yapilmasi
Akademik yayin sayisini artirmast IAkademik yayinlarda niteligin diismesi
Akademik yayinlarda gesitlilik saglanmasi Rekabete yol agmasi

Universiteleri ve akademisyenleri goriiniir kilmasi [Yayin standardinin olusamamasi

Kaynak: Turhan ve Erol (2017)’den se¢ilerek olusturulmustur.

Tabloda da goriilecegi tizere 2018 yilina gelinceye kadar, tesvik 6deneginden yararlanmak igin
sayica artan ticari kongreler, yeterliligi olmayan yayinevlerinden tesvik almak i¢in ¢ikartilan ki-
taplar, gergevesi ve destek siiregleri belli olmayan projeler, alan dis1 yapilan faaliyet sayisinin art-
mast, yoneticilerden alinan plaketlerin dahi puanlamaya sokulmasi gibi birgok etik dis1 davranisin
glindeme geldigini ifade etmek miimkiindiir. Haziran-2018’de degistirilen yonetmelikle yayinlara
verilen puanlar diistiriilmiistiir. Ulusal/uluslararasi yayinevleri gibi 6lgiitlerin tanimlanmasi sena-
tolara birakilmistir. Yonetmelikte dergilere 5 yil boyunca diizenli yayinlanmalar1 sart1 yaninda
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acik secik bir web sayfalarinin olmasi, yayin/editdr kurullarinin belirli olmas: ve yagmaci dergi
kategorisinde olmamasi gibi sartlar getirilmistir. 2019 y1l1 pratiginde akademik tesvik 6deme bas-
vuru sonuglarina bakildiginda dnceki yillara gore kiyaslandiginda tiniversitelerde tesvik siralama-
sina giren akademisyen sayisinin diistiigii, puan sayisinin azaldigi, bir¢ok tiniversitenin de dnceki
yillara kiyasla akademik tesvik siralama listesini kamuoyuyla paylasmadigi tespit edilmistir.

3.3.Kongreler

Akademik tesvik siirecinde kongrelere sayica artig yaganmistir. Bu siiregte isi iistlenen birta-
kim dernekler de ortaya ¢ikmistir. Bu dernekler ayn1 zamanda sirket gibi ¢alismakta ve ticari tara-
fi ydnetmekte-planlamakta ve {istlenmektedir. Oyle ki kongre sayfalarinda kayit {icreti yatirilmasi
sayfalarinda bir sirkete ait hesabin bir¢ok kongre organizasyonunda kullanildigint gérmek miim-
kiindiir. Herhangi bir dernegin sene igerisinde en az 15 tane kongresi olabilmektedir. Bu ayn1 za-
manda kayit parast ve bu paranin ydnetilmesi siirecini ifade etmektedir. Turan ve Digerleri
(2019)nin yapt1g1 calismada bahsi gegen siirecin “alanda sektorlesme” olarak adlandirildig: go-
riilmektedir. Yazarlara gore sektorlesme, isi kongre diizenlemek olan girisimcileri ortaya ¢ikar-
makta ve bu bir ¢esit kongre turizmine doéniismektedir. Kongreler Antalya, Mugla, Aydin gibi
ozellikle tatil bolgelerinde diizenlenmekte, bdylece kongreler akademisyenler i¢in ayni: zamanda
bir tatil araci olmaktadir. Siklikla kongrelerde tam metin istenmemekte, bu da hazirlanan ¢aligsma-
larin niteliginin nasil takip edildigini 6nemli bir paradoksa doniigmektedir. Nitekim tam metin
gonderme zorunlu tutulmadigindan sunulan bildirilerin Ingilizce ve Tiirkce 6zetlerinin elektronik
olarak basilmasi akademisyen i¢in yeterli olmaktadir. Yeterlilikten kasit akademik tesvik puanla-
masinda ortalama 4,5 puan olan kongre puaninin tamamlanmasinda kongre katilim belgesinin ve
Tiirkce-Ingilizce 6zet kitapgiginin basilmis olmasinin yeterli oldugu gériilmektedir. Béylece aka-
demik iiretimin ticari bir nesne haline geliginin hikayesini okumak miimkiin olmaktadir.’®

ulusal kongrelerin tesvik siirecinde degerlendirilmeye alinmamasi eksiklik olmakla birlikte
uluslararasi konseptli kongrelerde artis yasanmasinin akademisyenlerin ilgilerini yayin siiregle-
rinde bu tiir kongrelere yonelttigi goriilmektedir. Kongrelerin uluslararasi statiiye tasinmast siire-
cinde yurtdisinda ¢alisan akademisyenlerle iletisim halinde olan vakif ya da ilgili akademisyen-
lerin sosyal aglar1 kullanilmaktadir. Bu sosyal aglar, yayin, diizenleme ve editdr kurullarina ya-
banci isimlerin eklenmesinde kullanmaktadir. Nitekim akademik tesvikte diizenleme ya da bilim
kurulunda en az 5 yurtdist tiniversitelerden isim olmasi gerekliligi sart1 bu pratigin mesruiyetini
olusturmustur. Benzer sekilde yurtdiginda tercih edilen iilke ve otellerde ayni vakif/derneklerin
uluslararasi konsepte kongreler diizenlendigi goriilmektedir. Bu kongrelerde Tiirkge veya Ingiliz-
ce sunum istenerek yabanci dil sart1 esnetilmektedir. Ayrica hem yurti¢i hem de yurtdis: kongre-
lerde belli bir {icret karsiliginda uzaktan sunum imkan1 da taninmakta, dogrudan istirak edilme-
se ya da uzaktan sunum yapilmasa dahi Tiirk¢e/Ingilizce 6zetler iicret karsihginda yayinlanabil-
mektedir. Biitlin bu pratiklerden hareket edildiginde akademik {iretim mekanizmalarinin olum-
suz etkiledigi yargisina ulagilabilir durmaktadir.®

Yakin zamanda kongrelerin akademik tegvik igerisinden ¢ikartilmasi konusu tartisilmakta-

5 Caligmanin tamamlandigi donemde eski akademik tesvik uygulamasi gecerliydi. 2018-Haziran’da yayinlanan
yeni yonetmelik, akademik tesvikte yer alan kongre sartini bastan sona yenilemis, ticarilesmenin ve etik dist
davranislarin oniine gecilmesinin yolunu agmistir. Yeni tesvik yonetmeliginin getirdigi degisim, ayrica bir
arastirma konusudur.

6 Yeni yonetmelikte bu sartin da énemli ol¢iide degistirildigi, yurtdisinda katilimeilarinin mutlaka kongrede
sunum yapma zorunlulugunun getirildigi goriilmektedir.
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dir. Bu tartigmalar siirmekle birlikte bir¢ok kongrede “uluslararasi nitelikte dergilerde yayin”
reklami sunulmakta ve kongreler bu sekilde pazarlanmaktadir. Dergiler tanimlanirken de “do-
centlik kriterlerine” ve “akademik tesvik kriterlerin” uygun ibaresi 6zellikle kullanilmaktadir.
Ancak akademik tesvikte dergilerde ilk iki seneki uygulamada 5 yillik dergi olma sart1 aranir-
ken, 2017 y1l1 sartlarinda bu y1l sayisinin 3’e diisiiriildiigii goriilmistiir. Y1l sayisinin tige diisiiriil-
mesi, akademik tesvik puanlari siralamasinda ozellikle yeni kurulan iiniversitelerin 6n plana
¢iktigi gorilmektedir” Kuskusuz akademik tesvik komisyonlarinin tiniversitelerde nasil galistig
stirecin nasil isletildigi vb. pratiklerin takibinde seffaf bir sistemin olmamasi puanlamalarda nasil
hareket edildigi noktasini da tartismaya agmaktadir. Nitekim Ocak-2018 icerisinde YOK tarafin-
dan tiniversitelere gonderilen resmi uyarida “sadece akademik tesvik 6denegine basvurabilmek
adina kitap veya dergiler yayimlatilmasi, uluslararasi niteligi haiz olmayan sempozyum/kongre/
konferans diizenlenmesi ve bunlara bir sekilde uluslararasi nitelik kazandirilmaya ¢aligilma-
st,...,akademik tesvik yonetmeligine uygun ibareli kongre ve dergi ilanlarina sik¢a rastlanmast
gibi bilimsel etige uygun olmayan bir¢ok duruma maalesef rastlanmaktadir” seklinde ifadelerin
kullanilmasi bu tartigmay1 mesru kilmaktadir. 2018-Haziran’da degistirilen akademik tesvik y6-
netmeliginde 6zellikle YOK’iin yaptig1 uyarilara paralel bir sekilde diizenlemelerin yapildig1 go-
rillmiistiir. Diizenleme, kongrelerin ticarilesmesi ve bu ticarilesmeye eslik eden elektronik dergi
yaynciligini da sinirlandirmasi baglaminda dikkate deger bulunmustur.

Tablo 5. Kongrelere Entegre Dergi Yayinciliginda Avantajlar-Dezavantajlar

Avantajlar Dezavantajlar

Akademik goriiniirlik Siradanlasma

Disiplinlerarasi etkilesim Uzmanlik alan1 disina ¢ikis

Yeni kurulan dergilere makale kazandirimi Niteliksizlesme

Dijital yayincilig1 besleme Matbaa yayinin siliklesmesi
Uluslararast etkilegsimler Tek yonli bir uluslararasi etkilesim
Yeni Universitelerin goriiniirliigiiniin artmast Akademik performanslarda diisiis

Kaynak: Arastirmacilar tarafindan olusturulmustur.

Kongreler iizerinden olusturulan tablo dikkate alindiginda iki noktanin altinin ¢izilmesi de
olduk¢a onemlidir. Bunlardan birincisi akademi mutfaginin énemli bir boliimiinii olusturan
kongrelerin ticarilesmesiyle birlikte uygun nitelige sahip olmayan dergilerin yayinlatilmasi ya da
varolan dergilerin niteliksizlestirilmesi; digeri ise “akademik tesvike uygundur” bigiminde ilan-
larla kongrelere entegre parali elektronik dergi yayinciliginin yayginlasmasidir.

3.4. Auflar

Son yillarda bilim insanlarinin akademik performanslarinin degerlendirilmesinde baslica ii¢
olgiit kullanilmaktadir. Bunlar sirasiyla uluslararas: dergilerde yayinlanan yayin, yayinlarin in-
desklerde taranan dergilerde yayimlanmasi ve bu yayinlara yapilan atif sayilaridir. Ancak Tiirk
bilim diinyasinda atif sistemi tizerinden siklikla tartisilan konu sosyal aglarla isleyen bir akade-
mik atif sisteminin kurulmus oldugu varsayimidir. informel yolla ilerleyen iliskiler, akademis-
yenlerin kendi aralarinda olusturduklar atif sisteminin de bir 6zeti olmaktadir. Atif sayisinin 6n
plana ¢ikisinda asagidaki ki siireg etkili olmustur:

7 Yeni yonetmelikte sartin tekrar 5 yila ¢ikartildigi ve dergilerin web sayfalarinin yeterince kullanisl olmalari
zorunlulugun getirildigi goriilmektedir.
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* Akademik tesvik puanlamasinda 100 iizerinden 30 puan olmasi

* Dogentlik kriterlerinde en az 6 puan sartinin atif izerine olmasi

Demir’in (2018) “akademik tesvik neden kaldirilmali?” sorusundan hareketle yayinladig: ya-
z1s1, dergi yayinciliginin biiyiik bir béliimiine hakim olan atif sistemi de dahil kongre ve makale
yayimi iizerinden bir ¢ergeveleme yapmaya caligsmistir. Demir, son donemde Tiirkiye adresli po-
tansiyel sahte dergilerdeki yayin sayisinda %667 oraninda bir yiikselis oldugu haberinden hare-
ketle akademik tesvikin akademisyenleri, hakemlik siirecinin saglikli islemedigi sahte dergilerde
makale yayinlamaya yonlendirdigi ve bdylece etik problemlerin artisina neden oldugu iddiasini
ileri siirmektedir. Demir bu sonucun, Igbal ve Mahmood (2011) tarafindan ileri siiriilen ancak
sadece bir varsayim olan tesvikin arastirmacilari sahte dergilere yonlendirebilir diislincesini des-
tekler nitelikte oldugunu sdylemektedir. Ayrica Bourdieu'nun (1990) dedigi gibi dissal bazi un-
surlar Homo Academicus olarak tanimlanan ¢ikarci bir grubun dogmasina kaynaklik etmektedir.
Igbal ve Mahmood (2011) ve Kameny (1998) ve Andersen ve Pallesen (2008) tarafindan destek/
tesvik siireclerinin aragtirmacilar: bilimselligi tartisilir bazi dergilere ve konferanslara yonlendi-
rebilecegi diisiincesini ortaya atmislar ve bu konunun tartisilmasi gerektigini savunmuslardir.

Kuskusuz dogrudan atif tartigmasi yapildiginda tartismalarda “afif ¢etesi” kavram iligkisel-
liginden hareketle bir ¢cergeve ¢izilmektedir. Burada en sik giindeme getirilen Tiirkiye drneginde
iki derginin uluslararasi indekslerden atilma gerekg¢esinin altinda yatan sebeplerde izi siiriilmek-
tedir. Trabzon merkezli yayin yapan X diye A ve B ismiyle iki dergi kuruluyor. A fen, B ise sosyal
yayinlar yapmaktadir. A dergisindeki herhangi bir makale yilda 129 atif alirken, bu atiflarin 83’u
A dergisinden, 46’s1 B’deki makalelerden gelmektedir. Biri fen diger sosyal igerikli makalelere
sahip bu iki dergideki makalelerde akademisyenler siirekli birbirlerine atif yapmaktadir. Bu oran-
lar, ortalama bir dergiye atif yapilma oranlarindan oldukca yiiksek bir istatistiktir. Diinyanin
saygin dergilerinden birisi olan Nature’da en ¢ok atif alan makalede bu say1 122, Science’da
90’d1r. Tiirkiye’de bu iki dergideki tiim makaleler ise atif rekoru kirtyor. Atif arttik¢a derginin
etki degerinin de yiikseldigi goriilmektedir. Dergi tiim diinyada basilan 45 bin dergi i¢inde 17.
siraya ylikselmistir. Ancak durum fark edilince Tiirkiye merkezli 5 dergi veri tabanindan ¢ikar-
tilmigtir. Ayrica en fazla Tiirkge makalelerinin yayinlandigi 5 yabanci dergi de veri tabanindan
¢ikartilmistir. Arastirmacilar bu atif sisteminin Tiirkiye, Cin ve Malezya hattinda kuruldugunu
ve iliskilerin TUBITAK a yapilan basvurularla da yayin tesvik paras1 almaya kadar uzandig: id-
dias1 tizerinde sekillenmektedir.?

4. Sonu¢ ve Degerlendirme

Belli bir yasin iistiindeki akademisyenlere doniik bir arastirma yapilsa, muhtemelen kendi
donemlerini tanimlarken “bizim zamanimizda bilgiye ulasmak ¢ok degerliydi” yaniti alinacaktir.
Gliniimiiz geng kusak akademisyenlerin de tam tersine “bilgiye bir tikla ¢cok rahat ulasyyorum”
demesi muhtemel durmaktadir. Bilgisayarin olmadigi donemlerden bilginin dijitallestigi ¢aga
gegiste bilgiye ulasmanin kolayliginin bilginin degeri ile ilgili sorgulamalar yaptirtmasi kaginil-
maz bir sonugctur. Kat1 olanin her seyin dijitallestigi bir yayin siirecinde bilginin siradanlagmasi

8 Bu tespitler ve aktarimlar i¢in Bkz. Pervin Kaplan, “Akademisyenlerin Atif Cetesi”, (Yayin Tarihi:28.07.2018),
http://www.haberturk.com/yazarlar/pervin-kaplan/974474-akademisyenlerin-atif-cetesi, E.T:4.3.2018; Metin
Balci, “Yiiksek Sayida Makalelerin Sirr1”, (Yayin Tarihi:8.4.2011), https:/plagiarism-turkish.blogspot.com.
tr/2011/04/prof-dr-metin-balc-yuksek-sayda.html, E.T:4.3.2018; Metin Balci, “Universiteye Derin Bir Nester-
Akademik Yiikseltilmelerde Sorunlar ve Oneriler”, (Yayin Tarihi:24.02.2017), https:/plagiarism-turkish.
blogspot.com.tr/2011/04/prof-dr-metin-balc-yuksek-sayda.html, E.T:4.3.2018.
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da kaginilmaz olmaktadir. “Saman kagit "tan “beyaz kagida” evrilen siirecin son hali, dijital or-
tamdaki kodlardir. Makalelerin karsisinda kitaplarin buharlastigini iddia etmek, siireci farkli bir
perspektiften anlamlandirmanin 6zel bir boyutunu temsil etmektedir. Burada teknolojinin donis-
tlirdiigii bir toplumsal hayat gergekligini kabul etmek gerekligi kendisini desifre etmektedir. Bu
gercegin nasil yorumlandigi, kat1 olan her seyin dijitallesmesinin bir problem olarak algilanip
algilanmayacaginin yoniinii de belirlemektedir.

Gegtigimiz yiizyilda bilimdeki gelismeler ve bilim adami sayisindaki yiikselis sonrasinda aka-
deminin karsilastig siireli yayin krizi, elektronik yayin sistemine gecisin de 6n habercisiydi. Bu
baglamda bilgi ve bilisim teknolojileri varolan krizden ¢ikisin dnemli bir anahtarrydi. Krize gidi-
sin yol izlegi bilgi patlamasi, artan maliyetler, yayinlanma siireglerinin uzamasi ve dagitim isle-
rindeki aksakliklarla 6rildi. Dijital alan bahsi gegen biitiin yolu kaldirarak yeni bir bilgi insa bigi-
mi ortaya ¢ikardi. Dijitallesme dergilerin hem yazarlariyla olan iletisimlerinde hem de diger dergi-
lerle ve kurumsal birimlerle etkilesimleri betimleyen is siireglerinde degisimlerin yasanmasina
neden olmustur. Basili dergiden elektronik dergiye geg¢is, yayinlarin genis bir kitleye ulastirilma-
sin1 sagladi. Acik arsiv sistemleriyle matbaa dergilerin eski sayilarinin dijital ortama taginmasi da
siirecin bir baska ayagi oldu. Dijitallesme bir ¢esit mekan ve zaman transferi saglamistir ki bu
transfer kiiresellesmeyle olduk¢a uyumludur. Zaman ve mekan sinirlarinin ortadan kalktig1 giinii-
miizde elektronik dergicilik, dergi yayinciliginin dogal seyrini gdstermesi bakimindan énemlidir.

Aslinda dijitallesme, avantajlarini ve dezavantajlarini kendi igerisinde tagimaktadir. Bunlarin
neler oldugu calisma boyunca farkli sekillerde dile getirildi. Atanma ve yiikselme kriterleri, do-
¢entlik, akademik tesvik ve yayin yapma zorunlulugun akademik dergiciligi siirekli dinamik
tutmaktadir. 1995 yilinda Amerika merkezli Uluslararasi Doi Vakfi’nin verdigi DOI numarasinin
yayginlagmasi, bugiin gelinen noktay1 gostermesi bakimindan 6énemsenmistir. DOI, bilgi tekno-
lojileriyle biitiinlesik bir akademik igerik yonetimi mekanizmasi oldu. Yayini temsil etme vasfina
sahip olan DOI, ayn1 zamanda bilginin kodlara donlisimiinii de géstermektedir. Tiirkcesi Dijital
Nesne Tanimlama Sitemi olan DOI, dijitallestirilen bilgiyi adlandirmak, bu bilgileri depolamak,
sanal ortamda bilginin izini siirebilmek ve bilgiye erismek amaglarina doniik olarak karsimizda-
dir. “Bilgi Otoyolu” olarak da tanimlanan bu sistem, bilginin iletilmesinde kullanilan biitiin me-
kanizmalari igin igerisine katmaktadir.

Elektronik dergiciligin kolaylagsmasi yayin ¢okluguna sebep olurken niteligi de diigiirdiigii go-
riilmektedir. Ozellikle ISSN numaras1 almak i¢in hizlica ilk iki say1y1 yayina ¢ikma kaygist ilk
sayilarin oldukga niteliksiz olmasina neden olmaktadir. Bu niteliksizligi tanimlayan 6lgiitler der-
gilerin ilk sayilarinda editorler kurulu veya yayin kurulunda yer alan hocalara ait makalelerinin
¢oklugu, lisansiistil 6grencilerin makaleleri veya daha 6nce kongrelerde ya da baska dergilerde
yayinlanmis makalelerin tekrarlaridir. Burada birgok enstitiiniin lisansiistii egitim mezuniyet sart1
olarak en az 1 yayin yapma zorunlulugunu koymasi, ayrica parantez acilmasi gereken bir baglam-
dir. Mezuniyet sart1 nedeniyle ivedilikle yayin yapma baskisi, elektronik dergileri niteliksizlesti-
ren bir diger etmen olmaktadir. Dijitallesmenin akademik calisma yapmanin anlamini degistirdi-
gine de dikkat cekmek gerekir. Kitaplar ve matbaa, dijitallesme karsisinda eski anlamin1 kaybet-
meye baslamistir. Akademik iiretimin énemli bir belirleyicisi olan dogentlik kriterlerinde kitap
veya kitap bolimii zorunlulugu olmamis olsaydi, dijitallesmenin sinirlarinin tartisilmas: muhte-
mel olurdu. Ayrica bazi ulusal ve uluslararasi dergilerin halihazirda hem elektronik hem de matbaa
ortaminda yayinlanmaya devam ettigi goriilmektedir. Ancak surasi bir gercektir ki akademik ¢a-
lismanin yeni igerigi ¢ogunlukla dogentlik ve akademik tesvik kriterlerine gore ilerlemektedir.
Eski devlet tiniversitelerinde atanma kriterlerinin ayni siireci yonlendirdigi, 6yle ki dogentlik un-
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vani almis olmanin bu tiniversitelerde ¢alismaya yeterli olmadig1 goriilmektedir. Akademik tes-
vikte yeni liniversitelerle eskiler arasinda biiyiik bir ugurumun varligina da dikkat ¢cekmek gerekir.
Yeni iiniversitelerde ortalama oldukea yiiksek iken, eskilerde oldukea diisiiktiir. Bu durum siste-
min aksayan bir yaninin oldugunu gdstermesi bakimindan dikkate deger bulunmustur. Kuskusuz
2018 yilinda degistirilen akademik tesvik yonetmeligiyle birlikte {iniversitelerin bir gogunun tes-
vik siralamalarii yayinlamamasi, kiyaslama yapma segenegini ortadan kaldirmis, yonetmeligin
akademik yayin siireglerini nasil etkiledigi konusunda da net bir tespit yapilamamastir.

Bu yayincilik siirecinde bilgiye yiiklenen anlamin da degistigi goriilmiistiir. Akademik iireti-
min pragmatist kaygilarla sekillenmesi 6nemli bir gostergedir. Bu kaygilar kimi zaman para ve
yayin tesvik odakli kimi zaman ise dogentlik merkezlidir. Bu durum akademisyenin kimlik ta-
nimlanmasinda da yeni kriterlerin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Dijital ortamda dergi ya-
yinciliginin artist ve kongrelerin yayginlasmastyla birlikte akademik iiretim mekanizmalar: de-
gismistir. Tesvik sisteminde hakemlik ve editorliik yapma puanlamasinin uluslararasi makale
yayiniyla ayni puanlama niteligine sahip olmasi da akademik tiretimde bir dezavantajdir. Hakem-
lik ile makale yazmanin birbirine esitlenmis olmasi, akademik iiretim siireglerinde bilgiye yiik-
lenen degeri gostermesi bakimindan elestirel durmaktadir. Nitekim Haziran-2018 igerisinde ya-
yinlanan akademik tesvik yonetmeliginde yayin puanlamasi altinda hakemlik puaninin kaldiril-
masi, bu elestirelligin pratikteki karsiligini gostermesi bakimindan dikkate degerdir. Dogent
unvani alindiktan sonra akademik iiretimin yavasladig1 ya da diistiigii bir Tiirkiye ortalamast
distiniildiiglinde bilginin degeri ve toplumsal alandaki faydasi tartisilmaya deger goriilmiistiir.

Bu ¢alisma temelde matbaadan dijital alana gecisi tartismaya ¢aligmistir. Dijital donlisiime
teslimiyetin kaginilmaz olduguna vurgu yapan caligma, bu teslimiyeti besleyen akademik iire-
timdeki artisin varligini da pozitif etkiledigine dikkat ¢ekmistir. Arastirmada dogentlik, akade-
mik tesvik ve atanma kriterleri dergi yayinciligiyla dogrudan iliskilendirilmistir. Calismanin
mutfak kisminda akademik tesvik iizerinde biraz daha fazla durulmasindaki temel kaygi, uzun
bir sliredir yayin siirecini tegvik puanlama sisteminin yonettiginin gozlenmis olmasidir. Zaman
zaman dogentlik kriterlerinin bile dniine gegtigini iddia etmek miimkiin durmaktadir. Sonug ola-
rak biitiin bahsi gegen basliklar1 kendi igerisinde dergi yayinciligina entegre bir sekilde betimle-
mek, Tiirkiye’de oniimiizdeki yillarda akademik iiretim siireglerindeki tartigmalar1 belirleyecek
gibi durmaktadir. Bu tartigsmalarin ¢ergevesini de muhtemel su noktalar ¢izecektir.

Akademik tiretim siireclerinde dijital alanin belirleyiciligi, bilgi ve bilisim teknolojilerine ya-
tirim yapmay1 siirekli giindemde tutacaktir. Akademik tegvik sisteminin mevcut tartigmalar ekse-
ninde siirekli degistirilecegini ve yenilecegini ileri siirmek miimkiindiir. Muhtemel sonuglardan
birisi ise etik dis1 davranislari farklilagtikca ve arttikca akademik tesvikin tamamen kaldirilacagi
ongoriisiidiir. Tlrkiye nin bilim ve bilgi iiretme konusunda halihazirda tatmin edici bir politikasi-
nin olmadigini ileri stirmek miimkiindiir. Dolayisiyla bilginin temel besleyici kaynagi olan akade-
mik iiretim siireclerinin politikalar ¢er¢evesinde tesvik edilmesi tartisilmaya devam edecektir.
Dijitallesmenin ortaya ¢ikardig1 yeni bir problem olarak entelektiiel miilkiyet haklarinin yasal dii-
zenlemelerle ¢ercevelenmesi ve telif haklarini tanimlayici yonetmeliklerin tiretilmesi bir ihtiyag
olarak tartisilacaktir. Bu baglamda salt intihal programlarinin denetimine tabi tutulan bilginin
gecerliligi ya da giivenirliligi yakin zamanda tartisilmaya baslanacaktir. Yayn etigi tartigmalar1 ve
yayin siirecini ihlal edici davranislari 6nleyici mekanizmalarin kurulmasi gerekliliginin yaninda,
dijital ortamin seffaf ve denetime tabi tutulmasi i¢in ¢dzlimler iiretilmesi giindemde olacaktir.

Finansal Destek: Yazarlar bu ¢alisma i¢in finansal destek almamiglardir.
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