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Oz

Bu arastirmada; Tarim iireticilerinin 6zellikle “Tarim Sigortalar:” kapsaminda yenilik beklentileri ve
tutumlart arastirdmustir. Tarim sigortasinin bilinirliginin artirlmas: ve kullaniminin yayginlasmas:
ile iireticilerin sektorel yeniliklerden haberdar olmast arasindaki iliski ortaya koyulmustur. Aragtirma
kapsaminda Samsun Ili merkez ilcelerinde 2019 yilinda Ciftci Kayit Sistemine kayith 1.471 tarim
iireticisinden, oransal 6rnekleme yontemi ile hesaplanmig 168 Tarimsal iireticisine acik uclu sorular ve
yiiz yiize miilakatlar ile cevaplar alinmig ve siiflandirilnugtir. Elde edilen bulgular ile sigorta yapti-
ran ve yaptirmayan igletmelerin yeniliklere bakisi, yenilik¢ilige ulasmasinda aracilar ve engeller ile
yenilik¢ilige karst tutumlar: hakkindaki sonuglara ulagilmistir. Tarim sigortalarinin cikis nedenlerin-
den biri olan iireticileri ulagmak ve yeniliklerin aktariimasin saglama amacina ulasiimadig: goriilmek-
tedir. Yenilik¢ilik faaliyetlerinin iireticilere ulagtirilmas: konusunda ciddi eksiklikler bulunmaktadir.
Ozellikle kamu kuruluglarmin yenilik faaliyetlerinde iireticilerle iletisiminin artirilmast ve bilgi ver-
mesi amactyla programlar diizenlemesi saglanmalidir. Yenilik faaliyetlerinin mali yiik getirmesi
nedeniyle pilot bélgeler secilmeli ve proje destegi yoluyla planlt destekler saglanmalidir. Ayrica yeni-
likleri uygulayan isletmelere maddi destek verilmesi bu calismalarin yaygimlagmasini destekleyecektir.
Arastirma tarim sigortast ile yenilik aktarimi konusunda tarim igletmelerinin durumunun goriilmesi-
ni saglayan 0zgiin bir arastirmadir.

Anahtar Kelimeler: Sigorta, Yenilik¢ilik, Tarim Sigortasi, Yenilik¢ilik Kanallari, Yenilikgilik
Engelleri
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Innovative Attitudes of Agricultural Producers within
Agricultural Insurances

Abstract

In this study; Innovation expectations and attitudes of agricultural producers, especially within the
scope of "Agricultural Insurance”, have been researched. The relationship between increasing the
awareness of agricultural insurance and its widespread use and understanding of the producers about
sectoral innovations has been revealed. Within the scope of the research, calculated with proportional
sampling method, 168 agricultural producers’ answers were received and classified by open-ended
questions, and face-to-face interviews from 1.471 agricultural producers registered in the Farmer
Registration System in the central districts of Samsun in 2019. With the findings obtained, the results
have been reached with the perspective of the enterprises that have insurance and those who do not, the
intermediaries and obstacles in getting innovation and their attitudes towards innovation. It is seen
that one of the reason for the existence of agricultural insurance has not been achieved, which is the
aim of reaching the producers and ensuring the transfer of innovations. There are severe deficiencies in
delivering innovation activities to producers. Programs should be organized to increase the communi-
cation between public institutions and producers in innovation activities and provide information.
Pilot regions should be selected and planned support should be provided through project support since
innovation activities bring financial burden. Besides, providing financial support to enterprises im-
plementing innovations will support the spread of these studies. The research is original research that
enables the situation of agricultural enterprises to be seen on agricultural insurance and innovation
transfer.

Key Words: Insurance, Innovation, Agricultural Insurance, Innovation Channels, Innovation
Barriers.
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Tarim Sigortalari Kapsaminda Tarim Ureticilerinin Yenilikgilik Tutumlar:

Giris

Diinyanin hizli bir sekilde degismesi ve gelismesiyle, isletmelerin reka-
bet kosullar1 giin gectikce zorlasmaktadir. Pazardaki aktorlerin her gecen
giin artmasi, kaynaklarin kitlasmasi, teknolojinin hizla gelismesi, arzin
artmasi, rakip irtinlerin fiyatlarinin birbirine yaklasmasi sonucu olarak
isletmeler pek cok degisiklige ayak uydurmak durumundadir. Rakiple-
rinden farkl bir konumda olmak isteyen isletmeler ise degisimin Onctisii
olmak zorundadir. Giintimiiziin ¢etin rekabet kosullarinda, isletmelerin
ayakta kalabilmesini ve siirdiiriilebilir rekabet iistiinliiii elde edebilme-
sini saglayacak en 6nemli anahtar, yenilikgilik yetenegine sahip olmaktir.
Bu yiizden isletmeler yenilik¢i olmaya son derece 6nem vermektedir.
Yenilik kavrami yontem olarak; fikirleri pazarlanabilir iiriin veya
hizmete doniistiirmektir. Bu yontemler bazen daha 6nce var olmamis
drtinler, hizmetler ve yonetim stratejiler oldugu gibi, bagka alanlarda
daha 6nce kullanilmis yontemlerin farkl: alanlarda kullanilmas: da olabi-
lir(Van Aduard ve Macedo-Soares, 2016, s.6). Modern zamanlarda yeni-
lik¢ilik yontemlerin kullanilmas: hem devletlerde hem de 6zel sektorde
zorunluluk halini almaktadir. Bu sebepler gelisen ve kiiresellesen pazar-
lardan daha yiiksek pay almak igin, tiim isletmeler yonetim planlarinin
pargasi olarak arastirma gelistirme faaliyetlerinin yaninda stratejik ortak-
liklara yonelmesini saglamaktadir (Karakayaci ve Dinger, 2018, s.381).
Tarim sektoriiniin modern duruma uyum saglamasi i¢in inovasyon
ve sigorta iki onemli segenektir (Kunreuther, 2015, s.747). Rekabetci, siir-
diiriilebilir, {iretken ve dayanikli tarim isletmeleri desteklemek icin poli-
tikalar gelistirmek Ekonomik Kalkinma ve Isbirligi Orgiitii (OECD) ve
Diinyanin en biiyiik ekonomileri arasinda yer alan 19 {ilkeden ve Avru-
pa Birligi Komisyonu'ndan olusan (G20) hiikiimetleri igin yiiksek bir
onceliktir (OECD, 2016, s.12). OECD ve bagh kurumlar; tarim alaninda
yenilik, verimlilik ve stirdiiriilebilirlik i¢in hiikiimetlere politika ve tes-
vik alanlar1 baglaminda adimlar atilarak, yenilik faaliyetlerinin verimli
ve stirdiiriilebilir olmas1 yoniinde danismanlik hizmetleri vermektedir.
Bu faaliyetlerin gelisip genis isletme kitlelerine ulasmasi amaciyla ferdi
ve organizasyonel ¢alismalarin birbirlerini etkilemesinden ortaya ¢itkan
iletisim ve paylasim aglarimin kurulmasi, sistematik yenilikgilik siiregleri
olarak kullanilmaktadir (Demirytirek ve Aydogan, 2010, s.4). Yenilikgilik
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aglar1 sayesinde yenilikgi {iriinler, hizmetler ve siireclerin verimliliginin
artmasi ve maliyetlerin azaltilmasi icin yeni organizasyon sistemleri ile
isletme yOnetim sekillerinin ve faaliyet is akis siireclerinin daha genis
kitlelere yayilmas: saglanabilecektir (World Bank, 2006, s.9).

Tiirkiye’de tarimsal yenilik uygulanma asamalarindan en 6nemlisi ta-
rim sigortalar1 olarak ortaya ¢ikmustir. Bu yap1 sayesinde devletten prim
destegi alabilmek icin {ireticiler ¢iftgi kayit sistemine iiye olmaktadir.
Destegi almak isteyenlerin kayitlanmasiyla tiriinler kayit altina alinmak-
ta birlikte {iretimler de kayit altina alinmaktadir. Bu sayede {ireticilere
yenilikler hakkinda bilgi verecek iletisim kanali olusturulmakta ve tire-
tim kontrolii saglanmaktadir.

Bu calismada; tarim iireticilerinin tarim sigortalar1 baglaminda yeni-
liklere bakisi, yenilik¢ilige ulasmasinda aracilar ve engeller ile yenilikgi-
lige kars1 tutumlari; acik uglu sorular ve yiiz yiize miilakatlarla arasti-
rilmigtir.

Literatiir Incelemesi

Schumpeter (1961)e gore yenilik, bes olay1 kapsamaktadir. Bunlar:

-Tiiketicilerin heniiz alisik olmadig: tiirde veya {iriin kalitesinin gelis-
tirilmesiyle olusturulan yeni iiriinlerin piyasaya sunumu,

-llgili alanda daha 6nce hi¢ denenmenmis, bilimsel olarak yeni bir kesif
tizerine kurulu ancak hangi ihtiyaca yonelik oldugu heniiz bilinmeyen
yeni bir liretim yontemi veya mevcut olan bir tiriiniin yeni bir ticari yon-
temle ele alinmasi,

-Yeni bir pazarin ac¢ilmasi;; hammaddeler veya yar1 mamullerin teda-
rik edilmesinde yeni kaynaklarin kazanilmasi,

-Herhangi bir endiistride yeniden orgiitlenme faaliyetleridir.

OECD ve Eurostat’in ortak olarak yaymmladigi Oslo Kilavuzu'nun 3.
baskisina gore yenilik; ‘isletme i¢i uygulamalarda, isyeri organizasyo-
nunda veya dis iligskilerde yeni veya 6nemli derecede iyilestirilmis bir
iriin (mal veya hizmet) veya siireg, yeni bir pazarlama yontemi ya da
yeni bir orgiitsel yontemin gergeklestirilmesidir.’

Bu tanimlardan yola ¢ikilarak tarim sigortasi baglaminda tiretim is-
letmelerinin yenilikgilik ile iliskilendirildigi konularda yapilmis ¢alisma-
lar taranmustir.
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Ipekgioglu vd. (2010) calismasinda; Sanlurfa, Diyarbakir ve Adiya-
man illerinde yaptiklar1 arastirmada, tarim sigortasi yaptiran {ireticilerin
%62'sinin, yaptirmayan {ireticilerin ise %48.00'inin cevrelerinde yenilik-
leri benimseyip uygulayan ilk kisi olarak tespit etmislerdir.

Yavuz ve Tatlidil (2011) ¢alismalarinda; Polatli ilgesinde 157 tiretim ig-
letmesinde arastirma yapmustir. Katilimcilarin %70,70’inin hem tarim
sigortalar1 hem de yenilikler hakkinda kurumsal olmayan kaynaklar
kanaliyla bilgiye ulastiklar1 saptanmistir. Bu durum, Tarim sigortas1 yap-
tiran ve yaptirmayan tiim iireticiler i¢in farklilik gostermemektedir. Bu-
nun yaninda, tarim sigortasi yaptiranlarin tarim sigortasi konusunda
kurumsal olmayan bilgi kaynaklarinin kullanim1 %66,20 iken bu oran
tarim sigortas: yaptirmayanlarda ise %74,42’ye yiikseldigini saptamis-
lardir.

Tiimer (2011) ¢calismasinda; tireticilerden 56’sinin, sigorta yaptirmadi-
gin1 ortaya koymustur. Afis, radyo ve televizyon, brosiir, sirkiiler mek-
tup gibi kitle yayim araclar1 kullanilarak ciftgilerin yenilikler hakkinda
bilinglendirilmesinin saglanacagimi ortaya koymustur. Tarim sigortasi
yaptiran ve yaptirmayan {ireticiler yenilikleri en ¢ok kamu kurumlarin-
dan, yakin gevrelerinden ve medyadan 6grenmislerdir. Sigorta yaptiran
ve yaptirmayan iireticilerin biiyiik cogunlugunun egitim, toplant1 vb. bir
etkinlige katilmadig1 belirlenmistir. Tarimsal yenilikler acisindan ince-
lendiginde ankete katilanlarin %10,40’i tamamen uygulamakta, %41,97’si
cogunlukla uygulamakta ve %14,81’i ise ara sira uygulamaktadir. Tarim
sigortas1 yaptiran isletmeler incelendiginde ankete katilanlarin yarisi
hemen uygulamakta, tarim sigortas1 yaptirmayan isletmelerde %20’si
tamamen uygulamaktadir. Incelenen igletmeler incelendiginde; tarimsal
yenilikleri %79,01 oraninda yayim elemanlarindan 6grendikleri goriil-
mektedir. Gorsel ve yazili basin ve onder ciftcilerin de dnemli oranda
etkili oldugu goriilmektedir. Tarim sigortas: yaptiran isletmelerde ankete
katilan kisilerin %58,92’si yenilikleri hemen kabul ederken, tarim sigor-
tas1 yaptirmayan isletmelerde %72,00’sinin ise yenilikleri diger {ireticiler
kabul ettikten sonra kabul ettikleri goriilmektedir.

Pezikoglu (2012) Bursa ilinde yaptig1 arastirmada; sigorta yaptiran
reticilerin  %>53.6'stnin  yenilikleri uyguladigini sonucuna ulagmistir.
Bunlarin; %17.9'unun hemen, %14.3lniin yenilikleri tiimiiyle basaril
olduktan sonra ve %14.3'linlin 6nce deneyip sonra uyguladigin sapta-
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mustir. Sigorta yaptirmayan {ireticilerin ise %48.0'inin yenilikleri tiimiiyle
basarili olduktan sonra, %40.0'min yenilikleri uygulayanlarin sonucuna
baktiktan sonra, %8.0'inin hemen ve %4.0'tinlin 6nce deneyip sonra uy-
guladiklarini saptamistir. Sonug olarak; sigorta yaptiran {ireticilerin,
sigorta yaptirmayan {ireticilere gore daha yenilik¢i olduklarmi tespit
etmistir.

Alay (2012) Kastamonu ilinde yaptig1 calismada, iireticilerin genellik-
le tarimsal yenilikleri, tarim sigortas1 yaptiran iireticilerin %58.92'sinin
hemen kabul ettigini, tarim sigortasi yaptirmayan {ireticilerin
%72.00'sinin diger iireticilerden sonra kabul ettiklerini saptamasgtir.

Sungur vd. (2014) calismalarinda; tarim sektdriinde faaliyet gosteren
firmalarin yenilikg¢ilik faaliyetlerinde kamu kurumlariya isbirligi diize-
yinin ¢ok diisiik oldugunu ortaya koymaktadir. Bunun disinda genel
olarak bakildiginda; firmalarin yenilikgilik siirecinde kurumsal yapilarla
isbirligi diizeyinin de ayni seviyede diisiik oldugu saptanmuistir.

Karamiirsel vd. (2014) Isparta ilinde yaptiklar1 arastirmada; sigorta
yaptiran {ireticilerin yeniliklerin %42.11'inini kamu kurumlarindan,
%35.09'unun onder ciftgilerden, sigorta yaptirmayan {ireticilerin ise
%45.90'min kamu kurumlarindan, %40.98'inin onder ciftciler sayesinde
ulagtiklar1 sonucuna ulagmugtir. Ureticilerin %45.31'i yenilikleri ucuzlu-
gundan, %37.24'l yenilikler hakkinda bilgili oldugundan dolay1 benim-
sediklerini sonucuna ulagmigtir. Ureticilerin %47.66's1 yenilikleri maddi
problemlerden, %41.14'l sadece bilgiye ulasamamaktan dolay1 yenilik-
lerden uzak olduklar1 sonuglarina ulagmaistir.

Yazg1 ve Olhan (2018) ¢alismalarinda; Tekirdag ilinde 192 iiretim is-
letmesi {izerinde yaptig1 calismada; iireticilerin tamamina yakinimnin ye-
nilik programlar1 konusunda bilgi sahibi olmadigini ortaya koymustur.

Isbeceren (2018) 65 iireticiyle yaptigi calismasinda; {ireticilerin
46’smin tarim sigortasi yaptirdigini ve 19'unun yaptirmadigini, bunun
yaninda tarim sigortasi yaptiranlarin %87’sinin kredi kullanirken tarim
sigortas1 yaptirmayan {ireticilerin ise kredi kullanma orani %58 oldugu-
nu ortaya koymustur. Katilimcilarin %38’inin kamu kurumlari kanaliyla
bilgi sahibi oldugu ve %27 sinin yenilik egitimi aldig1 sonuglarina ulas-
mustir.

Nalinci (2018) 384 iiretici ile yaptig1 calismasinda; {ireticilerin yenilik-
leri Kabul etme diizeylerinin %47.66's1 diger iireticilerden sonra, %30.01'i
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herkesten sonra ve %9.76's1 hemen kabul ettigini ortaya koymustur. Ure-
ticilerin tarimsal yeniliklerin %33.33'1 ¢ogunlugunu, %31.77'si ¢cok azini,
%24.74't bazilarin1 uyguladigini ortaya koymustur. Yenilikler baglamin-
da tireticilerin %49.22'si 6nder ciftcilerden, %25.52'si yayim elemanlarin-
dan dolay1 haberdar olduklar: belirtilmistir.

Kabaoglu ve Birinci (2019) ¢alismasinda; 319 {ireticiyle yiiz yiize go-
riismeler yapmis ve %62,35'inin tarim sigortasi yaptirmadigini ortaya
koymustur.

Yontem

2019 yilinda Tiirkiye'nin milli geliri yaklasik 5 trilyon TL’ye ulasmis
olup, bunun %6,4'tinii (yaklasik 340 milyar Tiirk Liras1) tarim sektorii
olusturmustur. Ayn1 yil tarim sigortalar1 agisindan incelendiginde;
2.087.860 adet Polige olusturuldugu, Sigorta bedelinin 55.166.348.492 TL,
prim tiiretiminin 2.447.064.788 TL ve O0denen hasarin 1.226.860.024 TL
oldugu goriilmektedir (TARSIM Faaliyet Raporu, 2019). Uretim hacmi
ve parasal karsiliginin yaninda istihdama katkisi agisindan da makroe-
konomi icin desteklenen en énemli sektorlerden birinin {iyesi olan tarim
ureticilerine agik uglu sorular ile veri seti elde edilmigtir.

Aragtirmanin Ornek hacmi, oransal 6rnekleme yontemi ile belirlen-
mistir (Newbold, 1995).

n=__ Np(l-p)

(N-1) o%xtp(1-p)

N: Samsun merkez ilgelerinde Ciftci kayit sistemine kayith tiretici sa-
yist (Arastirma Evreni),

n: Orneklem biiyiikliigii

p: Evrendeki kredi kullanan {ireticinin gozlenme orani, (maksimum
Oornek hacmine ulagmak i¢in 0,50 alinmigtir)

0%px = Varyansi vermektedir.

Aragtirma kapsaminda orneklemin, Samsun Ili merkez ilgelerinde
(Atakum, Ilkadim, Canik ilgeleri) 2019 yilinda Ciftci Kayit Sistemine ka-
yitl1 1.471 tarim iireticisinden %90 giiven araliginda ve %6 hata ile 6rnek
hacminin 167 olmasi gerektigi bulunmustur. Ziraat Odalarindan elde
edilen veriler yardimiyla goriisiilen tiim {ireticilerin icinden 168 {iretici
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ile yiiz yiize miilakat yapilmistir ve agik uglu sorularin cevaplarin sif-
landirarak veri seti elde edilmistir.

Yiiz yiize goriismelerde; Alay (2012), Karamiirsel vd. (2014), Isbece-
ren (2018) ve Nalinci (2018) ¢alismalarinda kullanilan anket sorular1 de-
gerlendirilerek soru formu olusturulmustur. Soru formunda isletmelerin
sahiplerine demografik ve temel bilgileri iceren 7 temel soruya &ncelikle
cevap aranmuistir. Bunlar; Cinsiyet, Yas Grubu, Medeni Durum, Ig; Dene-
yimi, Egitim Durumu, Yenilik Egitimi Alma, Kredi Kullanim1 ve Tarim
Sigortas: yaptirmalar1 olarak degerlendirilmistir. Bunun yaninda diger
boliimlerde; Yeniliklere kars: tutum, Yenilikleri uygulama oranlari, Yeni-
likleri 6grenme kaynaklari, Yeniligi benimsemesini tesvik eden etmenler
ve herhangi bir yeniligin uygulamasinda yasanan sikintilar arastirilmig
ve analiz edilmistir. Sorularin cevaplari alinirken literatiirde olusan 6r-
nek cevaplarin disinda da cevap verilebilmesi igin yoneticilere sorular
acik uglu sorulmustur. Sonuglar analiz edilirken isletmeler ‘Sigorta Yap-
tiranlar’ ve ‘Sigorta Yaptirmayanlar’ olarak hem ayr1 ayr1 hem de birlikte
degerlendirilmistir.

Bu arastirmada; Tarim iireticilerinin 6zellikle ‘“Tarim Sigortalar1” kap-
saminda yenilik beklentileri ortaya koyulmus ve bu sigortanin bilinirli-
ginin artirilmasi ve kullaniminin yayginlagmast icin reel sektorde faaliyet
gosteren isletmelerin durumu ortaya koyulmustur.

Bulgular

Calismada; tarim {ireticilerinden alinan agik uclu da olan sorulara verilen
cevaplar siniflandirilmis ve nihai bulgulara ulasilmistir. 168 katilimcinin
9%92,26’sinin  erkeklerden %7,74'tiniin ise kadinlardan olustugu goriil-
mektedir. Yas grubu olarak %4,17’sinin 30 yas alti, 22,62’smnin 30-40 yas
arasi, %38,69'unun 40-50 yas arasi, %25,00'inin 50-60 yas arasi ve
%9,52’sinin 60 yas ve iistii oldugu goriilmektedir. Ureticilerin
%19,05’inin bekar buna karsin %80,95inin ise evli oldugu goriilmektedir.
Is tecriibeleri acisindan incelendiginde; %7,14’ iiniin 5 yildan az,
%20,24'tintin 5-10 y1l arasi1, %35,12’sinin 10-20 yil aras1, %30,95"inin 20-30
yil aras1 ve %6,55’inin ise 30 y1l ve iizeri is deneyimine sahip oldugu go-
rilmektedir. Katilimcilarin %37,50’sinin Hkégretim, %28,57’sinin Lise,
%13,10’'unun On lisans, %19,64’tiniin Lisans ve %1,19’unun Lisansiistii
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egitim aldiklar1 goriilmektedir. Ureticilerin %23,21" sinin yenilikgilik
egitimi aldiklar1 %76,79'unun ise almadig1 goriilmektedir. Ureticilerin
%83,93'1t Kredi kullanirken %16,07’si kullanmamaktadir. Katihim sagla-
yanlarin  %61,90'unun tarim sigortasi yaptirdigi buna karsin
%38,10'unun yaptirmadig1 goriilmektedir. Katihmcilarin demografik
ozelliklerinin yaninda yenilik egitimi alma, kredi kullanma ve tarim si-
gortas1 yaptirma durumlari Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1: Arastirmaya Katilan Tarum Ureticilerinin Demografik Ozelliklerine iliskin

Bilgiler

Demografik Ozellikler F (Frekans) % (Oran)

N(Katilimc1 Sayis1)(168)

Cinsiyet Bayan 13 7,74%
Bay 155 92,26%
30 altt 7 4,17%
30-40 aras1 38 22,62%

Yas Gurubu 40-50 aras1 65 38,69%
50-60 arast 42 25,00%
60 ve {istil 16 9,52%

Medeni Durum Bek.ar 32 19,05%
Evli 136 80,95%

Yenilik Egitimi Alma Evet 39 28,21%
Hayir 129 76,79%
5 yildan az 12 7,14%
5-10 y1l 34 20,24%

Is Deneyimi 10-20 y1l 59 35,12%
20-30 52 30,95%
30 ve iizeri 11 6,55%
[lkogretim 63 37,50%
Lise 48 28,57%

Egitim Durumu On lisans 22 13,10%
Lisans 33 19,64%
Lisanstistii 2 1,19%

. Evet 141 83,93%

Kredi Kullanimi1

Hayir 27 16,07%

Ureticilerin cevaplar1 incelendiginde; tarim sigortasi yaptiranlarin
%18,27’sinin yenilikleri hemen kabul ettigi, %50,96’sinin diger isletme-
lerden sonra kabul ettigi ve %30,77’sinin herkesten sonra kabul ettigi
goriilmektedir. Tarim sigortas1 yaptirmayanlarin %18,75’inin yenilikleri
hemen kabul ettigi, %28,13’tiniin diger isletmelerden sonra kabul ettigi
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ve %53,13'linlin herkesten sonra kabul ettigi goriilmektedir. Tiim kati-
Iimailar incelendiginde %18,45'inin yenilikleri hemen kabul ettigi,
%42,26’sinin diger isletmelerden sonra kabul ettigi ve %39,29’unun her-
kesten sonra kabul ettigi goriilmektedir. Tarim Ureticilerinin yeniliklere
kars: tutumlari iliskin cevaplarin siniflandirilmasi Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2: Tarum Ureticilerinin Yeniliklere Kars: Tutumlart

Tarim Sigortast

Yeniliklere Kars1 Tutumlar1 Yaptiran Yaptirmayan Toplam

f % f % f %
Hemen kabul eder 19 18,27% 12 18,75% 31 18,45%
eDcEfr iireticilerden sonra kabul 53 50,96% 18 28,13% 7 12,26%
Herkesten sonra kabul eder 32 30,77% 34 53,13% 66 39,29%
Toplam 104 100,00% 64 100,00% 168 100,00%

Tarim sigortast yaptiranlarin  %17,31’inin yeniliklerin tamamains,
%33,65'inin  ¢ogunlugunu, %30,77’inin bazilarin1 ve %18,27’sinin ¢ok
azmi uyguladigl goriilmektedir. Tarim sigortas: yaptiranlar isletmeler-
den yenilikleri hi¢ kullanmayan olmadig1 goriilmektedir. Tarim sigortasi
yaptirmayanlarin %10,94'tiniin yeniliklerin tamamini, %18,75'inin ¢o-
gunlugunu, %29,69'unun bazilarini, %26,56'sinin ¢ok azin1 uyguladig: ve
%14,06’sin1n higbir yeniligi uygulamadig: goriilmektedir. Tiim katilimci-
lar incelendiginde; isletmelerin %14,88’i yeniliklerin tamamini, 27,981
cogunlugunu, %30,36’simin bazilarini, %21,43’iinlin ¢ok azmi uyguladig:
ve %b5,36’smin ise higbir yeniligi uygulamadigr goriilmektedir. Tarim
Ureticilerinin yenilikleri uygulamasina iligkin cevaplarin siniflandiriima-
s1 Tablo 3’de verilmistir.

Tarim sigortas1 yaptiranlarin %14,42’sinin yenilikleri yayim elemanla-
rindan, %47,12’sinin lider firmalardan, %7,69'unun gorsel basindan,
%4,81'inin  yazili basindan, %8,65'inin internet kaynaklarindan,
%13,46'simnin kamu kuruluslarindan ve %3,85'inin ciftcilerden 6grendigi
goriilmektedir. Tarim sigortas1 yaptirmayanlarin ise %17,19’unun yeni-
likleri yayim elemanlarindan, %56,25'inin lider firmalardan, %4,69 unun
gorsel basindan, %3,13’liniin yazili basindan, %7,81’inin internet kaynak-
larindan, %9,38'nin kamu kuruluslarindan ve %1,56’simnin ciftcilerden
0grendigi goriilmektedir.
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Tablo 3: Tarim Ureticilerinin Yenilikleri Uygulamast

Tarim Sigort
Yenilikleri Uygulama anm Sigortas1

. Yaptiran Yaptirmayan Toplam
Diizeyl f % £ % £ %
Tamamim 18 17,31% 7 10,94% 25 14,88%
Cogunlugunu 35 33,65% 12 18,75% 47 27,98%
Bazilarin 32 30,77% 19 29,69% 51 30,36%
Cok azim 19 18,27% 17 26,56% 36 21,43%
Hig birini 0 0,00% 9 14,06% 9 5,36%
Toplam 104 100,00% 64 100,00% 168  100,00%

Tim katilimailar incelendiginde %15,48inin yenilikleri yayim ele-
manlarindan, %50,60"min lider firmalardan, %6,55'inin gorsel basindan,
%4,17’sinin  yazili basindan, %8,33’iiniin internet kaynaklarindan,
%11,90'min kamu kuruluslarindan ve %2,98inin ciftgilerden 6grendigi
goriilmektedir. Tarim Ureticilerinin yenilikleri 6grenme kaynagma ilis-
kin cevaplarin siniflandirilmas: Tablo 4’de verilmistir.

Tablo 4: Tarim Ureticilerinin Yenilikleri Ogrenme Kaynag

Tarmm Sigortasi

Yenilikleri Ogrenme Kaynag1 Yaptiran Yaptirmayan Toplam

f % f % f %
Yayim elemanlar: 15 14,42% 11 17,19% 26 15,48%
Lider Firmalar 49 47,12% 36 56,25% 85 50,60%
Gorsel basin 8 7,69% 3 4,69% 11 6,55%
Yazili basin 5 4,81% 2 3,13% 7 4,17%
Internet 9 8,65% 5 7,81% 14 8,33%
Kamu Kuruluglart 14 13,46% 6 9,38% 20 11,90%
Ciftgiler 4 3,85% 1 1,56% 5 2,98%
Toplam 104 100,00% 64 100,00% 168 100,00%

Bir yeniligin benimsemesini tesvik etmesi bakimindan, tarim sigortasi
yaptiranlarin %58,65'inde ucuz olmasinin, %30,77’sinde bilgi seviyeleri-
nin, %9,62’sinde denenebilir olmas1 ve %0,96’sinda basit veya kolay ol-
masinin etkili oldugunu goriilmektedir. Tarim sigortas: yaptirmayanlar-
da ise %35,94'tinde ucuz olmasmin, %48,44’tinde bilgi seviyelerinin,
%12,50’sinde denenebilir olmas1 ve %3,13"iinde basit veya kolay olmasi-
nin etkili oldugunu goriilmektedir. Tiim katilimcilar incelendiginde ise
%50,00’sinde ucuz olmasinin, %37,50’sinde bilgi seviyelerinin,
%10,71’inde denenebilir olmas1 ve %1,79"unde basit veya kolay olmasi-
nin etkili oldugunu goriilmektedir. Tarim Ureticilerinin herhangi bir
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yeniligi benimsemesini tesvik eden etmenlere iliskin cevaplarin siniflan-
dirilmasi Tablo 5’de verilmistir.

Tablo 5: Tarum Ureticilerinin Herhangi Bir Yeniligi Benimsemesini Tesvik Eden Et-
menler

Tarmm Sigortasi

Tesvik Eden Etmen- Yaptiran Yaptirmayan Toplam

ler f % f % f %

Ucuz olmasi 61 58,65% 23 35,94% 84 50,00%
Bilgi diizeyi 32 30,77% 31 48,44% 63 37,50%
Denenebilir olmasi 10 9,62% 8 12,50% 18 10,71%
Basit-kolay olmas1 1 0,96% 2 3,13% 3 1,79%
Toplam 104 100,00% 64 100,00% 168 100,00%

Bir yeniligin uygulanmasinda yasanan sorunlar bakimindan, tarim
sigortas1 yaptiranlarin %45,19'u maddi problemler, %43,27’si bilgiye
ulasamamak ve %11,54'ti ise hem maddi problemler hem de bilgiye
ulasma sorunlarinin etkili oldugunu belirtmistir. Tarim sigortas: yaptir-
mayanlarin ise %53,13ti maddi problemler, %35,94'i bilgiye ulasama-
mak ve %10,94'11 ise hem maddi problemler hem de bilgiye ulasma so-
runlarinin bir yeniligin uygulanmasinda yasanan sorunlar oldugunu
belirtmistir. Tiim katilimcilar incelendiginde %48,21" inin maddi prob-
lemler, %40,48’inin bilgiye ulasamamak ve %11,31’inin ise hem maddi
problemler hem de bilgiye ulasma sorunlari nedeniyle yenilik uygula-
mada sorun yasadigi goriilmektedir. Tarim Ureticilerinin herhangi bir
yeniligin uygulanmasinda yasanan sorunlar iliskin cevaplarin smiflandi-
rilmasi Tablo 6'de verilmistir.

Tablo 6: Tarim Ureticilerinin Herhangi Bir Yeniligi Uygulamasinda Yasanan Sorun-
lar

Tarmm Sigortasi

Yasanan Sikintilar Yaptiran Yaptirmayan Toplam

f % f % f %
Maddi problemler 47 45,19% 34 53,13% 81 48,21%
Bilgiye Ulasamamak 45 43,27% 23 35,94% 68 40,48%
Her ikisi 12 11,54% 7 10,94% 19 11,31%
Toplam 104 100,00% 64 100,00% 168 100,00%

1654 ¢ OPUS © Uluslararasi Toplum Arastirmalari Dergisi



Tarim Sigortalari Kapsaminda Tarim Ureticilerinin Yenilikgilik Tutumlar:

Tartisma ve Sonug

Bulgular incelendiginde 6zellikle yeniliklerin iireticilere aktarilmas: ve
iiretimlerin kayit altina alinmasi amaciyla tasarlanmis, tarim sigortalari-
nin, 168 katilimciin 104’4 tarafindan yaptirildigini ve 64’t tarafindan
yaptirilmadigr goriilmektedir. Bu durum literatiir taramasinda incele-
nen, Isbeceren (2018); Nalinci (2018); Karamiirsel vd. (2014); Ipekcioglu
vd. (2010); Yavuz ve Tathdil (2011) ¢alismalarryla uyumlu oldugu ancak
Kabaoglu ve Birinci (2019) ve Tiimer (2011); ¢alismalariin sonuglariyla
uyumlu olmadig: goriilmektedir. Bunun temel sebebi bolgesel farklilik-
lar ve geleneksel aliskanliklar oldugu soylenebilir.

Yenilik Egitimi Alma konusunda katilimcilardan 39'u olumlu cevap
verirken, 129 katilima yenilik egitimi almadigini belirtmistir. Bu sonug-
lar; Isbeceren (2018); Nalinci (2018); Yazgi ve Olhan (2018); Sungur vd.
(2014) ve Tiimer (2011); calismalarryla ortiismektedir. Bu sonuglarla fark-
I1 yillarda farkli bolgelerde yapilan ¢alismalarin da sonucu olarak yenilik
egitiminin {ireticilere ulagsmasinda biiytiik eksiklikler goriilmektedir.

Yeniliklere Kars: Tutumlar1 agisindan sonuglar degerlendirildiginde;
katihmcilarin hem sigorta yaptiranlar1 hem de yaptirmayanlarinin he-
men kabullenmedigi ve genelde diger iireticileri bekledigi sonucuna
ulasilmistir. Bu sonuglar, Pezikoglu (2012); Nalinci (2018) ve Tiimer
(2011); calismalariyla uyumlu oldugu ancak Ipekgcioglu vd. (2010) ve
Alay (2012); ¢calismalariyla uyumlu olmadig goriilmektedir.

Ureticilerin yeniliklerin uygulamasi konusunda katilimcilarin 6zel-
likle sigorta yaptiranlarin daha olumlu davrandigini ve yenilik calis-
malarini daha fazla uyguladig1 sonucuna ulasilmistir. Bu sonuglar, Na-
linci (2018) calismasiyla uyumlu ancak Sungur vd. (2014) ve Tiimer
(2011); calismalariyla farklilik gostermektedir. Ozellikle Sungur vd.
(2014) calismalarinda yenilik uygulamalarinin ¢ok diisiik seviyede oldu-
gu sonucuna ulasmis ve bu durumu bolgesel farklilikla agiklamaktadir.

Yenilikleri 6grenme kaynag: olarak; katilimcilarin hem sigorta yapti-
ranlar1 hem de yaptirmayanlarinin yayim elemanlar1 ve lider firmalar:
cogunlukla takip ettigi ama kamu kuruluslar1 ve internet kullaniminin
daha az kabul gordiigii sonucuna ulasilmistir. Nalinci (2018)'nin ¢alis-
masinda buldugu yeniliklerin %49.22'si lider firmalardan 6grenildigini,
Yavuz ve Tathdil (2011) de yenilikleri 6grenmek igin katilimcilarin
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9%66,20" sinin kurumsal olmayan bilgi kaynaklarmin kullandig1 sapta-
mistir. Bunun yaninda yenilikleri 6grenme konusunda Sungur vd. (2014)
calismasinda kamu kurumlariyla isbirligi diizeyinin ¢ok diisiik oldugu-
nu ve Tiimer (2011) ¢alismasinda tarimsal yenilikleri %79,01 oraninda en
fazla yayim elemanlar1 6grendikleri goriilmektedir. Bu sonuglar arastir-
mada bulunan sonuglarla yakinlik gostermektedir. Diger yandan ise
Isbeceren (2018) calismasinda katilimcilarin %38’inin yenilikleri kamu
kurumlar1 araciigryla 6grendigini, Karamdiirsel vd. (2014) yilinda Isparta
ilinde yaptiklar1 arastirmada, hem tarim sigortasi yaptiran hem de yap-
tirmayan {ireticilerin yenilikleri %42.11 oraninda kamu kurumlarindan,
%35.09 oraninda kdydeki diger ciftcilerden 6grendiklerini tespit etmistir.

Yeniligi tesvik eden etmenler incelendiginde, arastirmaya katilan tire-
ticilerin tamamina yakini ucuz olmasi ve bilgi diizeyinin yiiksekligi sa-
yesinde yeniliklerin tesvik edildigini belirtmislerdir. Karamiirsel vd.
(2014) calismasinda; yenilikleri bilgi sahibi ve oldugu ucuz oldugu be-
nimsedigini ortaya koymustur.

Yeniligin uygulanmasinda yasanan sikintilar olarak katilimcilarin ta-
mamina yakini maddi problemler veya bilgiye ulasamamak olarak be-
lirtmistir. Bu sonu¢ Karamiirsel vd. (2014) calismasiyla ortiismektedir.
Yenilik uygulamalarin yayginlasmasi icin ek tesvikler verilmeli ve ileti-
sim kanallar1 giincellenmelidir.

Bulgular ve literatiir taramas1 sonucu olarak; tarim sigortalarmin ¢ikis
nedenlerinden biri olan {ireticileri ulasmak ve yeniliklerin aktarilmasin
saglama amacina ulasilmadig1 goriilmektedir. Ozellikle kamu kurulusla-
rinin yenilik faaliyetlerinde iireticilerle iletisiminin artirilmasi ve bilgi
vermesi amaciyla programlar diizenlemesi saglanmalidir. Yenilik faali-
yetlerin uygulanmasmin mali yiik getirmesi nedeniyle pilot bolgeler
secilmeli ve proje destegi yoluyla planh destekler saglanmalidir.

Ilerleyen caligmalarda ozellikle tarim isletmeleri ile iletisimde olan
kamu personellerinin bilgi diizeyleri arastirilabilir. Bu sayede {iireticilerin
yenilik bilgilerine ulasamama ve uygulayamama nedenleri ortaya koyu-
labilir.
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EXTENDED ABSTRACT

Innovative Attitudes of Agricultural Producers
within Agricultural Insurances

*

Ali Kahramanoglu
Ondokuz Mayis University

With the rapid change and development of the world, the competitive
conditions of businesses are getting more complex day by day. As a re-
sult of the increasing number of actors in the market, the scarcity of re-
sources, the rapid development of technology, the increase in supply,
and the convergence of competing products, businesses have to keep up
with many changes. Businesses that want to be in a different position
than their competitors must be the pioneers of change. In today's harsh
competitive conditions, the most critical key for businesses to survive
and achieve sustainable competitive advantage is to have the ability to
innovate. That is why businesses attach great importance to being inno-
vative.

It is the method of innovation concept to transform the developed
ideas into marketable products or services. These methods may someti-
mes be products, services, and management strategies that did not exist
before and used methods previously used in other fields in different
areas (Van Aduard and Macedo-Soares, 2016, p.6). In modern times, in-
novative methods have become a necessity both in the state and in the
private sector. These reasons enable all businesses to turn to strategic
partnerships and research and development activities as part of their
management plans to get a higher share from developing and globali-
zing markets (Karakayaci ve Dinger, 2018, p.381).

The most critical step in the implementation of agricultural innova-
tions in Turkey has emerged as agricultural insurance. Thanks to this
structure, producers become members of the farmer registration system
to receive premium support from the state. With the registration of those
who want to receive support, the products are recorded, and the produc-
tions are also recorded. In this way, a communication channel that will
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inform the producers about innovations is created, and production cont-
rol is provided.

According to Schumpeter (1961), innovation includes five events.
These:

e Launch of new products that are not yet accustomed to consu-

mers or created by improving product quality

¢ A new production method, which has never been tried before in

the relevant field, is based on a scientific discovery but is not yet
known for what needs

e Handling an existing product with a new commercial method.

e The opening of a new market; acquisition of new resources in so-

urcing raw materials or semi-finished products

e Reorganization activities in any industry.

According to the 3rd edition of the Oslo Guide jointly published by
the OECD and Eurostat, innovation; "It is the realization of a new or sig-
nificantly improved product (good or service) or process, a new marke-
ting method or a new organizational method in internal applications,
workplace organization or external relations."

In this study; Innovation expectations and attitudes of agricultural
producers, especially within the scope of "Agricultural Insurance", have
been researched. The relationship between increasing the awareness of
agricultural insurance and its widespread use and understanding of the
producers about sectoral innovations has been revealed. Within the sco-
pe of the research, calculated with proportional sampling method, 168
agricultural producers' answers were received and classified by open-
ended questions, and face-to-face interviews from 1.471 agricultural
producers registered in the Farmer Registration System in the central
districts of Samsun in 2019. With the findings obtained, the results have
been reached with the perspective of the enterprises that have insurance
and those who do not, the intermediaries and obstacles in getting inno-
vation and their attitudes towards innovation.

One of the reasons for the existence of agricultural insurance has not
been achieved, which is the aim of reaching the producers and ensuring
the transfer of innovations. There are severe deficiencies in delivering
innovation activities to producers. Programs should be organized to inc-
rease the communication between public institutions and producers in

1658 ¢ OPUS © Uluslararasi Toplum Arastirmalari Dergisi



Tarim Sigortalari Kapsaminda Tarim Ureticilerinin Yenilikgilik Tutumlar:

innovation activities and provide information. Pilot regions should be
selected and planned support should be provided through project sup-
port since innovation activities bring financial burden.

Besides, providing financial support to enterprises implementing in-
novations will support the spread of these studies. As a result of the fin-
dings and literature review, reaching the producers and ensuring the
transfer of innovations, which is one of the reasons for agricultural insu-
rances, has not been achieved. It should be ensured that programs are
organized to increase the communication between public institutions
and producers in innovation activities and provide information. Since
the implementation of innovation activities brings financial burden, pilot
regions should be selected, and planned support should be provided
through project support.

In future studies, public personnel's knowledge levels, especially tho-
se in contact with agricultural enterprises, can be investigated. In this
way, the reasons for manufacturers not being able to access and imple-
ment innovation information can be revealed.
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