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Ehl-i Siinnet ile Mu’tezile Arasinda Yasanan
Giinah Tartismasi (Mar’asi’nin Hasiyetii’l-Akaidi’n-
Nesefiyye Ornegi)
Oz
Hz. Peygamber’in vefatindan sonra Muslimanlar arasinda ortaya
cikan fikir ayriliklar1 ve siyasi catismalar, itikadi acidan ayrismayz,
firkalasmay1 ve mezheplesmeyi beraberinde getirmistir. Bu fikir ay-
riliklarinin en basinda da hi¢ kuskusuz buytk giinah meselesi gel-
mektedir. Bu konu tizerindeki tartismalar genel olarak; hangi fiille-
rin buyutk glinah kapsamina girdigi, buyltk giinah isleyen kisinin
diinya ve ahiretteki durumunun ne olacag: ve kiictik gtinah isleyen-
lerin bu glinahlarinin ne sekilde bagislanacagi ya da cezalandirila-
cag1 Uzerine yogunlasmistir. Bu tartismalar, Mislimanlar arasinda
birbirini tekfir etme ve kendileri gibi diistinmeyenlere hayat hakki
tanimayacak sekilde buylik catismalara yol acmistir. Dini bir hiivi-
yet kazandirilan buyltk glinah tartismalarinin sosyoloji-psikoloji,
siyaset, ekonomi ve kulturel farkliliklar gibi bircok nedeninden s6z
etmek muimkiindir. Bu nedenle Islam mezhepleri tarihi bilim da-
Iinda bu mesele fikir-hadise irtibat1 kurularak aciklanabilir. Zira
buytdk giinah meselesi nassin anlasilmasi konusundaki calismalar-
la degil, daha cok ydnetim ve siyaset alaninda Muslimanlar arasin-
da ortaya cikan ve bircok Musliimanin 6lmesiyle sonuclanan olaylar
sonrasinda gindeme gelmis bir konudur. Bu makalede ginah me-
selesiyle ilgili 6zellikle kticik glinahlarin bagislanmasi1 ya da ceza-
landirilmasi hususunda Ehl-i Stinnet ile Mu’tezile arasinda yasanan
tartismalar ve fikir ayriliklarinin nedenleri, Ahmed el-Mar’asi’nin
“Hasiyetti’l-akaidi’n-Nesefiyye” adli risalesi 6érneginde izaha calisila-
caktir.
Anahtar Kelimeler: Mezhepler Tarihi, Kelam, Gtinah, Ehl-i Stinnet,
Mu'tezile.
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The Debate on Sin between Ahl al-Sunnah and Mu'tazila
(The Case of al-Mar 'ashi’s Hashiyah al-'Aqa’id al-Nasafiyyah)

Abstract
The differences of opinion and political conflicts that emerged
among the Muslims after the Prophet passed away brought about
theological divergence, factions and sectarianism. Undoubtedly, the
problematiuqge of the great sin is at the forefront of these disagree-
ments. The discussions on this issue have generally centred on
which acts fall within the scope of major sins, what the status of the
person who commits major sins will be in the world and the hereaf-
ter, and how the sins of those who commit minor sins will be forgiv-
en or punished. These discussions led to great conflicts among
Muslims, who criticised each other and denied the right to life to
those who do not think like them. It is possible to talk about many
reasons such as sociology-psychology, politics, economy and cul-
tural differences for the discussions on major sins, which have been
given a religious identity. Therefore, in the field of history of Islamic
sects, this issue can be explained by establishing an idea-event
connection. Because the issue of major sin is an issue that has
come to the fore not with the studies on understanding the text, but
rather after the events that occurred among Muslims in the field of
administration and politics and resulted in the death of many Mus-
lims. In this article, the reasons for the debates and disagreements
between the Ahl al-Sunnah and Mu tazilites the on the issue of sin,
especially on the forgiveness or punishment of minor sins, will be
tried to be explained with the example of Ahmad al-Mar‘ashi’s trea-
tise (risalah) titled Hashiye al-Aqa'id al-Nesefiyya.
Keywords: History of Sects, Kalam, Major Sin, Ahl al-Sunnah,
Mu ‘tazilah.

Giris

Islam Tarihinde olusan mezhepler, ortaya ciktiklar1 dini, si-
yasi, sosyal ve kulttirel ortamin bir Grint olarak tezahir etmistir.
Siyasi ve itikaddi mezheplerin dogusunda etkili olan insan unsuru,
toplumsal yapi, siyasi olaylar, eski kultir ve medeniyetler ve dini
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metinler gibi pek cok neden olmakla birlikte bircok nedenin, dinin
anlasilma bicimi Uizerinde etkili olmasiyla mezheplerin anlayis pla-
ninda da farklilasmalar ortaya cikmistir.! Musliman topluluklar:
derinden etkileyen, siyasi ve itikadi mezheplerin anlayis planinda
farklilagsmalara neden olan fikir ayriliklarinin basinda buyuk giinah
meselesi, ginahlarin bagislanmasi, btuiytik ginah isleyen kimsenin
dunyevi ve uhrevi durumu ile tekfir meseleleri gelmektedir.2 Burada
ozellikle su hususun hatirlatilmas:1 6énem arz etmektedir: Buyuk
glinah meselesi, MUslimanlarin giindemine salt nassi1 anlama ve
yorumlama farkliliklart neticesinde gelmemistir. Aksine Msliman-
lar arasinda yonetim etrafinda meydana gelen anlasmazliklarin sa-
vasa ve Olume gotirmesi neticesinde giindem olusturmustur. Bu
nedenle biyuk giinah konusundaki fikir ayriliklari, meydana gelen
hadiselere taraflarin bakis acisina gore degisiklik arz etmistir. Yasal
yoneticilere karsi girisilen savaslar, halifelerin 6ldUrtlmesi ve yone-
tim uygulamalarini reddetme sonucunda meydana gelen hadiseler,
fikirlerin dogmasina neden olmus ve her mezhep kendi fikirlerinin
daha dogru oldugunu ortaya koymak amaciyla onu dini nas ile gli¢c-
lendirme yolunu tercih etmistir.

Buyuk glinah meselesinin ortaya cikisi, Hicretin 36 ve 37. yil-
larinda meydana gelen olaylara dayandirilmaktadir. Halife Hz. Os-
man’in haksiz yere feci sekilde 6ldurtlmesi ve Hz. Ali'nin hilafete
getirilmesinden itibaren, 6zellikle Cemel ve Siffin savaslar1 sonra-
sinda dini acidan ¢6zlUlmesi glic birtakim problemler ortaya ¢ikmis-
tir. Zira daha onceleri hep gayrimuslimlerle savasilirken Cemel ve
Siffin savaslarinda Hz. Ali'nin karsisinda savasan kimseler Muslt-
manlardi. Bu savaslarda pek cok Musliimanin kani akitilmis ve 6l1-
durdlmutstir. Batin bu istenmeyen olaylardan sonra ortaya cikan

en 6nemli soru, 6lenlerin ve éldurenlerin durumunun ne olacagidir.

1 Sénmez Kutlu, Mezhepler Tarihine Giris, ed. Necdet Subasi vd. (Istanbul: Dem
Yayinlari, 2008), 43 vd.

’Mehmet Dalkili¢, “Es'ari'ye Gére Murcie Mezhebinin Gértisleri ve Murcie Firkala-
rinin Ayrilik Noktalarr”, Istanbul Universitesi flahiyat Fakultesi Dergisi 9 (2004),
89.
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Sayet 6ldurilen maktul, 6ldtren de katil ise dinin genel htiktimleri-
ne gore ikisinin de cehenneme gitmesi gerekir. Zira katil 6ldturdugu,
maktul da 6ldirmek niyetiyle vurustugu icin buyltk glinah islemis-
tir.3 Nitekim Hz. Peygamber’e (s.a.v) nispet edilen bir rivayette “Miis-
ltimanlanin birbirlerine séumeleri fisk, birbirlerini dldtirmeleri ise kti-
fiirdtir” denilmektedir.4

Tartismalarin énemli konularindan biri, kisa stirede buyuk
gliinahlarin affi meselesi olmustur. Bdylelikle konu tamamen dini
alana tasinmaya baslanmistir. Baska bir ifade ile siyasi tartismalar
dini bir kisveye burtndurulerek mezheplesmenin yolu guclendiril-
mistir. Elbette meselenin sosyolojik, psikolojik, siyasi, ekonomik ve
kultarel farkliliklan ilgilendiren yont vardir. Ancak Arap kabileleri-
nin Islam éncesinden beri cekismeleri, tarihi, sosyolojik ve psikolo-
jik Gisttinltk girisimleri, Mislimanlarin birbirleri ile savasmalarina
neden olmustur. S6z konusu savaslar sirasinda ve sonrasinda ya-
sanan hadiseler, kimlik arayislarina bir payanda olarak din alanina
cekilmek suretiyle naslarla giclendirilmek istenmistir. Bu konular-
dan biri de glinah meselesidir.5

Kur’an-1 Kerim’de buyuk ve kiiciik olarak taksimata tabi tu-
tulan giinahla ilgili; kticiik glinah isleyenlerin bu gliinahlarinin affi
meselesi, tartisilan hususlar arasinda bulunmaktadir. Bu hususta
Kur’an’da “Eger size yasaklanan biiytik gtinahlardan kaginrsaniz
sizin ktictik gtinahlarinizi érteriz’® ve “Stiphesiz Allah, kendisine ortak
kosulmasw asla bagislamaz. Bunun disinda kalanlar (diger gtinah-
lary ise diledigi kimseler icin bagislar’” ayetlerinden hareketle; kui-

3 Cihat Tung, “Kelam Ilminde Biiytik Glinah Meselesi”, Ankara Universitesi ilahiyat
Faktltesi Dergisi 23 (1978), 327-328.

4 Eba Abdillah Muhammed b. Ismail el-Buhari, el-Cami‘u’s-sahih, nsr. Muhammed
Zitheyr b. Nasr (b.y.: Daru Tavki'n-Necat, 1422/2001)“iman”, 36; Ebtil-Hiiseyn
Muslim b. el-Haccac Muslim, el-Cami‘u’s-sahih, nsr. Muhammed Fuad Abdulbaki
(Kahire: y.y., 1374-75/1955-56) “iman”, 116.

5 Mehmet Dalkili¢, “Islam’in Ilk Asrinda Meydana Gelen Siyasi Olaylarin Mezhep-
lesmeye Etkisi”, Hicri Birinci Asirda Islami ilimler II (Istanbul: Ensar Nesriyat,
2020), 262.

6 en-Nisa 4/31.

7 en-Nisa 4/48.
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cik gunahlarin affedilmesinin btiyiikk giinahlardan sakinmaya mi
bagli oldugu yoksa buyltk glinahlardan sakinmaya bagli olmadan
Allahin dilemesine mi bagli oldugu, Allah’in dilemesinin buytk gi-
nahlar1 da kapsayip kapsamayacagi ve bliytik glinahlardan sakinil-
dig1 takdirde Allah Teald’nin kiicik gtiinahlari affetmesinin zorunlu
olup olmadigi hususu baslangicta Ehl-i Hadis; ilerleyen sureclerde
ise Ehl-i Stinnet ile Mu’tezile arasinda tartisma konusu olmustur.
Ayni sekilde Hariciler, Murcie ve 0Ozellikle Mu’tezile mezheplerinin
ileri surdukleri goruslerle buyltk gtinahindan tévbe etmeyen bir
kimsenin ginahinin bagislanip bagislanmayacagi hususu da tar-
tisma konusu haline getirilmistir. Bu makalede Ehl-i Stinnet ile
Mu'tezile arasinda yasanan bu tartismalar ve fikir ayriliklarinin ne-
denleri, Ahmed el-Mar’asi’nin “Hasiyetti’l-akaidi’n-Nesefiyye” adli
risalesi Uizerinden izah edilmeye calisilacaktir. Bu cercevede 6ncelik-
le Ahmed el-Mar’asi’nin hayati ve “Hasiyetti’l-Akaidi’n-Nesefiyye”
adl1 eseri hakkinda kisaca bilgi verilecek, ikinci bélimde arastirma
konusunun daha iyi anlasilabilmesi amaciyla giinah ile ilgili ayetler
ve farkl rivayetler s6z konusu edilecektir.

1. Ahmed el-Mar’asi’nin Hayati1 ve “Hasiyetii’l-Akaidi’n-
Nesefiyye” Adl1 Eseri

Yasadig1 dénemde, Osmanl Imparatorlugu’nun ilmi ve kuiltii-
rel hayati bakimindan 6énemli bir yere sahip oldugu degerlendirilen
Ahmed el-Mar’asi’nin hayati hakkindaki bilgiler oldukc¢a sinirhdir.
Mar’asi’nin kaleme aldig1 eserlerde de kendi hayati hakkinda kayda
deger bir bilgi bulunmamaktadir.8 Debbagzade Ahmed Efendi ismiy-
le de anilan Mar’asi’nin, mevcut kaynaklarda dogum tarihi belirtil-
memigtir. Kaynaklarda verilen bilgilere ve yazdig: eserlere gére mu-
derris bir alim oldugu anlasilan Ahmed el-Mar’asi, Stinbuilzade Muf-
td Esad Efendi’den sonra Maras’ta muftulik yapmis ve 1165/1752
yilinda Maras’ta vefat etmistir.9

8 Mustafa Keskin, {lk Dénem Itikadi ve Siyasi Mezheplerin insan Fiilleri ve Ihtiyar
Anlayis1 Mar’asi’nin Risale-i Mtnciye Ornegi (Ankara: {lahiyat Yayinlari, 2022), 47.
9 Recep Dikici, “Ahmed Efendi (Debbagzade)”, Kahramanmaras Ansiklopedisi, ed.
Ibrahim Solak (Kahramanmaras: Stitcti Imam Universitesi, 2017), 1/104; Keskin,
Insan Fiilleri, 48.
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Kaleme aldig1 eserlerden hareketle uzun yillar ilim tahsil etti-
gi, pek cok alimden ders okudugu ve talebe yetistirdigi anlasilan
Mar’asi, 6zellikle mezhepler tarihi, kelam, tefsir, mantik ve kiraat
gibi farkli ilim dallarinda yirmiye yakin eser kaleme almistir.
Mar’asi’nin, ¢calismamiza konu olan Iran Islami Stra Meclisi Kiitlip-
hanesi'nde (Parlamento Kutliphanesi) IR30661 sertifika numarasiy-
la kayith “Hasiyetii’l-akdidi’n-Nesefiyye” adl1 yazma eseri, mecmua-
nin 8b-2la varaklar1 arasinda kayithdir. Eserin nispesi, Ahmed
Mar’asi Debbagi (11-12. Asir) olarak ifade edilmektedir.l0 Eserde
buytik ve kiicik giinah konusunda o6zellikle kticik glinahlarin affi
hususunda Ehl-i Stinnet ile Mu’tezile arasinda ortaya cikan tartis-
malar konu edilmektedir. Ayn1 ktitiphanede Mar’asi’ye nispet edilen
“Risale fi'nniza’ beyne Ehli’s-Stinne ve’l-Mu’tezile” adinda baska bir
eser daha kayith gorinmektedir. 10-9335 demirbas numarasi ile
kayitli bulunan bu eserin de ayni sekilde mecmuanin 8-21 varaklari
arasinda bulundugu kaydedilmistir. Ancak eserin bashg ile icerigi
uyusmamaktadir. Nispeti, Ahmed b. Muhammed Mar’asi Debbagi
(1165 h.) olarak gosterilen bu eserin kiinyesinin kutliiphane kaydi
yapilirken 184 varaktan olusan yazma halindeki bir siir kitabina
sehven verildigi kanaatindeyiz.

Mar’asi’nin “Hasiyetii’l-akaidi’n-Nesefiyye” adli eseriyle ayni
konuyu ele aldig, “Risale fi beyan-i kavlihi Tedla “Innallahe la
ya'firu en yiisrake” adiyla, Stileymaniye Kutiphanesi, Halid Efendi
Boélumu, 448’de mecmuanin 10-16 varaklari arasinda nesih yaziyla
yazilmis baska bir eseri kayith bulunmaktadir.!! Ancak yaptigimiz
arastirma sonucuna gore basi sonu belli ve daha ku¢ik olan bu
eserin, Mar’asi’nin “Hasiyetii’l-akdidi’n-Nesefiyye” adl1 eserinin fark-
I1 bir nGishas1 olmadig ve eserin ilk hali oldugu degerlendirilmekte-
dir.

Aslinda bu iki ntisha ya da eserin ayni kitap oldugu halde iki

10 Keskin, Insan Fiilleri, 57.
11 Dikici, “Ahmed Efendi (Debbagzade)”, 1/34; Keskin, Insan Fiilleri, 57.
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farkl1 ibraze!2 oldugu gértilmektedir. Muellif, daha énce yazdig “In-
nallahe la ya’firu en ytisrake” adl1 eserine daha sonra baz: ifadeleri
eklemis, bazilarini ise cikarmis ve degistirmistir. Bu nedenle her
nusha bagimsiz bir eser olarak da ele alinabilir. Muellif, “Hasiyetti’l-
akaidi’n-Nesefiyye” adli nuishay1 Kazasker Abdullah Efendi'ye (muh-
temelen Osmanli Seyhtlislami ve Anadolu Kazaskeri Ebezade Ab-
dullah Efendi) (6. 1126/1714) ithaf etmistir.13 Bu ntisha digerine
gore ilaveleri oldugu icin ikinci ibraze ve eserin son hali oldugu de-
gerlendirilmektedir.

Mtellif, “Innallahe la ya'firu en yiisrake’ adli eserini Sultan
Mehmed'e (Sultan IV. Mehmed) (1648-1687) ithaf etmistir.14 Yorum-
lar bu nishanin hasiyesinde yer alirken diger ntishada yorumlar
metnin icine yazilmistir.

2. Konunun Zemini: Giinah Kavraminin Tanimi ve Kisim-
lar1 (Biiyiik ve Kiiciik Giinah)

Turkce’de kullanilan “gtinah” kelimesi, Farsca kokenli bir
kavram olup, “Allah’in emirlerine aykirt olarak gériilen is, dini sug”,15
“y6nelmek, meyletmek, herkesin vicdanint inciten is ve sorumluluk™6
gibi manalara gelmektedir. Kaynaklarda Arapca, “cnh” kékinden
geldigi de belirtilen bu kavram “sakinca, meyletmek, yanasmak, ay-
rimak, egilmek, sapmak ve ilgisini ¢cekmek” gibi manalar1 da icer-
mektedir.17” “La cunaha ‘aleykum (size bir gtinah yoktur)’18 ayetinde

12 Tbraze, yazarin kitabini yeniden inceledigi, diizelttigi, sildigi ve ekleme yaptig
kitabin yeni halidir.

13 Ahmed el-Mar’asi Debbagi, Hasiyetiil-akaidi'n-Nesefiyye (Tahran: iran Meclis
Kuttphanesi, Yazma Eserler Katalogu, IR30661), vr. 9a.

14 Ahmed el-Mar’asi Debbagi, Risale fi beyan-i kavlihi Teala “innalldhe 1a ya’firu en
ylsrake" (Istanbul: Stileymaniye Kiittiphanesi, Hafid Efendi Béltiim1i, 448), vr. 11a.
15 Ferit Devellioglu, Osmanlica-Turkce Ansiklopedik Ltigat (Ankara: y.y., 1970),
357.

16 Omer Faruk Harman, “Giinah”, Turkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi ([s-
tanbul: TDV Yayinlari, 1996), 14/278; Ali Kése, “Glinah”, Turkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1996), 14/285; Osman Oral,
“Mattiridi'de Buyuk Gunah ve Sefaatin Hikmeti”, Uluslararasi Rusya Arastirmalar:
Dergisi 10/1 (2017), 25.

17 Tugba Demir, Mattiridi'ye Gére Giinahlarin Affi (Adana: Cukurova Universitesi
Sosyal Bilimler Enstittisti, Yiiksek Lisans, 2020), 12.

18 el-Bakara 2/236.
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oldugu ulzere “ism” kelimesinin Hakk’tan ayrilan insanlar: ifade et-
mek icin “ctinah” (glinah) seklinde kullanildigini belirten Isfahani,
her “ism”in “ciinah” (ginah)19 olarak isimlendirildigini belirtmistir.20

Arapca’da giinah kelimesinin karsilig olarak kullanilan “ism”
kelimesi, buyuk ve kuicik glnahlarin hepsini ifade etmektedir.
Turkce’de bu manada “su¢” kelimesiyle ifade edilen ginah, hukuki
acidan; “hukuk nizami icinde kendisine miieyyide olarak ceza ko-
nulmus fil’ seklinde tamimlanmaktadir.2! Kur’an’da gtnahi ifade
etmek icin “ism” kelimesinin disinda “ctirm, hatie, sirk, dalalet, tug-
yan, isyan, fucur, fisk, kiifiir ve nifak” gibi kavramlar da kullanil-
maktadir.22

Gunahlar bizzat Kur’an-1 Kerim’de buyuk (kebire) ve kiicuik
(sagire) olarak bir ayirima tabi tutulmaktadir. Kur’an-1 Kerim’de
“ism” kelimesinin disinda kullanilan “ctirm, hatie, sirk, daldlet, tug-
yan, isyan, fucur, fisk, kiifiir ve nifak” kavramlarinin bazisi1 kebireyi,
bazis1 da sagireyi ifade eder.23 Kur'an'da gecen “lemem ve seyyie”
kelimeleri sagireye,2¢ diger bir ifade ile kabahate; “zenb (cogulu
ztiniib)” kelimesi de kebireye isaret etmektedir. Kebire kelimesinin
cogulu olan kebair de Kur’an’da buyutk gtinah anlaminda cogul ha-
liyle kullanilmistir.25 Kur’an’da bu hususta soéyle buyrulmaktadir:
“Size yasak edilen btiytik gtinahlardan kacuursaniz, sizin kiictik gti-
nahlarimizt érter ve sizi serefli bir yere yerlestiririz’.26 “Onlar dyle
kimselerdir ki btiytik gtinahlardan ve hayasizliktan sakuurlar...”.27

19 Ragib Isfahani, Miifredatli elfazil-Kuran, thk. Safvan Adnan Davudi (Sam: Da-
ru’l-Kalem, 2009), 207.

20 Mustafa Keskin, “Biiytik Giinah Meselesi ve Dogal Afetlerde Thmali Bulunanlarin
Dini Durumu”, Asead 11. Uluslararasi Sosyal Bilimler Sempozyumu Bildiriler Kita-
b1, ed. Sevil Piriyeva Karaman (Ankara: Astana Yayinlari, 2023), bk. 16-18.

21 Tung, “Blyuk Ginah Meselesi”, 325.

22 Hakan Ugur, “Buytk Turk Mufessir Imam-1 Maturidi'nin Te'vilatinda Buytik
GuUnah Kavrami”, III. Uluslararast Hamza Nigari Turk Dunyasi Kulttirel Miras:
Sempozyumu, ed. Fariz Halilli - Metin Hakverdioglu (Samahi: y.y., 2017), 679.

23 Ugur, “Buyutk Guinah Kavrami”, 679.

24 Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usiilil-Hamse Mu'tezile'nin Bes Ilkesi, cev. Ilyas Ce-
lebi (Istanbul: Turkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanhg Yayimlari, 2013), 2/524.
25 Tung, “Blyuk Giinah Meselesi”, 326.

26 en-Nisa 4/31.

27 es-Sura 42/37.



Mustafa KESKIN

“Ki onlar, ufak tefek kusurlar disinda, biiytik gtinahlardan ve
hayasizca davrarislardan kacuurlar...”28

Mu'’tezili alimlerden Kadi Abdulcebbar (6. 415/1025) gtinah-
larin buyuk ve kuiciik olarak ayirilmasi hususunda immetin ittifak
halinde oldugunu ve kullarin fiillerinin (ef’al-i ibad) acik bir sekilde
buytk giinah (kebire) ve kuctik glinahi (sagire) icerdigini ifade et-
mektedir.29 Mu’tezili alimler ginahin bliytik ya da ktictik olabilecegi
hususunda; “Bu dyle bir kitaptir ki kiictik, btiytik hicbir sey birakma-
dan hepsini sayyp dékmiis™30 ve “Kiictik, bliytik her sey satwr satiwr
yazumustir’3! gibi ayetleri delil gdstermislerdir.32

Kebire sozlikte, “maddi veya manevi bakimdan btiytik olmak”
manasina gelen kebr (kiber) kékinden tliremis olan bir isimdir.33
“Buyuk gtinah” anlaminda kullanilan Arapca “kebire” kelimesi, “di-
nen yasaklandigt (haram olusu) konusunda kesin delil bulunan ve
hakkinda diinyevi veya uhrevi ceza éngdriilen davranis” seklinde
tanimlanmaktadir.34 “Sari'nin (kanun koyucu) ceza verecegini 6zel
olarak zikrettigi gunah” olarak da tanimlanan buyldk gunahi
(kebire) Teftazani (6. 792/1390), “dinin ciddiye alinmadigini hissetti-
ren gtinah” olarak tanimlamistir.35 Buyuk ginah isleyen kimseler
icin kullanilan “murtekib-i kebire”, Allah Teala’nin kafirlere nispet
ettigi fisk, ficur ve zulliim gibi kavramlarla ifade edilmis ve bundan
dolay1 kufuir, buytk ginah sahibinin (murtekib-i kebire) de bir vasfi
olmustur.36

Buyuik gunahlarin disinda kalan cirkin davranislara ise

28 en-Necm 53/ 32.

29 Abdtilcebbar, Serhu’l-Usuli'l-Hamse, 2/524.

30 el-Kehf 18/49.

31 el-Kamer 54/ 53.

32 Abdtilcebbar, Serhu’l-Usuli'l-Hamse, 2/524.

33 Adil Bebek, “Kebire”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV
Yayinlar, 2022), 25/163.

34 Bebek, “Kebire”, 25/163; Seyyid Serif Ctircani, Mu’cemu’t-ta’rifat, thk. Muham-
med Siudik Miinsavi (Kahire: Darii’l-Fazile, 816), 153.

35 Sa’deddin Teftazani, el-Makasid Kelam Ilminin Maksatlari, cev. Irfan Eyibil (Is-
tanbul: Tirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanlig: Yaywinlar, 2019), 702.

36 Ebu Mansur Mattiridi, Kitabti’t-Tevhid / Ac¢iklamali Terctime, cev. Bekir Topaloglu
(Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlar, 2019), 629.
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“sagire” (kticik gtinah) denmistir. Kur’an’da daha cok “zenb, ism,
fisk ve isyan” kelimeleriyle ifade edilen ginahin buyutk ve kucuk
olabilecegi de belirtilmektedir.3” Buradan hareketle islam gelenegin-
de de glinahlar bliytik ve kiictik olmak Uzere ikiye ayirilmistir. An-
cak kuicik giinahlar “buytuk ginahlarin disinda kalan kétd davra-
nislar” olarak tanimlandigi ve sayilarinin biyik gtinahlara nazaran
cok daha fazla oldugu gerekcesiyle alimler arastirmalarini ve tartis-
malarini daha ¢ok buylk glinahlarin tespiti ve bliytk glinah sahi-
binin dini durumu hakkinda yogunlastirmislardir. Bu nedenle kui-
cuk gtinahlarin nelerden ibaret oldugunun buyuk giinahlarin tespi-
tine bagli oldugunu soyleyebiliriz.

Kur’an-1 Kerim’de, islenen gtinahlar buytk ve kuctk olarak
bir ayirima tabi tutulmakla birlikte hangi fiillerin biyuk giinah
hangilerinin de ktictik giinah oldugu belirtilmemistir. Ancak buytk
glinahlarin neler oldugu Hz. Peygamber (s.a.v.) tarafindan belirlen-
mistir. Muhtelif hadis kaynaklarinda kebair (btiytik giinahlar) ola-
rak bahsedilen buyltk giinahlarin basinda, “Allah’a ortak kosmak,
haksiz yere adam éldiirmek, yetim malt yemek, faiz yemek, diirtist
kadinlart iffetsizlikle suclamak, sihir ve btliyti yapmak, dismanla
karst karswya gelindiginde savastan kagmak™® zikredilmistir.
Kur’an’da yasaklanan; “siula-i rahimi terk etmek, koguculukta bulun-
mak, zina etmek veya ona aracilik yapmak, domuz eti yemek, ibadet
icin gereken temizlige uymamak, hirsizlik yapmak, icki icmek, yalan
yere yemin etmek, Allah’in rahmetinden timit kesmek veya azabwn-
dan emin olmak, yapilan anlasmayt bozmak”3® gibi fiillerle birlikte
genel olarak islenilmesi farz veya yapilmasi haram olarak nitelenen
ilahi emirlerin ihlal edilmesi de kebire (btiytik glinah) sayilmistir.40

Buytuk gtiinahlarin nelerden ibaret oldugu ve sayis1 konusun-

37 Bebek, “Kebire”, 25/163.

38 Ebu Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani Ahmed b. Hanbel, el-
Miusned, nsr. Ebu Hacir Muhammed Said Besyuni (Beyrut: y.y., 1405/1985) 2/201,
214; Miislim, Sahih “Iman”, 145.

39 [bn Hacer Heytemi, ez-Zevacir ‘an Iktirafil-keba’ir (Beyrut: y.y., 1988), 1/6-10.

40 Adil Bebek, “Gtinah”, Turkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlar, 1996), 14/283.



Mustafa KESKIN

da rivayet edilen hadisler farkliik arz etmektedir. Bu hususta Islam
alimleri arasinda da fikir birligi bulunmamaktadir. Buytuk gltinahla-
rin sayisini yedi ytize kadar cikaranlar dahi olmustur. Fakat buytuk
glinahlarin icerisinde sirkin en buyik giinah oldugu hususu ittifak-
la kabul géormustir. Ayrica kiiflirde oldugu gibi tovbe etmeden asla
affedilmeyecek bir gtinah olan sirkin cezasinin ebediyen cehennem-
de kalmayi gerektirdigi belirtilirken bu gtiinahtan kurtulmanin ve
toévbe etmenin yolunun da hak dini benimsemek oldugu ifade edil-
mektedir.4!

Kur’an-1 Kerim’de niteligi ve sayisi agikca belli olmayan bu-
yuk glinahlarin tespiti ve nelerden ibaret oldugu hususunda alimler
farkli yaklasimlarda ve degerlendirmelerde bulunmuslardir.
Mu'tezile alimleri, bes esas icerinde ele aldiklar1 buyuk gtinahi, “-
ister hakiki ister takdiri olsun- failinin cezast, sevabindan daha ¢cok

4

olan fiil olarak”; kticik glinahi ise “-ister hakiki ister takdiri olsun-
failinin sevabt cezasindan daha c¢ok olan fiil’ olarak tanimlamigtir.42
Zemahseri’ye (6. 538/1144) gore guinahlarin buytk veya kuctk ola-
rak nitelenmesi “ya taate ya giinaha ya da bu taat ve masiyeti isle-
yenin aldigt karsiiga” goredir.43

Abdulcebbar, “Stiphesiz Allah, kendisine ortak kosulmastn
asla bagislamaz. Bunun disinda kalan (giinah)lart ise diledigi kimse-
ler icin bagislar’++ anlamindaki ayette “bunun disinda kalan” ifade-
siyle kiictik glinahlarin kastedildigini ve ma’siyetler icerisinde bui-
yuk gtinah (kebire) oldugu gibi kiicik giinahlarin (sagire) da bulun-
dugunu ifade etmektedir. Abdulcebbar bu konuda, “eger aklin ver-
digi huktm terkedilecek olursa butiin giinahlarin btiytuk olmasina

41 Bebek, “Giinah”, 14/283; Bekir Topaloglu, “Allah’a Iman”, Islam’da Inan¢ Esas-
lart (Istanbul: Camlica Yayinlari, 2018), 83-86.

42 Abdtilcebbar, Serhu’l-Usuli'l-Hamse, 2/522.

43 Ebu’l-Kasim Carullah Mahmid b. Omer b. Muhammed el-Harizmi Zemahseri, el-
Kessaf ‘an Haka’iki Gavamidi't-Tenzil ve ‘Uytnil- Ekavil fi Vucthi't-Tevil, cev. Ab-
dilaziz Hatip (istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanligt Yaywinlar, 2017),
2/2/114.

44 en-Nisa 4/48.
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kesin hikmetmis oluruz” demektedir.45

Mu'’tezile’den Ebt Hasim (6. 321/933); “aklen biliyoruz ki, bir
dirhemi ¢calmak on dirhemi ¢calmakla ayni: olmaz. Bunlann biri btiytik-
tir, digeri kiigtiktir’ demektedir. Bagdat Mu'’tezilesinden Cafer b.
Harb, (6. 236/850), “her kasiutl/ maksatl isin btiytik giinah” oldugu-
nu ifade etmistir. Bu diistincenin Mu’tezile’nin seleflerinden bazila-
rina ait oldugunu ifade eden Abdulcebbar, bu distinceyi dogrula-
yan ser’i bir delil bulunmadig1 halde buytk ve kiicik giinahin sevap
ve 1kab miktarina goére belirlendigi hususunda ser’i bir delil oldugu-
nu, dolayisiyla bu distincenin dogru olmadigini belirtmektedir. Ay-
rica “kasitli/maksath bir isin” hem buyltk hem de kiictik gtinah ol-
masinin da mimkin oldugunu ifade etmektedir. Zira Abdulcebbar’a
gore bir kasit olmadigi durumda da kafar kafardir. Aynit durum
buytk ginah icin de gecerlidir. Burada gtinahin buyuk olmas: ya
da kticiik olmas: konusunda kastin bir tesiri yoktur.46

Hariciler’e gore butin ginahlar buyuk olarak nitelendiril-
mektedir. Zira onlara gore ilahi emirlere aykir1 olan buittin fiiller bi-
yuk gtinah kapsamina girer. Bu konuda Hariciler gibi distinen
Stnni alimlerin oldugu rivayetleri de bulunmaktadir.4?

Imam Egari (6. 324/935-36), Bakillani (6. 403/1013), ibn
Farek (6. 406/1015) ve Ebu Ishak el-Isferayini (6. 418/1027) gibi
mutekaddimin devri Eg’ariyye kelamcilari, “ilahi emirlerle bagdas-
mayan her tir davranust’ buyuk ginah kapsaminda degerlendir-
mekle birlikte bunlarin bir kismini digerlerine oranla kuiciik kabul
etmislerdir. Ancak onlara goére hicbir ginah kictk sayilamayaca-
gindan buyuk ginahlarin sayisini ve niteliklerini belirlemek mum-
ktin degildir.48

Mu’tezile’de oldugu gibi Mattridiyye kelamecilar ile miiteahhir
dénem Esg’ariyye alimlerinin cogunlugunun gortistine gore “dinen
yasaklandigt konusunda kesin delil bulunan ve hakkinda diinyevi

45 Zemahseri, el-Kessaf, 2/256.

46 Abdulcebbar, Serhu’l-Usulil-Hamse, 2/526.

47 Bebek, “Kebire”, 25/163.

48 Bebek, “Kebire”, 25/164; Heytemi, ez-Zevacir ‘an iktirafil-keba’ir, 1/5.
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veya uhrevi ceza dngdriilen fiiller” biyuk gtinah kabul edilmektedir.
Dolayisiyla buitiin glinahlarin kebire statiistinde kabul edilmesi
naslara aykir: bulunmustur.49

3. Giinahlarin Affi

Gerek buyluk glinahlarin gerekse klicik glinahlarin affi ko-
nusunda da Islam alimleri ve mezhepler arasinda cesitli tartismalar
ve fikir ayriliklar1i meydana gelmistir.50¢ Buyuk giinahla ilgili tartis-
malar genel olarak; tovbe etmeden affedilip affedilemeyecegi ve bti-
yuk gtinah sahibinin tovbe etmeden vefat etmesi durumunda ahi-
retteki durumunun ne olacagi UGizerinde yogunlasmistir. Kuctk gu-
nahlar konusunda ise bu glnahlarin affinin btiytk glinahlardan
sakinmak suretiyle silinip silinmeyecegi, kticik glinahlarin silinme-
sinin buyuk glnahtan sakinmaya mi yoksa Allah’in mesietine mi
bagli oldugu, kisi btiytik glinahlardan sakinmasa ve tévbe etmese
bile isledigi kticiik glinahlarinin affedilip affedilemeyecegi durumu
ile buyuk giinahlardan sakinanlarin islemis oldugu ktictik gtinahla-
rina karsi ceza vermenin caiz olup olmadigi tartisma konusu olmus-
tur.

Ehl-i Stnnet ile Mu’tezile arasinda 6zellikle kiicik glinahla-
rin affinin neye gore gerceklesecegi ve bu glinahlara ceza verilmesi-
nin kimler icin gecerli oldugu hususunda yasanan tartismalarla
ilgili Ahmed el-Mar’asi, bir risale kaleme almistir. “Hasiyetii’l-
akaidi’n-Nesefiyye” adli risdlenin bashgindan “Akaidtii’n-Nesefiyye”
Uzerine yazilan bir hasiye oldugu anlasilmakla birlikte Mar’as?i,
risdlesinde Nesefi’den hi¢ s6z etmemektedir. Bilakis bu konuda ak-
tardigr fikirler, Teftdzaninin “Akaidii'n-Nesefiyye” Uzerine yazdigi
“Serhu’l-Akaid” adli eserinde gecen bir ifadesi tizerine Isamtiddin ve

Hayalinin yaptig1 tartismalar Uizerinedir. Mar’as’i, Ehl-i Stinnet ile

49 Bebek, “Kebire”, 25/164; Heytemi, ez-Zevacir ‘an iktirafil-keba’ir, 1/6-10; Meh-
met Dalkili¢, 101 Soruda Islam Mezhepleri (Istanbul: Durus Yayinlari, 2022), 53-
57, 137-139.

50 Mesela bk. Mehmet Dalkilic, “Es'ari'ye Gore Murcie Mezhebinin Goértsleri ve
Miircie Firkalarinin Ayrilik Noktalar1”, Istanbul Universitesi flahiyat Faktltesi Der-
gisi 9 (2004), 90.
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Mu'tezile’nin meseleye yaklasimini ve delillerini ortaya koyarken
hakikat olanin Ehl-i Stinnet’in yaklasimi oldugunu akli ve nakli de-
lilleriyle izaha calismistir. Biz de bu makalede konuyla ilgili btitiin
mezheplerin tartismalar: ve yaklasimlar: yerine Mar’asi’nin, “Hasiye-
tii’l-akaidi’n-Nesefiyye” adli risalesi oOrnekliginde meselenin Ehl-i
Stunnet ile Mu’tezile arasinda nasil tartisildigini ve Mar’asinin gu-
nah anlayisini izah etmeye calistik. Burada 6énemli bir husus hatir-
latilmalidir. O da sudur: Buyutk giinah tartismalari konunun 6zelligi
geregi daha cok kelamcilarin tartismalarinda yer almistir. Elbette
konunun ortaya c¢ikmasinin temel nedenleri, sosyoloji veya politik
tercihler sonucu ortaya cikan olumsuz durumlardir. Tarihte bircok
konuda taraflarin énce tercihlerini yaptiklar: ve sonra bu goérusleri-
ne dini deliller aramaya basladiklar: bilinen bir durumdur. Bu ytiz-
den arastirmamizda Islam mezhepleri tarihi arastirmalarinda temel
esaslardan biri olan fikir-hadise irtibati g6z ard: edilmemekle birlik-
te konunun tabiati geregi kelam alanindaki tartismalar1 nakletmeyi
zorunlu hale getirdigi de bir gercektir.

3.1. Biiyiik Giinahlarin Affi

Islam mezhepleri arasinda giinah konusunda yasanan tar-
tismalarin ¢ogu, buyuk glinah isleyen bir kimsenin diinyada iken
ne ile isimlendirilecegi ve tévbe etmeden 6lmesi durumunda ahiret-
teki durumunun ne olacagl hususu olmustur. Mezheplerin iman
tanimlariyla dogrudan ilgili olan bu husus ciddi fikir ayriliklarina
yol acmistir.

Kur’an-1 Kerim’de gecen “Stiphesiz Allah, kendisine ortak ko-
sulmasiu asla bagislamaz’>! anlamindaki ayetin htikmu hususun-
da goériis birligi icinde olan Islam alimleri, ser’an ve dinen bagislan-
masi caiz olmayan sirk giinahinin “Allah’in affetmesi akil yéniinden
acaba caiz midir, yoksa degil midir’ konusunda ihtilafa dismusler-
dir. Baz1 alimler, affedilmesi sem’ ve seri delillerle bilinen sirkin

affedilmesinin aklen caiz oldugu duistincesinde iken bazilari bunun

51 en-Nisa 4/48.
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mumkuin olmadigi diisiincesine sahip olmuslardir.52
Allahin sirk glinahini affetmesinin aklen mimkin olmadigini ileri
stiren Teftazani bu durumu séyle izah etmektedirler:

“lyi ile kotii arasinda fark gérmek hikmetin geregi ve hiikmudur.

Kuftir (sirk), islenen cinayetlerin ve giinahlarin en buyugudur. Di-

ger yandan kafir, kiifrtin hak ve dogru olduguna inanmakta ve bu

glinahin bagislanmasini talep etmemektedir. Bu nedenle kafirin af-
fedilmesi hikmete de uygun degildir”.53

Sirk disindaki glnahlan isleyen kimseler hakkinda Ehl-i
Stunnet alimleri genel olarak “Stiphesiz Allah, kendisine ortak ko-
sulmaswn asla bagislamaz. Bunun disinda kalan (giinah)lart ise dile-
digi kimseler icin bagislar’s* ayetinin affa delaletini dikkate alarak,
“ister tovbe etsin ister etmesin” Allah Teala dilerse diledigi kisinin
glinahini bagislayacagi yonunde fikir beyan etmislerdir. Ehl-i Stin-
net’in bu dusutncesini destekleyen baska ayet ve hadisler de bu-
lunmaktadir.55 Ehl-i Stinnet alimleri “bagislar” ifadesiyle sadece kii-
cuik gtinahlar1 degil sirkin (kufriin) disinda kalan buyuk ve kucuk
butln gliinahlar: bu ayetin stimultine dahil etmislerdir.

Buyuk giinah isleyen kimsenin dini statisi hakkinda diger
mezheplerde oldugu gibi Ehl-i Stinnet ile Mu’tezile arasinda da fark-
I yaklasimlar bulunmaktadir. Ehl-i Stnnet’in fikrine katilmayan
Mu'tezile alimleri bu tiir ayet ve hadisleri kiiciik gtinahlara ve daha
sonra tévbe edilen ve pismanlik duyulan buyik ginahlara tahsis
etmektedirler.56 Bu konuda Mu'tezile alimlerinin birinci olarak ileri
sturdugu deliller “Kim Allah’a ve Restliine karst gelirse, stiphesiz on-
lar icin, icinde ebedi kalacaklart cehennem atesi vardir’,57 “Kim bir

52 Sa’deddin Taftazani, Kelam ilmi ve Islam Akaidi (Serhu’l-akaid) (Istanbul: Dergah
Yayinlari, 2017), 214.

83 Taftazani, Serhu’l-akaid, 214.

54 en-Nisa 4/48.

55 Taftazani, Serhu’l-akaid, 216.

56 Taftazani, Serhul-akaid, 216; Mehmet Dalkilic, "Islam Mezheplerinin "Oteki
Algilayist” Baglaminda Turk Dustntrlerinin Evrensel Kualttre Katkis1”, 6. Uluslara-
rast Tark Kualtart Kongresi Bildirileri, (Ankara: T.C. Basbakanlik Atattirk Kultur,
Dil ve Tarih Yuiksek Kurumu Atattrk Kulttir Merkezi Yayini, 2009), 5/2188.

57 en-Cin 72/23.
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mii’'mini kasten éldiirtirse, cezasi, icinde ebedi kalacagt cehennem-
dir’s8 ayet-i kerimeleridir.
Bu hususla ilgili Teftazani, Mu’tezile'ye sOyle cevap vermistir:
“Bu gibi naslardaki hitkmtin umumi oldugu kabul edilse bile, bunlar
vicuba degil, vukua delalet eder. Allah’in kebire sahibini Cehennem-
de yakmasi mtimkuin ve vakidir ama mutlaka sart ve zaruri degildir.
Kald: ki, af konusunda da pek cok nas vardir. O sebeple, affa ugra-
yan glnahkarlari, vaid ve tehdidin stimultinden istisna etmek gere-
kir”. 59 Allah Teala; “Benim katimda s6z degismez; ben kullara asla
zulmetmem”®© buyurmustur. Es’ariler de Allah Teald’nin vaidinden ve
tehdidinden caymasinin kerem ve fazilet oldugu dustncesindedir-
ler.61
Mu'’tezile’nin ikinci olarak ileri stirdtigti delil su sekildedir:
“Gunahkar kisi, ginahindan dolay:r cezalandirilmayacagini bilirse;
bu, onun glinah Uzerinde olmasini takrir ve tasvip etmek, baskasini
da o gtinahi islemeye tesvik etmek manasina gelir. Bu ise peygamber
géndermedeki sir ve hikmete aykir1 olur”.62
Mu’tezile’nin bu distincesine karsi da sOyle cevap verilmistir:
“Affi caiz ve muUmkiin gérmek “ceza gérilmeyecektir” anlamina gel-
mez. Bu konuda kesin bir kanaat ortaya ¢cikmaz. Clinkti vaid ve teh-
dit konusundaki naslar son derece korkutucudur ve her bir sahsa
gore azabin vaki olacag: ihtimalini kuvvetlendirmektedir”.63
Mu'tezile’'ye goére bluiytik giinah isleyen kimseye Hariciler’in aksine
kafir denilemeyecegi gibi Murcie’nin aksine miimin de denilemez.64
Buylik glinah isleyen kimse tévbe etmedigi stirece fasiktir.65 Imami
Azam’a gore ise bir kimse helal kabul etmedikce isledigi ginah bu-

58 en-Nisa 4/93.

59 Taftazani, Serhu’l-akaid, 216.

60 Kaf 50/29.

61 Taftazani, Serhu’l-akaid, 216.

62 Taftazani, Serhu’l-akaid, 216-217.

63 Taftazani, Serhu’l-akaid, 217.

64 Ebu’l-Muin Nesefi, Bahru’l-kelam (Sam: Mektebetti Daru’l-Ferfar, 1421), 160.

65 Abdtulcebbar, Serhu’l-Usuli’l-Hamse, 620; Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, haz.
Mehmet Dalkili¢c, cev. Mustafa Oz (Istanbul: Litera Yaymncilik, 2017), 62; Ya’kub
Bin Abdullatif, Islam Mezhepleri ve Kelami, haz. Halil Ibrahim Bulut- Nurettin
Gemici- Ramazan Tarik (Istanbul: Turkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanligi
Yayinlari, 2019, 115.
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yuk bile olsa ona kafir ya da mtinafik denilemez. Boyle bir kisi fasik
olarak nitelendirilse de gercek mtimin kabul edilir.66 Ebu’l-Muin en-
Nesefi (6. 508/1115) de mumin bir kimseye kafir denilemeyecegini
ayet ve hadislerle izah etmektedir.67

Kadi Abdulcebbar’a goére fasik bir kimsenin tévbe etmedikce
Allah’a ve Peygamberine inanmis olmas: yeterli olmadigindan, bu-
yuk giinah sahibi fasik, ebedi olarak cehennemde kalmak suretiyle
hak ettigi cezay:1 cekecektir.68 Mu'’tezile’nin kurucu imami Vasil b.
Ata’ya (6. 131/748) gore bu kimsenin azabi kafirlerin azabindan
daha hafif olacaktir.6® Genel olarak Mu'tezile’ye gore bliyik glinah
isleyen kimse tévbe etmeden 61dtigt takdirde fasik olarak cehenne-
me girer. Clinku ilkeleri geregi buiyiik ginahtan sakinan bir kimse-
nin kicuk gtinahlarn zaten affedilmistir. Biyuk gtinah isleyen kimse
de tévbe ettigi takdirde cehenneme girmeyecektir.70

Mu'tezile alimleri, buyuk gunah isleyen kimselere, Allah’in
emirlerini yerine getirmeyen habisin ve habisat (kotu erkekler ve
kotd kadinlar) icin kullanilan isimleri vermenin daha uygun oldugu
dustncesinde olduklar1 icin facir ve fasik isminin gunahkar
mu’minler i¢cin kullanilmasinin daha sik oldugunu savunmaktadir-
lar.7! Mu'tezile, bliyik glinah isleyen kimseyi tévbe etmedigi stirece
fasik olarak nitelemek suretiyle, inkar edenle giinahkar ayirmis-

66 Beyazizade Ahmed Efendi, Imam-1 Azam Ebu Hanife’nin Itikadi Gértisleri, cev.
flyas Celebi (Istanbul: IFAV Yayinlari, 2017), 39; Yusuf Ziya Yértikan, fslam Akaid
Sisteminde Gelismeler, haz. Turhan Yértikan (Ankara: Kulttir Bakanhg Yayinlari,
2001), 203; Ebt Hanife, Imdam-1 Azam’in Bes Eseri, ed. Mehmet Kili¢, cev. Mustafa
Oz (istanbul: IFAV Yayinlari, 1992), 49; Aliyyul-Kari, Imam Azam Fikh-1 Ekber
Aliyytil-Kari Serhi, cev. Yunus Vehbi Yavuz (Istanbul: Cagri Yayinlari, 1981), 176.

67 Nesefi, Bahru’l-kelam, 160-162; Ebu’l-Muin Nesefi, et-Temhid fi usuli’d-din, thk.
Muhammed Abdurrahman Sagual (Kahire: Mektebettil-Ezheriyye, 2006), 147-154;
Ebu’l-Muin Nesefi, Tebsiratii’l edille fi usuli’d-din, thk. Muhammed Enver Hamid
Isa (Kahire: Mektebeti-1 Ezheriyye, 2011), 1075-1103.

68 Abdltilcebbar, Serhu’l-Usulil-Hamse, 2/574.

69 Sehristani, el-Milel ve Nihal, 62; Irfan Abdtilhamid, Islam’da I’tikadi Mezhepler ve
Akaid Esaslar, ¢cev. Mustafa Saim Yeprem (Ankara: TDV Yayinlari, 2015), 108.

70 Durhasan Celik, Eg’ari Kelaminda Guinahlarin Affi (Adana: Cukurova Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yiiksek Lisans, 2019), 62.

71 Osman Aydinli, Dogusundan Biiytik Selcuklulara Mu'tezile Ekolii: Tarihi ve Ogreti-
si (Istanbul: Endults Yayinlari, 2018), 244.
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tir.72

Teftazani'ye gore kuctik glinahlardan dolay: azaba ugramak
mumkuiin ve caiz oldugu gibi Allah Teala’nin, “helal sayularak islen-
memesi sartiyla” buiyik giinahlari bagislamas: da mtiimkuin ve caiz-
dir. Cunku islenen bir glinahi helal saymak, yalanlama anlamina
gelir ve kalpteki tasdike aykiridir. Bu da kufardtr. Bu kimseler
mumin kabul edilmez ve cehennemde ebedi kalirlar. Bunun disin-
da, “Insanlardan bazilart da vardir ki inanmadiklar halde ‘Allah’a ve
ahiret giiniine inandik’ derler’’3 ayetinde oldugu gibi buytuk gtinah
isleyen muminler, biytuk gtiinah isleyen kafirlerden istisna edilmis-
tir.74

3.2. Kiiciik Giinahlarin Affi

Kucuk giinahlarin affiyla ya da onlara ceza verilmesiyle ilgili
Ehl-i Stinnet alimleriyle Mu’tezile’den bazi alimler arasinda fikir ay-
riliklar1 meydana gelmistir. Bu fikir ayriliklarinin temelinde, Nisa
suresi 31 ile 48. ayetlere yuklenen anlamlar oldugu goértilmektedir.
Kur’an-1 Kerim’de bir taraftan; “Siiphesiz Allah, kendisine ortak ko-
sulmaswni asla bagislamaz. Bunun disinda kalan (giinah)lart ise dile-
digi kimseler icin bagislar’’> buyrulurken diger bir ayette “eger size
yasaklanan btiytik gtinahlardan kacuursaniz sizin kiictik gtinahlart-
nizi érteriz’76 buyrulmaktadir. Iste bu iki ayetin delalet ettigi husus
tartismanin odak noktasi olmustur. Buna goére acaba kiicik gtinah-
larin bagislanmasi btiytik glinahlardan sakinmaya mi1 baghdir yoksa
Allah Teala’nin mesietine mi baglhidir? Diger taraftan buiytik giinah-
lardan sakinan kimsenin isledigi kticik gtinahlarina karsi ceza uy-
gulanmasi caiz midir yoksa degil midir?

Imam Maturidi (6. 333/944), Allah Teala’nin ayet-i kerimede
“btiytik gtinahlardan sakinddiginda digerlerini affedecegini’ zikret-

72 Bayram Cinar, 2, “Kelamda Biiytik Glinah Tartismalar1”, Giimtishane Universi-
tesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi 10/20 (Temmuz 2021), 621.

73 el-Bakara 2/8.

74 Taftazani, Serhu’l-akaid, 218-219.

75 en-Nisa 4/48.

76 en-Nisa 4/31.
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mis olmakla birlikte “btiytik giinahlardan sakwulmadigt” takdirde
huikmuin ne olacagini acik¢ca beyan etmedigini ifade etmektedir. Ya-
ni bu ayette ya da baska herhangi bir ayette gtinahlardan sakinil-
madig1 takdirde glinahlarin affedilmeyecegine dair bir huktim bu-
lunmamaktadir. Dolayisiyla bu durum Allah’in mesietine bagh olup
Allah Teala dilerse bu gtinahlara karsilik ceza verir dilerse de bunla-
r1 bagislar. Mattridi'ye gore kisi Allah’a sirk kosmaktan kacinirsa
sirkin disinda kalan diger giinahlar Allah’in dilemesi ve bagislama-
siyla affedilecektir. Ancak bu bagislama Allah’in dilemesine bagh
oldugu icin Allah Teala, dilerse affedecek dilerse de affetmeyip azap
edecektir.7?

Teftazani, kticik glinah isleyen kisinin, bliytik ginahlardan
ister sakinsin ister sakinmasin “kiictik giinahlarindan dolayt ceza
gbérmesinin caiz oldugu” kanaatindedir.”® Ctinkti bu gtinahlar, “Bu-
nun (sirkin) disinda kalan (gtinah)lart ise diledigi kimseler icin bagis-
lar’;79 “Bu nasul bir kitaptir ki kiictik, btiytik hicbir sey birakmadan
hepsini sayip dékmiis”8® gibi ayetlerin simulline girer. Son ayetteki
“zabt’ (ihsa) sadece sorguya cekmek ve yapilanin karsiligini vermek
icindir. Bu konuda baska ayet ve hadisler de vardir.8!

Eg’ari’'ye gore kuicik glnahlarin bagislanmas: konusunda
Mu’tezile icerisinde Ui¢ farkh fikir ileri sGrilmuisttir. Bazilarina gore,
buytk glinahlardan sakinildig: takdirde Allah Teala, ikram olarak
kticik glinahlar1 bagislar. Bazilari, kictik gtunahlarin, buytuk gi-
nahlardan sakinan kimselere bir hak olarak bagislanacagini ileri

sUrmustur. Bazilarina gore ise kiictik giinahlar da buytuk gtinahlar-

77 Ebu Mansur Muhammed b. Muhammed b. Mahmud es-Semerkandi Maturidi,
Tevilatiil Kur'an Terciimesi, cev. Yunus Vehbi Yavuz (Istanbul: Ensar yayinlar,
2016), 3/3/169-171; Maturidi, Kitab’t-Tevhid, 620; Ahmet Ak, Biytik Turk Alimi
Maturidi ve Maturidilik (Istanbul: Ensar Yayinlari, 2017), 90.

78 Debbagi, Hasiye (Yazma Eserler Katalogu, IR30661) vr.9b; Taftazani, Serhu’l-
akaid, 217.

79 en-Nisa 4/48.

80 el-Kehf 18/49.

81 Debbagi, Hasiye (Yazma Eserler Katalogu, IR30661) vr.9b; Debbagi, Risale fi
Beyan (Hafid Efendi Bolumu, 448) vr.11a; Taftazani, Serhu’l-akaid, 217.
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da oldugu gibi sadece tovbe ile bagislanir.s2
Kucuk glinahlarin bagislanmasinin btiytk gtinahlardan sa-
kinmaya bagli oldugunu ileri stiren bazi1 Mu'’tezili alimlere gére “bti-
ytik gtinahlardan kag¢inan bir kimsenin kiictik gtinahlardan dolayt
azap gérmesi caiz olmaz”.83 Onlarin bu konuda ileri stirdtkleri delil;
“Eger size yasaklanan biiyiik gtinahlardan kacimirsaniz sizin kiigtik
gtinahlariuzt Orteriz’8* ayet-i kerimesidir.85 Ancak Mu'’tezile’ye gore,
“kiictik gtinah isleyenlerin azap cekmeleri’” sem’1 ve nakli deliller agi-
sindan caiz olmamasina ragmen bu durum, “ceza gérmesi akiul yo-
niinden imkansizdir’” manasina gelmemektedir.s6
“Bagislanz” ayetinin, “tim zamanlarda islediginiz kticuk gu-

nahlardan dolayr hak etmis oldugunuz cezay: kaldiririz ve onlar:
islenmemis sayariz” anlamina geldigini ifade eden Mu'’tezili alimler-
den Zemahseri, “buytuk glinahlardan sakinildig: takdirde ktictik gi-
nahlarin affin1 kazanilmis bir hak” olarak degerlendirmektedir. Zira
buytk ginahlardan sakinan bir kimse, glinahlara kars: sabir goés-
termistir. Biyuk glinahlardan sakinmanin sevabi da ktictik giinah-
larin cezasindan daha fazladir.87

Mu'’tezile’nin bu distuncesine Teftazani séyle cevap vermistir:

“Mutlak kebire kuftirdir. Cinkd eksigi olmayan en buyik glinah

odur. Ayette “kebire” kelimesinin “kebireler” (kebair) seklinde cogul

olarak getirilmesi, hiiklim itibariyle hepsi bir bile olsa, ktifrtin nevile-

rine nispetledir. Veya kafir olan muhataplardan ve fertlerden birinde

82 Ebti'l-Hasen Eg’ari, Makalatiil-Islamiyyin ve Ihtilafiil-Musallin: Ilk Dénem Islam
Mezhepleri, cev. Mehmet Dalkilic - Omer Aydin (Istanbul: Kabalc1 Yayinevi, 2005),
224.

83 Seyyid Serif Cuircani, Serhu’l-Mevakif: Mevakif Serhi, cev. Omer Turker (Istan-
bul: Turkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanlig Yayinlari, 2015), 3/590; Debbagi,
Hasiye (Yazma Eserler Katalogu, IR30661) vr.9b; Debbagi, Risale fi Beyan (Hafid
Efendi Boluim, 448) vr. 11a; Ebtil Muin Nesefi, Tevhidin Esaslari, ¢cev. Hulya Alper
(Istanbul: iz Yayincilik, 2017), 134; Ebu’l Yusr Muhammed Pezdevi, Ehl-i Stinnet
Akaidi, cev. Serafettin Gélciik (Istanbul: Kayithan Yayinlari, 2015), 215; Taftazani,
Serhu’l-akaid, 217.

84 en-Nisa 4/31.

85 Debbagi, Hasiye (Yazma Eserler Katalogu, IR30661) vr.9b; Debbagi, Risale fi
Beyan (Hafid Efendi Bolumu, 448) vr.11a; Taftazani, Serhu’l-akaid, 217.

86 Taftazani, Serhu’l-akaid, 217.

87 Zemahseri, el-Kessaf, 2/2/114.
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mevcut olan kiifre nazaran kebire kelimesi cogul yapilmistir. Mesela,
“topluluk bineklerine bindiler” ve “elbiselerini giydiler ctimlelerinde
oldugu gibi. Buradaki cemiler topluluk icindeki her ferdin birden faz-
la binegi ve elbisesi oldugu manasina gelmez. Ayette “kebireler” de-
nilmesi de bodyledir, bir ferdin birden baska kebiresi, yani sirk ve k-
fir gtinahi olmaz”.88
Ahmet el-Mar’asi ise bu konuda su goértstedir:
“Burada tekfir (kusurlarin 6rtilmesi) ktftirden (btiytik gltinahlardan)
kacinmaya baglanmistir. Halbuki bize gére bunun mesiete (dilemeye)
bagl olmas: sarttir. Mu'tezile’nin bliytik glinahlardan tévbe etme ko-
nusunda dayandiklari ayet onlarin bu distincelerine delalet etmede
tam degildir ve bu buyik glinahi kiifre hamletmeye de uzaktir. Aynmi
sekilde belagat yéntinden de uzaktir. O halde “eger ktifiirden sakinir-
saniz” ifadesindeki hakikat yani onun delalet ettigi sey, buytuk gi-
nahlardan kaginmakla kiictik ginahlarin bagislanmasidir. Bagka bir
ayette giinahlarin bagislanmasinin Allah Teald’nin mesietine bagh
olmasi ise glinahlardan kacinmanin disinda tahsis edilmis bir sey-
dir.”89
Kucuk glnahlarin cezalandirilmasinin kesinlikle caiz (mtmkun)
oldugunu ileri stiren Mar’asi, kiicik glinahlarin affinin “Bunun di-
sinda kalan (gtinah)lart ise diledigi kimseler icin bagislar’ ayetindeki
iradeye bagli oldugunu ve bu ayetin cezay: da caiz kildigini ifade
etmektedir.90
Mar’asi, Allah Tealanin “Eger size yasaklanan biiytik gtinah-
lardan kacuursaniz sizin kiictik gtinahlarinizy érteriz” ayetindeki du-
rumun kictik ginahlara ceza vermenin caiz olmadig: seklinde anla-
silmakla birlikte kiicik gtinahlarin bagislanmasinin kesin olmadigi
kanaatindedir.9? Bu nedenle Mar’asi'ye gore, kuctik gtinahlardan
bagislanmak zahirde buyltk gtinahlardan uzak durmaya bagh go6-
zikse de aslinda tam olarak buna bagli oldugu kesin degildir. Yani

88 Taftazani, Serhu’l-akaid, 217.

89 Debbagi, Hasiye (Yazma Eserler Katalogu, IR30661) vr.11b; Debbagi, Risale fi
Beyan (Hafid Efendi Bolumu, 448) vr.11b.

90 Debbagi, Hasiye (Yazma Eserler Katalogu, IR30661) vr.10a.

91 Debbagi, Hasiye (Yazma Eserler Katalogu, IR30661) vr.10a.
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burada kiictik giinahin affinin btiytik giinahlardan kacinmaya bagh
kilinmis olmasi bize kiiciik ginahlarin kesin olarak affedilecegi bil-
gisini vermez.92
Mar’asi'ye gére, “Eger size yasaklanan btiytik gtinahlardan
kaciursaniz sizin kiictik gtinahlarinizy érteriz” ayetinde kuctuk gu-
nahlarin affinin dogrudan Allah’in dilemesine bagli olmayip buytk
glinahlardan sakinmaya baglanmis olmasindaki asil amac¢ kullar:
buytdk ginah islemekten sakindirmaktir. Bununla birlikte buytk
glinahlardan sakinildig: takdirde de diger kictik glinahlarin kesin
olarak affedecegi ile ilgili bir htikim s6z konusu degildir. Netice iti-
bariyle bu ayete gore kiicik ginahlarin bagislanmasi biiyuk gtinah-
lardan kacinmakla mukayyet oldugu icin ceza verilmesi de caizdir.93
Mar’asi'ye gore Mu’tezile’den bazilarinin, “eger sakiursaniz’

ayetine dayanarak buyuk giinahtan sakinan kimsenin ktictik gtina-
hina ceza verilmesinin caiz olmamasindaki hakikatin ve onun affe-
dilmesinin, Allah’in mesietine bagh olmayip bilakis buytuk giinahtan
uzak durmaya bagh oldugu kanaatine karsi, Ehl-i Stinnet alimleri,
buytuk gtnahtan sakinmayan kimseye kuiciik glinahindan dolay:
ceza verilmesinin caiz oldugu ve onun affedilmesinin de mesiete (Al-
lah’in dilemesi) baglh oldugu kanaatindedirler.94
Burada bazi sezgilerin ve bulgularin oldugunu ifade eden Mar’asi,
bunlar sOyle izah etmektedir:

“Ilk olarak, buiytik giinahlar zahiri tizere oldugu gibi kabul edilirse ve

seyyiat ile de buytlik ginahlarin karsilig olan kiiciik glinahlar kaste-

dilirse bu durumda ayet-i kerime; bliyiik ginahlardan kacinildiginda

mesiete bagh olmaksizin kesinlikle kticiik glinahlarin affedilecegine

delalet eder. Burada Allah Teala soyle demis olur: “Eger siz btiyiik

gitinahlardan uzak durursaniz biz de kiiciik gtinahlannizt affetmeyi di-

leriz.”95

“Ikinci olarak; “bagislar” ayetinde, muayyen bir sey belirtilmeksizin

kufrin (sirk) disinda kalanlarin affedilecegi hususunda icméa vardair.

vr.10b.
vr.l1la.
vr.12b.
vr.12b.

92 Debbagi, Hasiye
93 Debbagi, Hasiye
94 Debbagi, Hasiye
95 Debbagi, Hasiye

Yazma Eserler Katalogu, IR30661
Yazma Eserler Katalogu, IR30661
Yazma Eserler Katalogu, IR30661
Yazma Eserler Katalogu, IR30661

PRy
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Bizim i¢inde bulundugumuz gtinahlarin affedilmesi Allah’in mesietiy-
le kayithdir. Eger Allah Teala ayetin bir kismini yani btiytik gtinahla-
rin bir kismini ayirip digerlerinin affedilmesi de ona bagh olmus olur-
sa bu durumda Allah Teala’'nmin “biiytik giinahtan uzak durun” emri-
nin bir karsilig1 olmazdi1”.96
“Uctincti olarak, buiytik giinahlarin zahiri tizere oldugu gibi kabul
edilmesi durumunda seyyiatin orttilmesiyle kastedilen seyin kuicuk
glinahlar oldugu aciktir. Ancak “bagisiar’ ayetinde kticik gtinahlarin
ortilmesindeki durum, gtinah sahibinin buytk ginahlardan uzak
durmasiyla ilgili degildir. Burada bunun anlami seyyiatin, buytk
glinahlardan sakinanlarin kui¢iik gtinahlarina hamledilmesidir. Ayet-
teki “bagislar’ ifadesi bir buitiin olarak tim fertleri ve bluyik ktictuk
butin glinahlan kapsar. Sirk giinahinin disinda kalan seylerin ba-
gislanmasinin acik bir sekilde Allah’in mesietine bagli oldugunda
stiphe yoktur. Ayetten bunun disinda bir seyin anlasilmasi sadece
buytik ve kiictik giinahlarn tasdik eder”.97
Ahmed el-Mar’asi, “Hasiyetii’l-akdidi’n-Nesefiyye” adim1 verdigi bu
risdlede dogrudan Nesefinin fikirlerine atifta bulunmamaistir. Ehl-i
Stunnet ile Mu’tezile arasinda yasanan tartismalari Teftazaninin
“Akaidii’'n-Nesefiyye” Uzerine kaleme aldig1 “Serhu’l-Akaid” Uizerin-
den izah etmeye calismistir. Bu eserde Isamuddin el-Isferayini’nin
(6. 945/1538) ve Hayali'nin (6. 9-875/14707?) de sbzlerinin oldugu-
nu ifade eden Mar’asi, onlarin ne soéyledigini aciklamamuistir.
Mar’asinin bu konuda gerek Teftazani gerekse Isamiiddin ve
Hayali’nin fikirlerini harmanlayarak ilgili ayet-i kerimeler 1siginda
Ehl-i Stinnet’in tutumu dogrultusunda bir yorum ortaya koydugu
anlasilmaktadir.

Islam mezhepleri tarihinde meydana gelen biittin bu olaylar
arastirmacilar genellikle su sekilde degerlendirmislerdir: Hz. Ebu
Bekir ile baslayan halife secimi ve ydénetim bi¢cimi Muslimanlar ara-
sinda ciddi tartismalara neden olmustur. Hatta Beni Saide Sakife-
si'nde ashap arasinda meydana gelen olaylarda Es’ari’nin sahitligine

96 Debbagi, Hasiye (Yazma Eserler Katalogu, IR30661) vr.13a.
97 Debbagi, Hasiye (Yazma Eserler Katalogu, IR30661) vr.13a-13b.
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bas vurursak onun halife se¢cimi konusunda sahabenin birbirlerine
kili¢c cekecek kadar ileri gottirduklerini naklettigi gértilecektir.98 Hz.
Ali'den itibaren sorun daha da buyumus, bu kez baska baz: teolojik
sorunlar da icine alacak sekilde Islam inanclarinin temel problem-
leri ile ilgili bir tartismaya dogru yonelmistir. Hilafet meselesi tize-
rinde ortaya cikan tartisma o6zellikle bliytik giinah meselesi ile bir
taraftan genisletilmis diger taraftan da din alanina cekilerek tartis-
malar stUrdurtdlmustir. Bu tartismalar biytk glinah isleyenin du-
rumu, imanin mahiyeti ve gercek miimininin kim oldugu konusuna
vardiranlar ilk Hariciler olmakla birlikte ilerleyen stlrecte
Hariciler'in bu konulardaki kati tutumunu biraz yumusatarak
Mu'tezile devam ettirmistir. Hariciler, belki de Islam tarihinin en
keskin ve kati “iman-amel” savunuculart olarak taninmislardir.
Bundan sonra Mu'tezile ve Ehl-i Stinnet de ayni sorunlar dikkate
almislar, hadiseler esnasinda ve sonrasinda fikirler ortaya ¢ikmis ve
béylece Islam tarihindeki ayrismalar dini delillerle kéklesmistir.99

Sonuc

Islam Mezhepleri tarihinde ydnetim, politik veya siyasal ne-
denlerle baslayan ve ortaya ¢ikan sorunlara, kisa slirede taraflarin
kendi gortislerini giclendirme gayesiyle dini bir kisve kazandirma
girisimleri olagelmistir. Baska bir ifade ile konu ortaya ciktigr bag-
lamdan koparak ilerleyen sureclerde tamamen inanc-iman-amel
iliskisi cercevesinde 6zellikle de kelam alimlerinin glindemine girmis
sadece dlinyevi degil ahiretteki durumu da tartisilmaya baslanmis-
tir. Istenmeyen hadiseler esnasinda ve sonrasinda ortaya cikan fi-
kirler, taraflarin olaylara bakis acilarina gore sekillenmis ve dini

metinler bunu dogrulama amaciyla yorumlanmaistir.

98 Ebu’l—Hasep el-Es’ari, flk Dénem Islam Mezhepleri, cev. Mehmet Dalkilic ve
Omer Aydin, (Istanbul Kabalci yayinlari, 2004), 27-32.

99 Mesela bk. Kadi Abdulcebbar, Serhu'l-usuli'l-hamse, nsr. Abdtlkerim Osman,
Kahire 1965, s. 632 vd; Ztihdi Hasan Carullah, el-Mu 'tezile, Kahire 1366, s. 54
vd.; Hayyat, el-Intisar ve'r-red ala Ibn er-Ravendi, Kahire 1988, s. 237-239; Meh-
met Dalkilig, “Es'ari'ye Gore Miircie Mezhebinin Goriisleri ve Miircie Firkalarinin
Ayrilik Noktalar1”, Istanbul Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi (9, 2004), 96 vd.
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Hariciler’le baslayan ve Murcie ile devam eden buyuluk glinah
tartismalar: blitin mezheplerin giindemine girmistir. Arastirmamiz
Mar’asi’nin 6zellikle Ehl-i Stinnet ve Mu'’tezile’nin konuyla ilgili go-
rislerini kapsamaktadir. Bu cercevede Kur’an-1 Kerim’de buyuk
gliinah ve kiicik gtinah olarak ifadesini bulan glinah konusunda,
buytk gtinahlarin neler oldugu, sirkin disinda kalanlarin tévbe et-
meden bagislanip bagislanmayacagi, tévbe etmeden 6len buytk gu-
nah sahibi kimsenin ahiretteki durumu ve btyik gtinahindan tévbe
edenlerin kiicik glinahlarinin bagislanmasinin mutlakiyeti ve bun-
larin cezalandirilmasinin caiz olup olmayisiyla ilgili Ehl-i Stinnet ile
Mu’tezile alimleri arasindaki tartismalar makalemizin temelini olus-
turmustur.

Mu'’tezili alimler genel olarak konuyla ilgili Kur’an ayetlerinin
zahiri anlamlarina dayanarak buyuk ginah isleyen kimsenin fasik
oldugunu ve tévbe etmeden 6ldiginde ise ebedi olarak cehennemde
kalacagini iddia etmislerdir. Bliytik glinahlardan sakinan kimsele-
rin ise bu sakinmalar: nedeniyle kiicik gtinahlarinin kesinlikle ba-
gislanacagini ve buna bagl olarak da bu gunahlarina karsi ceza
verilmesinin caiz olmadigini savunmuslardir.

Ehl-i Stinnet alimleri ise buyltk gtinah isleyen kimseyi fasik
olarak nitelemesine ragmen Mu'tezile’den farkli olarak, tovbe etme-
den 6lmesi durumunda kesinlikle cehenneme gidecegi kanaatinde
degildirler. Onlara goére fasik bir kimsenin durumu Allah’a kalmistir.
Dilerse affeder dilerse ceza verir. Bunun icin tovbe mutlak sart de-
gildir. Ehl-i Stinnet’e gére kuctk gunahlarin bagislanmas: buytk
glinahlardan sakinmaya bagl olmayip Allah’in mesietine baghdir ve
buytik glinahlardan sakinildigi durumda da ki¢tik glinahlarin ke-
sinlikle bagislanacag garantisi bulunmamaktadir. Bu nedenle bu
glinahlarin bagislanmasi da bagislanmayip ceza verilmesi de caiz ve
mumkundur. Ayrica sirk ile ilgili ayette Allah Teala’nin “bagislar”
ifadesi sadece klicik glinahlar1 degil, tévbe olsun ya da olmasin
hem diger buyuk gtinahlar1 hem de kuicik giinahlar1 kapsamakta-
dir.

Ehl-i Stinnet’in gértslerini benimseyen ve kliciik giinahlarin
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bagislanmasinin Allah’in dilemesine bagli oldugunu ve bagislanma-
dig1 takdirde ise ceza vermenin mumkuin ve caiz oldugunu delilleriy-
le ispata calisan Ahmed el-Mar’asi, Mu’tezile’nin ortaya koydugu
delillerin, onlarin iddialarini ispat etme konusunda yeterli olmadigi-
ni, dogru olanin Ehl-i Stinnet’in gérist oldugunu ifade etmistir.
Burada 6nemli bir husus g6z ardi edilmemelidir. O da sudur: Siyasi
tartismalar ve olaylarla Muslimanlarin giindemine gelen “buytk
glinah” konusu dini naslarda anlatilanlarla birlestirilmek suretiyle
mezhepler arasinda tamamen farkli amaclara ulasmak gayesiyle
kullanilabilmistir. Hariciler i¢cin Hz. Ali'nin emirlikten azli, Sia icin
ehlibeyt, Ehl-i Stinnet icin ashabin durumu ve tefaduliyet hep bu
cercevede giindem olusturmustur. Baska bir ifade ile bluytk glinah
ve ilgili konularda gériis beyan eden mezhep mensuplar: her ne ka-
dar tartismalar: dini nas Utizerinden yapiyor gibi gérinse de aslinda
zihinlerinin geri planinda Islam tarihinde meydana gelen istenme-
yen olaylar sonucunda 6len veya oldurtlen basta Hz. Osman ve Hz.
Ali olmak tUizere ashabin durumu bulunmaktadir. Mar’asi “Hasiye-
tii’l-akaidi’n-Nesefiyye” adli risalesinde Ehl-i Stnnet ile Mu'tezile
arasinda gecen buyuk gtinah konusundaki tartismalarda konunun
Ozelligi nedeniyle daha cok akaid cercevesinde nakillerde ve deger-
lendirilmelerde bulunsa da konu mezhepler tarihi metodoloji bag-
laminda fikir-hadise irtibati kurulmadan anlasilamayacak ve sorun-
lara ¢6zUim uretilemeyecek durumdadir. Bu cercevede Mar’asi hem
buytk hem de kuiciik gunahlarla ilgili yorumlarinda Mu'’tezile bil-
ginlerini elestirmis ve Ehl-i Stinnet’in daha tutarli oldugunu ifade
etmistir.
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The Debate on Sin between Ahl al-Sunnah and Mu'tazila
(The Case of Mar'ashi's Hashiye al-Aqa'id al-Nesefiyya)

Summary

The differences of opinion and political conflicts that emerged
among Muslims after the Prophet (PBUH) passed away, which start-
ed with the issue of imamah (religious leadership), started to be ex-
perienced on other issues in the following process. These differences
of opinion among Muslims brought along with them theological di-
vergence, factions and sectarianism.

In the history of Islamic sects, one of the great disagrements
discussed by the founder imams of the sects and the schools of the-
ology, which had a significant impact on the development of rational
thought, is undoubtedly the issue of great major sin. Two issues
generally come to the fore in the debates between the sects on this
problematiuge. One of them is which acts fall within the scope of
major sin and the other is the religious status of the person who
commits major sin. On the one hand, when a person commits a ma-
jor sin even though he is a Muslim and does not repent, what will
be his status in the world and the hereafter is discussed. On the
other hand, the issue of how to forgive or punish the sins of those
who commit minor sins has become one of the important problems.
In the theological works, this issue has been specially analysed un-
der the title of major sin.

During the lifetime of the Prophet (PBUH), there were no dis-
putes among the Muslims because any problem that were not un-
derstood could be asked directly to him and resolved. However, after
the Messenger of God Muhammad (PBUH) passed away, instead of
resolving the issues from a single source, conflicts began to emerge
with the involvement of different companions of the Prophet. The
disputes, which could be considered small-scale at first, deepened
over time and led to the emergence of different factions and different
schools of thought.

Due to reasons such as the political events, the ancient cul-
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tures and civilisations of Muslims, the social structure, and espe-
cially the fact that the verses of the Holy Qur'an can be understood
in different ways, it was inevitable that differences of opinion arose
among Muslims. These differences of opinion, which were influ-
enced by many reasons such as human element, social structure,
political events and interpretation of religious texts in the emer-
gence of political and theological sects, caused great distress among
Muslims to the point that Muslims takfir (declaring out of Islam)
each other, not content with this, waging war against the other side
and slaughtering them, and not giving the right to life to those who
do not think like them. For this reason, these differences of opinion
should be well understood and analysed.

In this study, the reasons for the debates and disagreements
between the Mu tazilites, Islamic rationalists and the Ahl al-
Sunnah, orthodox interpretation of Islam on the issue of major sin,
which has caused great conflicts among the Islamic schools of
thought, especially on the issue of forgiveness or punishment of mi-
nor sins, will be tried to be explained with the example of Ahmad al-
Mar‘ashi's treatise (risalah) titled “Haashiye al-Aqa’id al-
Nasafiyyah”.

Keywords: History of Sects, Kalam, Major Sin, Ahl al-Sunnah,
Mu‘tazilah.
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